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OZET

IIl. SELIM DONEMi SONUNA KADAR OSMANLI EDEBi HAMILIK
GELENEGI

Bu ¢calismada Il. Selim dénemi sonuna kadar Osmanli edebi hamilik
gelenegi ele alinmaktadir. Tezde hamiligin tanimi, ortaya gikisi ve
imparatorluk distincesiyle birlikte gelisimi incelenmis ve Osmanl devletinde
konunun uygulanmasina gelinceye kadar farkli ve benzer bakis acilari
mukayeseli bir zeminde ortaya konmustur. “Kurulus Siirecinde Osmanl
Edebi Hamilik Gelenegdine Genel bir Bakis”, “Hami ve Elestirmen: Kurulus
Sudrecinde Osmanlida Siirin Takdimi ve Degerlendirilmesi”, “Hamilik
Sisteminin Sanatg¢i,Hami ve Toplum Acisindan Kazanimlan” ve “Hamilik
Sistemine Yénelik Elestirilerin Degerlendiriimesi” basliklari altinda ele alinan
tezin temel kaynaklarini suara tezkireleri ve Topkap! Sarayl Hazine
Arsivi'nden edinilen orijinal belgeler olusturmaktadir. Yapilan bu calisma
sonucunda Osmanlida hamilik sisteminin, Osmanl siirinin gelismesinde ve
zenginlik elde etmesinde ¢ok énemli bir rolU oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
zenginligin elde edilmesinde sanat hamilerinin hem hami hem de elestirmen
olarak varliklart Gnemli bir rol oynamaktadir. Bu duruma sanatgi agisindan
bakildiginda akla ilk gelen kazanim céizedir. Oysa ki, céize sistemi etrafinda
sekillenen polemiklerin, Osmanlida bu sistemin bir tegrifati oldugu diisiincesi
dikkate alindiginda ikinci planda kalmasi gerektigi ve hamilik sisteminin hem
hamiye hem de sanatciya “korunma ve otorite” gibi maddiyattan ¢ok daha
degerli imkanlar sagladigi belirtilebilir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Edebiyati, edebi hamilik gelenegi, sair-hami
iliskisi caize.
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ABSTRACT

THE OTTOMAN TRADITION OF PATRONAGE OF THE LITERARY ARTS
UP TO THE ERA OF SELIM II

This study explores the Ottoman tradition of patronage of the literary
arts up to the era of Selim II. It analyzes the definition of patronage, as well
as its emergence and development, which coincided with the development of
the empire, and compares disparate and similar views of patronage as it
existed before and after the establishment of the Ottoman State. The main
sources drawn upon in the chapters, “An Overview of the Founding of the
Ottoman Tradition of Patronage of the Literary Arts,” “Patrons and Critics:
The Presentation and Evaluation of Poetry during the Ottoman Empire’s
Foundation,” “The Benefits of the Patronage System as Enjoyed by the Artist,
the Patron and Society in General,” and “An Evaluation of Criticism of the
Patronage System,” are poets’ biographies (tezkire) and original documents
acquired from Topkap! Palace’s Treasury Archive. This study illustrates the
crucial role that the Ottoman system of patronage played in the development
of Ottoman poetry, and argues that the richness of the Ottoman poetic
repertoire is due, in part, to its patrons’ double role as patrons and critics. At
first glance, this system’s first benefit for the artist appears to be the caize, or
reward given to the poet for a laudatory poem. However, when one
considers the polemics surrounding this reward system, which point to its
ceremonial nature, it becomes obvious that such material benefits were of
lesser importance than the values of “protection and authority” which the
patronage system ensured both patrons and artists.

Key Words: Ottoman literature, patronage of the literary arts, relationship of
poet and patron, céize
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ON SOz

Bir toplumun bilgi ve kultlr seviyesi ve yoneticilerin kltirel faaliyetler
karsisindaki tavri, sanatin gelismesinde veya gerilemesinde ¢ok 6nemli bir
etkendir. Osmanli gibi mutlak glict elinde bulunduran hiikiimdarlarin
kararlari dogrultusunda her seyin sekillendigi bir toplumda sanatgilar da
ancak belli bir kilttrel gelenek gercevesinde sanatlarini icra edebiliyorlardi.
“Matbaanin genis kitlelere okuma imkani verdigi, bdylece edebi ve ilmi
eserlerin, yazarina gegimi icin yeterince gelir kaynagi sagladigi dénem
gelinceye kadar, bilgin ve sanatkar, hikiimdarin ve seckin sinifin destegine

muhtag idi” (inalcik “Sair ve Patron” 1).

“Yonetim, gbézetim, koruyuculuk” anlamlarina karsilik gelen hamilik
kavrami, yukarida s6z0 edilen bu devlet- sanat iligkisi birlikteliginin, hem
saltanat, hem de sanat¢i agisindan karsilikl memnuniyetlere dayanan bir
boyutudur. Devlet ybneticileri, sanatgilar yaptiklari igleri sonraki ¢caglara
aktaracak ve adlarini 6lumsuizlestirecek kisiler olarak gérirken, sanat¢i da bu
yolla sanatini rahatca icré edebilecegdi bir ortam bulacaktir. Séz konusu
devlet-sanat iligkisinin hem Dogu hem de Bati diinyasinda benzeri
yapilanmalarina 6ézellikle imparatorluk dénemlerinde siklikla rastlanir. Dogu
gelenegdinde bunun da 6tesinde saltanat mensuplarinin sanati desteklemeleri
yaninda kendilerinin de bizzat sanatin ¢esitli dallari ile ugragmalari bir farkllik

olarak deg@erlendirilebilir. Elbette sanatla dogrudan mesgul olan kisilerin



ilgilendikleri alana daha ¢ok alédka gdsterecekleri distndlebilir. Bu ylzden
hami-sanatci iliskisi, gelismis toplumlarda hep merak edilmis ve cesitli
arastirmalara konu olmustur. Buradan hareketle bu tezde, Osmanli sanatinin
edebiyat boyutu, Il. Selim dénemi sonuna kadar, sanat- devlet iligkisi
acisindan incelenmektedir. Edebi, sosyal ve politik tarih perspektifleri g6z
6nunde tutularak, Osmanli Edebiyati baglaminda hamilik sisteminin nasil
isledigi ve sanatgilarin bu sistem igerisinde eserlerini nasil trettikleri, tezin
temel ilgi alanlarini olusturmaktadir. Calisma, temelde Osmanli Edebiyati
odakli olmakla birlikte, Dogu ve Bati edebiyatlarindaki benzer hamilik
sistemleri de, konunun daha iyi anlagiimasi agisindan, gerekli yerlerde

calismaya dahil edilmistir.

‘Bilgin ve sanatkarin desteklenmesi’ anlaminda kullanilan hamilik
terimi, yukarida da belirtildigi gibi, sadece Osmanli hanedanina ézgu bir
gelenek degildir. Yaptigimiz arastirmalar, bu sistemin Ortagag boyunca
benzer yapilanmalarla hem Doguda hem de Batida bir gelenek olarak var
oldugunu gdstermektedir. Dogu ve Bati edebiyatlarinda hamilik sisteminin
isleyisi ve bir gelenek olarak varligi Gzerine pek ¢ok kitap ve makale
yayimlanmisgtir.

Osmanli Edebiyati ile ilgili konu hakkinda yapilmis sinirli sayidaki
galismada ise, daha énce bahsedilen hamilik gelenegine dair bir teorik
cerceve gizmekten ¢cok, konunun bireysel olarak hamiler ve hamilik ettikleri
sairler Gzerinde odaklandigi gériimektedir. Osmanli Edebiyati’nda hamilik
gelenegdi konulu ¢ok az sayidaki bu ¢alismalar, yararli olmakla birlikte,

sistemin igleyisi hakkinda sosyal, politik ve edebi zeminle birlikte bir teorik



cerceve ile olusturulan caligmalar degildirler, dolayisiyla bu alan boslukta
kalmaktadir.

Sosyal-ekonomik tarihgi Prof. Dr. Halil inalcik tarafindan hazirlanan
Séir ve Patron adli galisma, dogrudan Osmanli Edebiyati’nda hamilik
gelenegini konu edinen, kitap olarak yayimlanmis ilk ve tek ¢alismadir.
Kitapta, Osmanlr’yi ‘patrimonyal’ bir devlet yapisi olarak tanimlayan inalcik,
egemenlik gtctintn, milk ve tebaanin mutlak bigimde hikimdar ailesine ait
sayildigini , yalniz onun lutuf ve inayetine erisenlerin, toplumun en serefli ve
zengin tabakasini olusturdugunu séyler (10). inalcik’a gdre patrimonyal
prensip, yani patron-kul iliskisi, Osmanli Devletinin temel yapi ve mengeinde
g6rilmektedir (16). Yazar, Osmanli saray kilttrindn gelisimi ve patronluk
sistemi hakkinda bilgiler verdikten sonra kitapta, suara tezkirelerindeki sair ve
patron degerlendirmelerine yer vermektedir. Calismanin son bélimi
Fuzdl’nin himayesinde bulundugu yéneticiler ve tezkirecilerin Fuzali
hakkindaki yorumlarini konu edinir.

Divan edebiyati arastirmalarinda ¢gogu zaman “Divan géairleri siirlerini
para icin mi yaziyordu?” polemigi giindeme gelir. Inalcik’in S&ir ve Patron adli
kitabinin yayimindan sonra ayni polemik sdreci yeniden baslamistir. Gerek
s6z konusu soruya, gerekse de divan edebiyati Gzerindeki tartigsmalara iligkin
tatmin edici ¢6zimler Uretilememesinin nedeni, Osmanh Edebiyati’nin,
tarihsel ve sosyolojik arka plani arastirilmadan, buginki bakis acgilariyla
algilanmaya c¢aligiimasidir. Osmanli Edebiyati’na y6nelik bu tarz tartismalarin
sik sik gindeme gelmesi, sorunun bilimsel olarak ¢6zimlenebilmesi igin,
yapilacak yeni ve 6zenli akademik caligsmalarin dnemine isaret etmektedir.

Osmanli Edebiyati’ni, toplumsal baglamini g6z ardi etmeden



degerlendirmenin gerekliligi bu noktada 6nem kazanmaktadir. Buttin bu
tartismalar da konunun daha kapsamli bir boyutta ele alinmasini zorunlu
kilmaktadir.

Tezin yazimi sirecinde, Osmanli hamilik sisteminin isleyisinin, konu ile
ilgili caligmalara dnemli katkilar ve agilimlar saglayacak malzemeler
barindirdigr gbézlenmistir. Topkap! Sarayl Hazine Arsivinde yaptigimiz konu
ile ilgili arastirmalar sirasinda, hamilik sistemi hakkinda kaynaklik edebilecek,
dosyalar halinde muhafaza edilen padisah defterleri incelenmis ve bu
defterlerin, bazi padisahlarin siir misveddeleri yaninda cesitli sairlerin
padisahlara sunduklar siirleri icerdikleri gbzlenmistir. Basbakanlik Osmanli
Devlet Argivinde yer alan ve inceleme imkani buldugumuz in’amat defterleri
ve RlOznamce defterleri de konumuzla ilgili Gnemli kaynaklar arasindadir.
Yukarida s6zU edilen defterlerden pek azi mustakil olarak giinimuz
Tarkgesine aktarilmigtir. BlyUk bir b6I0m0O hala yararlaniimamis kaynaklar
durumundadir.

Osmanli Edebiyati’nda hamilik gelenegi konulu bir calisma
beraberinde uzun siren bir arastirma dénemi getirmigtir. Konu ile ilgili
arastirmamizin ilk ve 6nemli ayagini basta tezkireler olmak tzere biyografi
kaynaklari olusturmustur. Hamilik sisteminin gerekliligi, hami-gair iligkileri ve
zaman zaman hamilerin elestirilerinin yer aldidi bilgileri iceren bu kaynaklar,
sistemin Osmanl toplumundaki igleyisi hakkinda da bizi bilgilendirmektedir.

Yukarida s6z0 edilen butlin bu kaynaklarin gézden gegirilmesi
sonucunda gerekli malzemenin bir araya getirilmesi, bize Osmanlh
Edebiyati’ndaki hamilik sisteminin olugsma gerekgeleri ve isleyisi hakkinda

6nemli bir zemin olusturmustur. Baska kiiltlrlerdeki hamilik sistemlerinin



benzer orintuleri ise konu ile ilgili galigmamizda teorik bir cerceve
olusturmamiza yardimci olmustur.

Osmanli toplumu gibi, hamiligin sanatin her alaninda gelenek haline
geldigi bir toplumun edebiyati hakkinda yukarida s6zU edilen gercevede
ortaya konmus bir calismanin bulunmamasi énemli bir eksiklik gibi
g6rinmektedir. Bu agidan konu ile ilgili batanlkla bir galismanin hamilik
sistemi hakkindaki diger akademik ¢alismalara énemli katkilar ve agilimlar
saglayacag! kuskusuzdur.

Bilindigi gibi, Osmanli edebiyat gelenegi, kendisinden énceki temel
degerler tizerinde yiikselir. Hamilik sisteminin, islami kiiltiirdeki caizenin
gerek Arap edebiyatinda, gerek Fars edebiyatinda ve gerekse Osmanli
oncesi diger Tark edebiyatlarinda var olan uygulamalarin bir devami
niteliginde oldugu, ama degisen sosyal sartlara gbre de farkliliklar tagidigi
muhakkaktir. Dolayisiyla, baska kilttrlerdeki hamilik sistemi, tezde
karsilastirma unsuru olarak ele alinmis, benzerlikler vurgulanmis, bununla
birlikte Osmanli Edebiyati’ndaki hamilik sistemi, kendi toplumsal baglami
icerisinde degerlendirilmigtir.

Bitln bu arastirmalar sonucunda ortaya ¢ikan tez, Giris ve dort ana
bélimden olugsmaktadir. Girig boliminde hamiligin tanimi, ortaya ¢ikisi ve
imparatorluk dislncesiyle birlikte gelisimi ele alinmistir. Bu bélimde
6zellikle Gzerinde durulan husus, Osmanli devletinde konunun
uygulanmasina gelinceye kadar farkli ve benzer bakis agilarinin mukayeseli
bir zeminde ele alinmasidir. Bati kiltlr( ¢cercevesinde bu alanda yapilmis
ciddi arastirmalar olmakla birlikte Dogu edebiyatlari noktasinda yeterli 6rnek

bulunmamasi konunun zor ydnlerinden birisi olarak kargimiza ¢ikmistir.



Calisma 6zellikle bu boyuta yeni bakis acilari kazandirmayi hedeflemektedir.
Sanat-hamf iligkisi, bu iliskinin Osmanl uygarligindaki gérintileri ve diger
uygarliklarla Osmanli uygarligi arasindaki benzer ve farkl yénleri gibi
sorulara bu bélimde cevap aranmaya ¢ahlsiimigtir.

“Kurulug Sirecinde Osmanli Edebi Hamilik Gelenegine Genel Bir
Bakis” baslikli birinci bélimde, bireysel olarak énemli hamiler, dénemlerine
gbre ele alinmistir. Il. Murad’a kadar hamilik geleneginin izdisumleri, Fatih
Sultan Mehmed'le birlikte, korumaciligin bir sisteme oturmasi, Il. Bayezid,
Yavuz Sultan Selim, Kandni Sultan Stleyman ve Il. Selim dénemlerinde
edebi hamilik sisteminin altin caginin yasanmasi ve sultalarin yani sira vezir,
akinci beyleri, diger yerel yoneticiler ve sair koruyucular gibi saray disindaki
hamilik merkezlerinin ele alindig1 bu bélimde, Il. Selim dénemi sonuna kadar
Osmanl edebi hamilik geleneginin genel bir panoramasi gizilmektedir.

ikinci bolim “Hami ve Elestirmen: Kurulus Siirecinde Osmanlida Siirin
Takdimi ve Degerlendirilmesi” basligini tagimaktadir. Bu bélimde, siirin
takdiminden dnceki ve sonraki slrecler, arsiv belgelerinden yararlanilarak ele
alinmakta ve yorumlanmaktadir.

“Hamilik sisteminin sanatci, hami ve toplum agisindan kazanimlar”,
tezde Uglncu bolim olarak yer almaktadir. Bu bélimde, yukarida gergevesi
cizilen tarihi veriler isiginda Osmanli hamilik sisteminin kuramsal boyutu ele
alinmaya calisiimistir. Osmanli hamilik sisteminin isleyisi, sanatg¢ilarin bu
sistem igerisinde eserlerini nasil Urettikleri ve bu isleyisin sosyo-ekonomik
temellerinin ortaya kondugu bdélimde, hamilik sisteminin aktérleri kimlerdir,
bu sistemin hamilere, sanatciya, topluma ve sanatin gelisimine sagladigi

yararlar nelerdir gibi sorulara yanit bulunmaya caligiimigtir.



Tezin dérdinct ve son bélimi “Hamilik Sistemine Yénelik Elestirilerin
Degerlendiriimesi” bagligini tagsimaktadir. Osmanli hamilik sisteminin
sanatclyi koruyan, destekleyen maddi ve manevi anlamda 6édullendiren bir
isleyisinin olmasi yaninda, zaman zaman bu sistemin igleyisi hakkinda sairler
ya da tezkire yazarlar birtakim elestirilerde bulunmuslardir. Ayni zamanda
hamilik kurumuna da ydnelik olan elestiriler, bu bélimde ortaya konmakta ve
degerlendiriimektedir.

Alaninda ilk érneklerden birisi olan bu ¢alismanin Turk Edebiyati
arastirmalarina yeni acihimlar getirmesini ve kiltir ve sanat tarihimize ivme

kazandirmasini umuyorum.



GiRIS

Hami, Osmanli toplumu gibi sosyal, onur, statli ve mertebelerin mutlak
egemen bir hikimdar tarafindan belirlendigi bir toplumda, sanatginin belli bir
klltdr cergevesinde sanatini ifade edebilmesine yardimci olan kisidir.
Osmanli toplumsal yapisi baglaminda hamilik sistemini ve isleyigini
tartismak, bdyle bir isleyis olmazsa, Osmanlida sanatin icra alaninin son
derece daralmasi anlamini tasidigindan, hamilik sisteminin, sanatci ve hami
olarak bir bttin icerisinde degerlendiriimesi gereklidir. Osmanlida mutlak bir
otoritenin varligi, Osmanli sanatinin da bu otorite cevresinde sekillenmesi
sonucunu dogurmaktadir. Bu durumun sadece Osmanliya 6zgu olmadigu,
gerek Bati, gerekse de Dogu kultiriinde de benzer ¢ergevede gelistigi
ilerleyen sayfalarda ele alinacaktir. Bu ¢ergevede olusturulmus bir modelde,
sanatcl, Uretimi icin materyal kaynak ve finansman destegdi veren giice yani
hamiye karsi tamamen sorumlu olmalhdir. Ayni zamanda sanatg¢iya destek
veren hami ile elestirel izleyici aynidir. Yani sanatgi, eserini kendisine destek
veren hamisine sunarak yine ondan takdir gérmeyi beklemektedir. Bdyle bir
model kaginilmaz olarak, statiikonun korunmasi yoénelimlidir ve sadece
sanatin tretimini kontrol etmekle kalmaz elegtirel kriterleri de belirler.

Osmanlida hamilik sisteminin igleyisini yukaridaki cimlelerden yola
cikarak degerlendirmek, gbézimuzde sanat¢l ve haminin aligveris igcerisinde
oldugu bir tabloyu canlandirarak yanls yoruma yol agabilir. Kuskusuz

Osmanli toplumsal yapisi ¢ergevesinde distnildiginde hamilik sisteminin,



sanatcinin hamisine eser sunup karsihginda caize almasi ve hamisinin de
benzer kazanimlar elde etmesinden daha 6nemli getirileri olmalidir ki tezin
ilerleyen bélimlerinde bu konu ayrintili olarak tartisilmaktadir. Osmanli
sanatinin hamilik sistemi ve isleyisi cercevesinde gelistigi ve ilerledigi dikkate
alindiginda, sanatin ve sanat¢inin hamiye takdimi yukarida ifade edilen basit
cercevede distnilmemelidir. Osmanl sultanlarinin ve hamilerinin, ki bunlar
yuksek rltbeli birokratlar ya da varlikli siirseverler olabilir, blylk
cogunlugunun sanatin aktif katilimcilari olarak béyle bir igleyigin icerisinde
yer almalari, onlari sadece hami ya da kendilerine siir sunulan merci
olmaktan ¢ikarmaktadir. Benzer sekilde Osmanlida birgok sairin ayni
zamanda hami olarak bagka sairlerin yetismesine katkida bulunmalari da bu
cercevede degerlendirilebilir. Bu noktada hem hami hem de elestirel izleyici
ayni kisi olmaktadir. Yani sanatin tUketicisi cogu zaman ureticisi de idi.
Bunun en karakteristik érnegini basta padisahlar ve sehzadeler olmak Uizere
Osmanli yoéneticilerinde gérmekteyiz. Bu isimlerin blyik cogunlugu da ayni
zamanda séair olduklari icin, edebiyatin desteklenmesine ézel bir 5nem
vermiglerdir. Bdyle bir konum, Osmanl sanatinin neden daha ¢ok saray
cevresinde ragbet buldugu sorusunun da cevabini icermektedir. Ayrica,
basta saray olmak Uizere sadrazam, seyhilislam, kazasker, vezir, nisanci,
defterdar gibi devlet biiytiklerinin konaklari; istanbul disinda da sehzade
saraylari, pasa ve bey konaklari, hem birer sanat mekani hem de korunma
alanlar olarak éne ¢ikmistir.

Hamilerin blylk ¢cogunlugunun, kendilerine takdim edilen siirleri, bu
isten anlayan biri olarak degerlendirmeleri, Osmanl siirsel Uretiminde sadece

aktif olarak yer almalarini degil, ayni zamanda siir ortaminin ve sairin



uslubunun belirlenmesi konusunda da aktif olduklarini goéstermektedir. Her
sanatci, okuyucusunun niteligi ve niceligi oraninda deger kazanir. Halil
inalcik, Sdir ve Patron adli galismasinda, belli bir sanat zevki ve anlayisina
sahip patronun himayesi altindaki sanatkarin eserine daha da 6zendigini
sOylemektedir:
[Blelli bir sanat zevki ve anlayisina sahip patronun himayesi
altinda sanatkar, ona gére eser vermeye 6zenirdi. Muhtesem
Suleyman déneminde Osmanl klasik kulttr( yiksek sanat
eserleri vermigse, bunda bu Padisah’in yiiksek sanat
anlayisinin énemli bir payi vardir. Hatta diyebiliriz ki, sanat ve
bilim eserinin kalitesini ve sanatkarin séhretini, cok kez
hukimdar belirlerdi. Bir eserin “makb(l ve mu’teber olmasi” her
seyden 6nce sultanin iltifatina baglh idi. (15)

Nitekim, padiséhlarin zaman zaman kendi siirlerine nazire yazilmasini
istemeleri ve mesela Il. Bayezid'in Ahmed Pasa’ya Nevai siirlerine nazire
yazmasini emretmesi de bu ¢ercevede degerlendirilebilir. Bunlar sultanin siir
piyasasindaki etkinliginin érnekleri olarak degerlendirilebilir.

Bu ¢ercevede bir haminin destek verdigi sairlerin ragbet gérmesi,
hamiyi prestijli bir kulttrel gelenegin tesvikgisi olarak yucelttigi gibi, bu durum
ayni zamanda haminin basarisi olarak da degerlendirilmelidir. Bazi hamilerin
destek verdikleri séirlerden dolayi tanindiklari gibi, sairlerin taninip séhret
bulmalarindaki en etkin araci da hi¢ kuskusuz hamidir. Osmanli toplumsal
yapisl igerisinde siir Gretmenin ancak destek gérmek, yani iyi bir hami

bulmakla mimkin oldugu dikkate alindiginda,siirsel Uretimin her
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asamasinda, hatta cogu zaman yazilma amaci olarak haminin én plana
cikmasi sasirtici bir durum olmamalidir.

Nitekim Osmanlida devlet-sanat iliskisini belirleyen en énemli faktor
hamilik iliskisidir. Bu ylzdendir ki Osmanli edebiyatiyla ilgili temel
kaynaklarda hamilik kurumu ve isleyisine dair cok¢a géndermeler yer
almaktadir. Ornegin divan ya da tezkirelerin mukaddimeleri ve 6zellikle
divanlarda yer alan kasideler dncelikle bu konuya vurgu yapmaktadir.
Osmanl yazar/gairinin, 6nceki benzer érnekler gibi, eserini mutlaka bir
hamiye sunmak istemesi de sistemin énemine isaret etmektedir. Sadece
biyografi kaynaklarinda konunun zengin bir terminoloji olarak sunulmasi bile,

hamilik sisteminin isleyisi hakkinda bizde yeterli kanaati uyandirmaktadir:

HAMI SANATCI
Terbiyet etmek, terbiyet eylemek, Terbiyet bulmak, (birilerinin) terbiyet-
terbiyet kilmak, namesiyle (biryerlere gelmek),

(sultéanin) hasn-i terbiyeti ile i'tila-yi

san bulmak,

Sefaat géstermek, (birilerinin) sefaatnamesiyle

(biryerlere gelmek),

Ihsan etmek, ihsan buyurmak, Ihsan olunmak,

ihsaniyyet etmek,

Sadaka olunmak,

iltifat etmek, iltifat gdstermek, iltifat (sultanin) iltifatina mazhar dismek,

kilmak, iltifat buyurmak, iltifat u itibar bulmak, iltifat gérmek,

Ata etmek, atd gbstermek,
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Himmet etmek,

lutf buyurmak, lutf etmek, lutf kilmak,

Lutf u ihsan ummak,

Caize vermek, caize inam u ihsan

etmek,

Céize almak, caize ile riayet

olunmak,

Ragbet etmek, ragbet vermek

(birinin) tertibi ile zuhur bulmak,

Bahsis almak,

itibar g&stermek,

itibar bulmak, séhret ve itibar bulmak,

itibar ummak,
Akga itmek,
Inayet kilmak, inayet etmek,
Zahiri olmak,
Inam u ihsan etmek, In'am almak,

Nazma kiymet U kadr buldurmak

Kadr u itibar bulmak, kiymet G itibar

bulmak, kadr u i'tila bulmak,

istihar bulmak,

Tablodaki ifadeler, tezkirelerde yer alan ve hamilik sisteminin igleyisini

ortaya koyan tanimlamalar olmakla birlikte, bu igleyisin icerisinde haminin ve

sanatkarin konumunu belirginlestiren érnekler olarak da degerlendirilmelidir.

Hamilik sisteminin isleyisine dair tanimlamalari bir arada gérmek, bize hem,

ifadelerin gesitliligine bakarak, bu sistemin Osmanlida yerinin ne kadar

6nemli oldugunu géstermek, hem de bu kelimelerin hami ve sanatci igin neler

ifade ettigini 6rneklerle bir butlin olarak gérmek agisindan dnemlidir.
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Osmanli hamilik sisteminin igleyisi icerisinde, bu uygulamanin ifadesi
olan en belirgin kelimenin “terbiyet” oldugu sdylenebilir. Sézlikte, ilim ve
edeb 6gretmek anlamina gelen kelime, tezkirelerde hamt igin “terbiyet
etmek”, “terbiyet eylemek” ve “terbiyet kilmak” seklinde “etken” kullanilirken;
sanatkar icin “terbiyyet bulmak” ve “bir haminin terbiyet-namesiyle bir makam
elde etmek ya da s6hret bulmak” seklinde yer almaktadir. Sairlerin iyi sair
olmalarinin étesinde taninmalarini saglayan unsur, hamilerinin kendilerine bu
konuda sundugu imkanlardir ki siirlerde terbiyet kelimesi ile anlatilmak
istenen bu olmalidir. Seyhi:

Fazl u hiiner ne fayide olmasa terbiyet

iIm ehline 4zab ola akl 1ssina ikab (62)
diyerek, bir haminin terbiyeti olmazsa, kisinin ne kadar yetenekli ve hiinerli de
olsa yiikselemeyecegini belirtmektedir. Benzer sekilde Asik Celebi,
Tezkiresinde, Figani igin su sbzleri sdylemektedir: “Heman aybi budur ki ne
dmrden ruhsat ve ne téli'de saadet ve ne ashab-i devletden terbiyyet buldi.”
(660). “Terbiyet-name” ifadesinin, yukarida s6zU edilen anlamlari
karsilamakla birlikte, tavsiye anlamini da icerdigi, 6rneklerden yola ¢ikarak
sdylenebilir. Gelibolulu Ali, Kiinhii'l-Ahbar adli eserinde, Basiri’nin Sultan
Bayezid zamaninda Mevlana Cami ve Nevayi’nin terbiyet-namesiyle diyar-i
Ruma geldigini sdylemektedir (47). Al'nin ifadeleri, Mevlana Cami ve
Nevayi’'nin séire Anadolu’ya gelmesi konusunda, bir anlamda referans
olmalari seklinde yorumlanabilir. “Terbiyet” kelimesinin igerdigi genis anlami
daha alt anlamlar cercevesinde de farkli sekillerde ifade eden séairlerin
ifadeleri, hami-kul iligkisini vurgulayacak bigimde beklenti ve umut imasi

icermektedir. Hami icin “iltifat etmek”, “itibar etmek”, “himmet etmek”, “ragbet
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etmek” seklindeki ifadelere karsilik sair, “iltifat ve itibar ummak” ve “himmet
beklemek” gibi haminin lutfu dogrultusunda verilebilecek bir karsihgi
sezdirmektedir. Ornegin Asik Celebi Tezkiresinde nakledildigine gére,
ibrahim Pasa Misirdan déndugiinde, Arifi, kendisine lamiyye bir kaside
sunmus ve karsiliginda Anadolu defterdari Mahmud Celebi kaleminde
tezkirecilik taleb ederek Pasa’dan himmet ummustur. Asik Celebi, ibrahim
Pasa’nin géirin talebini yerine getirmesini “pasa himmet itdi” (561) sdzleri ile
ifade etmigtir. Bu drnekte oldugu gibi hamiler cogu zaman ¢esitli gérevler ya
da maddi kazanimlar elde etmek isteyen séaire bu konuda ilgi ve iltifat
buyurup himmet ederken, bu kelime zaman zaman da genel anlamda sairi
koruma ve destekleme ifadesi olarak da tezkirelerde yer almaktadir. Ornegin
yine Asik Celebi, Zemini’nin ishak Celebi tarafindan korundugunu su sézlerle
anlatmaktadir: “ishak Celebi zamaninda Zemini ilme talib olup, merhum ani
tab-1 teb-i cehéletden yani gbélgeden ve glinesden sakinup himmet U inayeti
Ustine saye-guster idi.” (289). Bu cliimledeki himmet gbstermek ifadesi,
yukaridaki érnekten daha genel olarak, haminin, saire arka ¢iktigi, onu
koruyup kolladigr anlamlarini karsilamaktadir. Latifi’nin Sa’yi-i Kadim’den
sOz ettigi bdlimde ise, Sultan Bayezid bir gtin séirin bir gazeline rastlamig ve
bu siiri sdyleyenin konunun ustasi oldugunu anlayarak, emirle onu buldurup
kendisine padisahca himmetler ve sultanlara yarasir bagislarda bulunmustur
(394). Latifi’nin vurguladig! “padisédh¢a himmetler ve sultanlara yarasir
bagislar” ifadeleri, séirlere iltifat ve himmet etmenin haminin konumuna gére
degisen dereceleri oldugunu gbéstermektedir. Kuskusuz sultan bu konum

icerisinde en ylksek mertebede olanidir. Sanatkarlarin eserlerini sultana
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ulastirma gayretlerinin arkasinda bdyle bir sebebin olabilecedi de g6z ardi
edilmemelidir.

Arka ¢ikan anlamina gelen “zahir” kelimesi de bu ¢ercevede hami
anlaminda kullaniimaktadir. Yahya Bey, Kan(ni’ye yazdigi bir kasidesinde
kendisine arka ¢ikan birisi olsaydi, siir séyleme alaninda Selméan-1 Savect'yi
mat edebilecegini sGylemektedir:

Seha feza-yi fesahatda simdi Yahya'nun
Zahiri ola idi mat iderdi Selmani (Yiimaz 336)

Yahya Bey, yukaridaki sézleri ile sultandan kendisine destek olmasini
beklerken, ayni zamanda siir alaninin iranl biiyiik ustasini bu sayede
yenebilecegini sdyleyerek korumanin 6nemine dikkat cekmektedir.

Hamisinden iltifat ve itibar bekleyen, onun terbiyeti altina girmek
isteyen sanatc¢inin, hamilik sistemi icerisinde sundugu eser karsiliginda
hamisinden aldid1 maddi kazanimlar, tezkirelerde daha ¢ok caize adi altinda
belirtiimektedir. Sanatginin aldigi paraya caize denmekle birlikte, haminin
yaptidi is, tezkirelerde “nazma kiymet U kadr buldurmak”, “inam u ihsén
etmek”, “indyet kilmak”, “indyet etmek”, “akca itmek”, “céize vermek”, “caize
indm u ihsan etmek”, “ata etmek”, “até gbéstermek”, “ihsan etmek”, “ihsan
buyurmak” ve “ihséniyyet etmek” gibi ifadelerle yer almaktadir. Buna karsilik
yukarida ifade edilen kulluk anlayisi gercevesinde degerlendirildiginde
sanatcl da, ihsan ve sadaka olunan, caize, indm ve bahsis alan bir
konumdadir. Asik Celebi, sair Fikri’nin Celalzade Nisanci Mustafa Celebi’nin
terbiyeti ile Kissa-i Firlz S&hinin birkag cildini tercime ettigini ve karsiliginda

kendisine Yanbolu kazasinin sadaka olundugunu sdylemektedir (667). Buna
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karsilk, yukarida ifade ettigimiz gibi Osmanl hiyerarsisine uygun bir sekilde
sultan da lutf eden konumundadir.

Tezkirelerde yer alan Osmanli hamilik kurumunun isleyisine dair
ifadeler, icerdikleri anlam itibariyle, yani sanatin ve sanat¢inin korunmasi ve
desteklenmesi noktasinda, sadece Osmanli kulttriine 6zgu olarak
algilanmamahdir. Sanati ve sanatg¢iyl koruma ve finanse etme anlaminda
kullandigimiz hamilik isleyisi, ortacag boyunca benzer yapilanmalarla hem
Doguda hem de Batida bir gelenek olarak sistemlegmistir. H. Glack, “16-18.
Yizyillarda Saray Sanati ve Sanatgcilariyla Osmanlilarin Avrupa Sanatlari
Bakimindan Onemi” adli makalesinde sanatgi-hamti iliskisi acisindan Dogu ve
Batida hikimdarlarin sanati desteklemelerinin benzerlik gésterdigini
sOylemektedir:

Avrupa hikimdarlarinin sair, musikisinas ve bilginleri etraflarina
toplamalarinda — ki dodu saraylarinda da bu ayniyle vakiydi —
oldugu gibi bu sanatkar ve bilginlerin hikimdarlarla
miinasebetlerinde de, islam saraylarinin mutat hususiyetleriyle,
pek ¢ok bakimdan mulsterek noktalar mevcut bulunuyordu.
(120)

Hamilik sisteminin Osmanli toplumsal yapisi ¢ergevesinde ortaya
¢ikmadigi, devralinan bir gelenegin unsurlarindan biri oldugunu séylemek
yanlis olmaz. Dolayisiyla tezin bu bélimuinde hamilik sisteminin ayni
dénemlerde Batida ve Doguda nasil gelistigi ve isledigi Gzerinde durmak, bu
isleyisin Osmanlidaki gértintlisi hakkinda da bize kaynaklik edecektir. Konu,
inceledigimiz kaynaklardan hamilik kurumunun bati ve dogudaki isleyisi,

haminin ve sanatkarin konumu, siirin takdimi ve degerlendirilmesi, isleyen
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sistemin hami, sanatkar ve toplum agisindan kazanimlari gibi bakis acilari
cercevesinde ele alinmaya calisilacaktir. S6z konusu ¢alisma, Avrupa
tarihinde italya ve ingiltere gibi Rénesansla birlikte sanat korumaciligi ile
gindeme gelen (ilkeler ile Dogu medeniyeti gergevesinde Islam
Peygamberinden itibaren giindeme gelen stiregte Osmanliya gelinceye
kadar, Abbasi saraylari, Karahanhlar, Timurlular ve Selguklular gibi farkli
Misliman devletler cercevesinde yukarida s6zl edilen bakis acilari ile
degerlendiriimeye caligilacaktir.

Sanatgilari maddi ve manevi anlamda koruyan, destekleyen bir
konumda olarak haminin, incelenen kaynaklarda cogunlukla saray ve saray
cevresinden ya da toplumun orta ve Ust tabakasindaki aristokrat soylu
ailelerden olduklari dikkati cekmektedir. Beatrice Gruendler, “Poetry and
Poets in Early Abbasid Society” (“Erken Dénem Abbasi Toplumunda Siir ve
Sairler”) adll galismasinda sanata destek veren patronlarin toplumun orta ve
st tabakasindan ve blylk ¢cogunlugunun da Abbasi ydnetiminde s6z sahibi
oldugundan bahsetmektedir (9). Benzer yaklasimla, Robert Brower,
“Japanese Court Poetry” (“Japon Saray Siir Gelenegi”) adli calismasinda,
kaltaran gelismesiyle birlikte Japon soylularinin da ilgi alanlarinin degistigini
ve bunun edebiyata yansimasinin aristokrat sinifin sanatgilara destek
vermesi seklinde ortaya ¢iktigini vurgular (425). Ayni dénem Avrupa
tarihinde de bu iliskiyi kanitlayan pek cok érnek vardir. Ornegin, sanat
dinyasinin yildizlari olarak addedilen Michelangelo, Raphael, Titian, Da
Vinci, Holbein, Shakespeare, Mozart, Bach gibi sanatkarlar ya dogrudan
krala bagll olarak saray icin calismis ya da devrin siyasetinde s6z sahibi olan

ybnetici konumdaki ailelerin himayesinde mesleklerini icra etmislerdir.
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Rénesans Floransa’sinda sanat koruyuculugu aristokrat aileler tarafindan
saglaniyordu. Aristokratlar, sadece sanati desteklemekle kalmiyor, ayni
zamanda aktif olarak sehrin klltlrel hayatinin icinde yer aliyorlardi. Strozzi,
Corbinelli, Rossi, Medici, Davanzati ve Alessandri gibi ddnemin segkin
aileleri, 6zellikle 15. ylzyilin ortalarindan itibaren, dnemli patronlar olarak
taniniyorlardi. Hatta Bati disUincesinde bu islem, mesen (fr. mecene) olarak
tanimlanmakta ve nasil dogu dinyasinda bu gelenek sairlerce peygamberin
stnneti olarak tanimlanip mitolojik anlatiya déntsttriimUsse, Bati
uygarliginda da bu gelenek igin bir hikaye sdylenmekteydi. imparator
Augustus’un gbézde adami, yakin arkadasi ve danigmani olan Maecenas
edebiyatcilari, bilginleri ve sanatgilari koruyan, onlara blylik maddi yardimda
bulunan, bir anlamda sanat hamiliginin sistemini kuran kisidir. Sair ve
yazarlari himaye eden ve kendisi de ayni zamanda bir sair olan Maecenas,
sanatgilarin eserlerini ona hitdb etmeleri ya da ona olan évgulerini dile
getirmeleri sebebiyle Unll olmus ve adi “aydinlarin koruyucusu” anlamina
gelmeye baglamistir. Bundan dolayidir ki, onun adi daha sonra sanat
koruyuculugunun simgesi haline gelmis ve bu uygulama Batida mesen olarak
adlandiriimistir.

Yukarida adi gegen ailelerin gogunun sanatin bizzat i¢cinde olarak bir
anlamda kendi klltUrel zevklerini tatminlerinin 6tesinde, kaynaklarda
sanatclyl koruma ve desteklemenin bir gelenek oldugunu ve sanatkarlarin
kendilerini koruyan ve destekleyen bir hdmi bulamazlarsa giindemde
olamayacaklarini vurguladiklari eserlerin sayisi az degildir. Sandra Burner,
17. Yiizyil ingilteresi’nde Edebi Ziimreler ve Patronaj (A Study of Literary

Coteries and Patronage in Seventeenth Century England) adh ¢alismasinda
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o dénemin yazarlarindan Massinger’in soylu bir patron olmadan edebi bir (in
kazanmanin imkansizhgdini vurguladigi su sézlerine yer verir: “Ancak bir
patron sayesinde yazabilir ve isim kazanabilirim.” (87). Massinger’in ifadeleri,
tezkire yazarlarinin zaman zaman, siirleri iyi oldugu halde hamisi olmadigi
icin taninamayan sairlerden séz ettikleri cimlelerle értismektedir. Sairlerin
siirlerinde sik sik vurguladiklari bir bagka nokta, hamilerine kendilerini
desteklemeleri gerektiginin bir gelenek oldugunu hatirlatmalarndir. Brian
Richardson, Rénesans italyasi’'ndaki hamilik sistemini inceledigi Rénesans
italyasinda Yayim, Yazar ve Okuyucu adli galismasinda (Printing, Writers
and Readers in Renaissence ltaly), yazarlarin, caligmalarini ithaf ettikleri
soylu aileler tarafindan desteklenmelerinin bir gelenek oldugundan s6z
etmektedir. Dustin Griffin, Literary Patronage in England (ingiltere’de Edebi
Patronaj) adli calismasinda ise, geleneksel toplumlardaki zengin ve gugli
olmanin desteklemek icin bir “zorunluluk” oldugunu ve bu zorunluluk
durumunun, sadece dinin hikmu degil, ayni zamanda ahlaki bir gereklilik
oldugunu ifade etmektedir:
Patronlar destekten ayni zamanda politik bazi yararlar da
saghyorlardi. Grubun refahi igin uygulanan gucun bazi
yaklasimlari blydk bir erdemdi ki onlarin gtict yasal ve otorite
olmaya basliyordu. Hem geleneksel tarim toplumlarinda hem de
modern politik blrokrasilerde hediyelesme, hediye degisimi ve
musterilik, toplumu daha da saglamlastiran bir yapi meydana
getirir. (55)
ibn-i Bibi, Secuklu dénemi sultanlarindan sdz ettigi tarihinde, Sultan

izzettin Keykavus’un, sanatcilara her zaman bagista bulunup armaganlar
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vermeyi yapilmasi gerekli islerden saydigini, sairleri 6dlllendirmekte asirya
kactigr zaman bile yine de kendisini kusurlu gérdagint séylemektedir (142).
Bibi'nin eserinde sultanlardan soz ettigi bélimlerde vurguladidi nokta, onlarin
sanat! desteklemelerinin 6tesinde sanatin aktif katilimcilari olmalaridir.
Yazar, Sultan Rikneddin Stleymansah’in kendisine sunulan eserlerden her
birinin nazim ve nesir degerini, engin bilgisinin ve parlak zekasinin
terazisinde 6l¢Up tarttigini, mikemmeli eksikten, dogruyu yanhstan, saglami
curlkten, kabayi inceden, iyiyi kétiden ayirt ederek, siirleri aruz ve kafiye
acisindan ustalikla degerlendirdigini s6ylemektedir (79-80). Zahireddin
Faryabi’'nin kendisini 6vmek amaciyla yazdidi nun redifli kasidesine karsilk
Sultan, “can damagina helva etkisi yapan” bu kasidenin 6dili olarak saire
ikibin sultani dinari, 10 bas at, 10 bas katir, 12 hérguclt deve, 5 erkek kdle ve
5 glzel yuzli Rum cariye, altin islemeli, atlas, pamuklu, sakilatun, attabi
kumasglarindan olugsan 50 takim elbiseyle birlikte bu anlamli ve gizel
kasidenin sdzlerinin agikhgini, deyimlerinin uyumlulugunu ve manasinin
inceligini évlp goklere ¢ikaran bir yazi géndererek séiri acele olarak sarayina
cagirmigtir (82).

Sanata destek veren hamilerin ilgiye gbére degisen derecelerde sanatin
cesitli dallarina destek verdikleri veya Uretimde bulunduklarn séylenebilir.
Sandra Burner, yukarida adi gegen ¢alismasinda yéneticilerin sanatin degisik
kollarina gdsterdikleri farkli ilgilerden s6z etmektedir. Yazar, I. Charles’in
tahta c¢ikisi ile birlikte, resim, muizik, tiyatro gibi glizel sanatlar Gzerindeki
patronlugun daha da genislemesini bu duruma 6rnek gdstermektedir.

Hamilik sisteminin kazanimlarinin reel olarak ortaya koydugu imkanlar

hic kuskusuz sanatkarin sundugu eser karsihginda elde ettigi maddi
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imkanlardir. Brian Richardson, yukarida adi gecen calismasinda, 15.
ylzyildan itibaren gelisen patronaj sistemi icerisinde yazarlarin, eserlerini,
italyan hikiimetindeki ailelere ya da kilise hiyerarsisinde temsil edici vasfi
olanlara sunduklarini, bunun karsiliginda, 6dil olarak ¢esitli hediyeler, para
ya da iyi maasli is umduklarini séylemektedir. Richardson, yazarlarin,
yazdiklari karsiliginda genelde para aldiklarini ifade etmektedir. inceledigimiz
kaynaklardan gerek bati gerekse de dogu kulltiriinde sanatgilara eserlerine
karsilik verilen maddi degerlerin bir standartinin olmadigi, haminin ilgisine,
begenisine ve takdirine goére degisen oranlarda bir degerlendirmenin yapildigi
g6rilmektedir.

Sandra Burner, yukarida adi gegen ¢alismasinda, dénemin yazili ve
gbrsel sanatlarinin zirvesi olan maskin (sézstiz dram) I. James déneminde
1605 yilindaki “Masque of Blackness” sunumundan, 1640 yilindaki son saray
sunumuna kadar, sarayda 6zel bir yere sahip oldugunu belirtmektedir (91).
Yazarin belirttigine gére, dénemin Unli sanatkarlari Ben Johnson ve Inigo
Jones, masklarini, hikiimdarlari 1. James ve oglunun onuruna dizenlemisler
ve karsihginda “Twelfth Night” maski icin 1616 yilinda 100 mark almiglardir.
Buna karsilik bundan kisa bir siire sonra 1633-1634 yillar arasinda Shirley,
blydk bir popllerlik kazandi. 1633 yilindaki The Bird in a Cage adh eserini
ithafi, onun kral sempatizani oldugunu kanitladi ve kral tarafindan saray
zUmresine kabul edilmesini sagladi. Yazar, Shirley’nin maskinin 20.000
dolar tutarinda oldugunu ifade etmektedir (91).

Maddi kazanimlar konusundaki benzer tutarsizlik Dogu gelenegine ait
metinlerde de kargimiza ¢ikmaktadir. Hami, tamamen kendi takdiri

dogrultusunda iltifatini géstermektedir. Bibi, Hisameddin Salar’'in kizinin
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izzettin Keykavus’a génderdigi kasidesine karsilik sultanin, kasidenin her
beyti icin 100 kirmizi dinar verilmesini buyurdugunu sdylemektedir. Toplami
72 beyit oldugu i¢in hazineciler, Musul’dan gelmis olan kasideyi getirene
7200 dinar teslim etmigler, ayrica kasideyi getiren postaciya da “o devrin fazil
ve seckin kadinina” édediginden baska hil’at, binek hayvani ve ikibin de dinar
vermiglerdir (147). Alaaddin Keykubad ise, Necmeddin Razi’'nin kendisi
adina yazdi§i Mirsadti’l-ibad adl eserine karsilik, ilgi ve iltifatin yaninda
kitabin her harfi karsiliginda 6demede bulunarak yazari blyUk bir servete
kavusturmustur (253).

Griffin, bir ithafa karsilik kendi bitcelerinden para vermenin,
patronlarin masterilerine sagladiklar kaynaklarin yalnizca biri oldugunu,
ancak bu durumun, patronaj calismalari s6z konusu oldugunda gereginden
fazla dikkati cekerek isin para yonunin 6ne ¢ikarildigini séylemektedir.
Yazar, konukseverlik, aksam yemegine davet, hafta sonu ev partisi, patronun
kasaba evinde kalmak gibi ayricaliklarin maddi kazanimlar kadar dikkati
cekmedigini sdylemekte ve bu duruma 6rnek olarak 1713’te Charles
Jervas’in Londra’daki evinde alti hafta kalan Pope’u ve Sir Thomas Abney ile
35 yil yasayan Wattlar’t gdstermektedir. Griffin, bununla birlikte
konukseverligin, sadece yemek ve misafirlik olarak dar bir gercevede
disuntlmemesi gerektigini, yetenekli kisilerin, bu sayede kontrolli sartlarda
belli bir ¢izginin Uzerinde tutularak, hiyerarsik toplumun ritbelerinden
ayrildiklarini ve bu durumun bir statl yikselmesine de yol agtigini
belirtmektedir (85). Yani yakinlik, yazarlarin patronlarina sikran duyduklari
tek manevi degerdir. Burner’in da ¢alismasinda dikkat ¢ektigi nokta, soylu ve

zengin bir patronun himayesi altinda bulunmanin maddi birtakim kazanimlar
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saglamakla birlikte, onur ve ayricaliklara sahip olmak anlamina geldigidir.
“Cesitli tehlikelere kars1 “korunmak” bir yazar i¢in dnemli bir “otorite”dir. Bu iki
sey, patronaj sisteminin sagladigi ideallerdir. “korunma” ve “otorite”, bazi
acilardan paradan daha degerli kaynaklardir.” (Griffin 45). Yazar, onuru,
sOvalyelik ya da benzer bir unvan; ayricaliklari ise, para, gelir senedi ya da
tekeller olarak ifade etmektedir.

Dogu gelenegdinde ise onur ve prestij, unvan elde etmekten daha ¢ok
sanatcinin sultana yakin bir konuma ytikselmesi seklinde algilanmaktadir.
Ortacag’da siyasi ve dini otoritenin sanat ve kiltir hayatinin sekillenmesinde
6nemli bir rol oynadidi bilinen bir gercektir. Turklerin hakim oldugu 6zellikle
Bati ve Dogu Turkistan , Horasan, Afganistan ve iran bdlgelerinde,
islamiyet'ten sonra gelisen edebi faaliyetlerde bu durum agikga gérdiliir. Bu
bélgelerde sultanlar, isimlerinin sirekli kalabilmesi icin sairler tarafindan
sOylenilen siirlerin en dnemli vasitalardan biri olduguna inanmiglardir. Bu
sebeple Karahanli, Gazneli ve Selguklu saraylarinda saire biyik 6nem
verilmistir. Julie Scott Meisami, Medieval Persian Court Poetry (Ortagcag Iran
Saray Siiri) adli galismasinda, Ortagcag déneminde iran’da biirokratik
hiyerarside sultanin ardindan hanedan dyeleri ve sultanin maiyetindeki
askerlerin geldigini, bunlarin ardindan ise hokkabazlar, soytarilar ve
muzisyenlere éncelik tanindigini séyler (4). Yazarin belirttigine gére, bu son
sinifa giren éncelikliler arasinda saz sairleri de bulunmaktaydi. Sultani
eglendiren, onunla yarenlik eden, insanlar arasinda taninip saygi géren,
agitlar yakan, hicivler dizen, hikayeler anlatip sarkilar séyleyen bu sanatcilar
saray adabinin da devamini saglayan asil unsuru olusturuyorlardi (4).

Meisami, ¢calismasinda Sasani hanedaninda sairlerin ayricalikli bir yeri
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oldugunu ve Sasani hanedaninin kurucusu olan Erdesir Babakan tarafindan
ybnetimin dnemli bir parcasi olarak gérilen nedimlerin de bu sairler
arasindan giktigini belirterek sairlerin saray icerisinde ne kadar 6nemli bir
konumda oldugunu vurgulamaktadir. Nedimlik mertebesi, bitln bir saray
kaltarindn olugmasi ve bekasi icin gok énemli bir role sahiptir (3-40).
Kitabi't-Tac'dan baglayarak nedimin saray adabinda ¢ok édnemli bir rolQ
oldugu sdylenmektedir. Halil inalcik, “Klasik Edebiyat Mensei: irani Gelenek,
Saray Igret Meclisleri ve Muséahib Sairler” adli makalesinde, zurefaya hitap
eden irani gelenegin temsilcisi klasik siirin baslica saray isret meclislerinde
gelistigini, 15. ylzyil Orta-Asya Timurogullari saraylarinda has bahcelerde
meclis-i igretlerin her tlrll sanat kolunda ustalarin yaristiklari birer sanat
akademisi gorevini Ustlendigini, minyattirde bir Bihzad, edebiyatta bir Nevayi
yetistirdigini ve bu meclislerde seckin sairlerin musahip/nedim olarak sultanin
yaninda yer aldiklarini ifade etmektedir:
En seckin sairler, saray nedimleri ve isret meclislerine davet
edilen sairlerdir. Isret meclisinde igret ve ziyafetle birlikte sairler
siirlerini sunar, meliku’s-suara segilir. Bunlar, céize verilen 6teki
sairler arasinda sultanin musahip-nedimleri olarak meclisin
seckin sanatcilari durumundadir. Ozetle klasik divan siirinin
hikimdarin patronaji altinda en yiksek dizeyde temsil edildidi
yer, kadim iran’dan beri isret meclisi, Ali’nin deyimiyle
Mecalisi’'n-Nefais’dir. (269)
inalcik, s6z konusu makalesinde, hitkiimdarlik Adabinin simgesi olan

isret geleneginin kltarler arasi devamhligindan s6z etmektedir:
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Ylksek saray kultarindn, hikimdarlik ayin ve adabinin
(regalia) imgesi olan isret meclisi gelenegi, bu kiltirl paylasan
islam imparatorluklarinda en eski devirlerden baslayarak iran,
Hindistan ve Turkiye'de ortak gizgileriyle ylzyillarca
vazgecilmez bir gelenek olarak sirtp gelmistir. Bu gelenekte:
sarap, devrin klasik sanat musikisi, seckin sairler ve sade-r(
séakiler, has bahge, nadide cicekler, nahiller, buhurdanlar ve
ceragan (kandiller) eksik olmayan égelerdir. (271)

Bu gelenegin daha sonra Osmanli sarayinda da devam ettigine tanik
olmaktayiz.

Hamilik sisteminin sadece sanatkarin lehine isleyen bir durum
olmadigi, bu sistemin her iki tarafin da yararina igleyen bir yapi sergiledigi
sOylenebilir. Sosyolojik calismalarda patronaj, genellikle kaynaklarin degisimi
olarak algilanmaktadir. Patron, Gin, koruma ve yardim bahsederken; musteri
de servis, sadakat ve politik baglilik teklif eder. Patronajin bir tir aligveris
oldugunun bir kaniti da ithaflardir. Bu ithaflar tabii ki ¢cok dikkatli okunmalidir:
musteri, patronun duymak isteyecegi seyleri sdyler ya da patronu o zamanda
moda olan motif ve sanat eseri ile ikna eder. Ithaflarda kisisel durumlara ait
motiflere her zaman rastlanmaz, onlarin genel yapisinda patronaj sistemine
ve isleyisine dair bir génderme vardir. Dustin Griffin'in adi gegen
calismasinda da belirttigi gibi, edebi patronaj, patron ile musteri arasinda her
ikisinin de faydalanacagi sistemli ekonomik bir dizenlemedir. Sultanlar nasil,
sairlerin siirleriyle isimlerini unutulmaktan kurtardiysa, sairler de hikiimdarin
kendilerine verdigi buydk bagislarla meshur olmuslardir. Nizadmi-i ArGzi’nin

Cehar-Makale’de sdyledigi su ifadeler bunu gbstermektedir: “Methedilen yani
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dvllen Kisi, sairin iyi siiriyle tanindidi gibi, sair de padisahin blytk bagisiyla
bilinir, bu iki mana bir arada bulunur.” (54).

Griffin’in ifadesiyle patron sanata verdigi destek ile ayni zamanda
politik birtakim yararlari da kendi lehine ¢evirebiliyordu. Patronun ismi, diger
yazarlar, okuyucular ve potansiyel patronlar i¢in bir prestij olarak
degerlendirilebiliyordu. Koruyucu olmak, hamilerin zevklerini ve
sayginhklarini arttirmak olarak dustnulebilir. Koruyuculuk ayni zamanda, bir
sair tarafindan kendilerine bahsedilen “Gn” olarak da algilanabilir. Hamilerin
adlarinin élimsuzlesmesi, isimlerinin iyi anildigr eserlerle mimkan
olabilecektir.

Avrupa tarihinde matbaalarin birgok insanin yazar olmasini
kolaylastirmasi ve buna bagh olarak da bir ¢cok patronun ortaya ¢ikmasi,
sairlerin, bir patrona dayanmak yerine, kendilerine patronlar aramaya
baglamalari ve patronlarin genellikle bir cok yazara hizmet etmeleri sonucunu
dogurmustur. S6z konusu patronlarin, kendi yararlari ¢cergevesinde de
disindldiginde, basarih sanatkarlari destekleme noktasinda bir rekabet
icinde olacaklarina kusku yoktur. Dogu saraylarinda, kendine 6zgl baska bir
rekabetten s6z edilebilir. Maria Eva Subtelny, “The Poetic Circle at the Court
of the Timurid, Sultan Husain Baigara, and its Political Significance” adl
doktora ¢aligmasinda, bu rekabetin birbirine rakip olan saraylar arasindaki
boyutuna dikkat cekmektedir. Subtelny, s6z konusu ¢alismasinda, sanat
koruyuculugunu da igine alan kilttrel aktivitelerin, birbirleriyle rekabet
halindeki saraylarda énemli bir rekabet unsuru olarak éne ¢iktigini sdyler:

Rakip saraylar arasindaki politik micadelenin en etkin ve en

yaygin yolu, kiltarel aktiviteler (siir ve tarih yaziciligini da
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kapsayan edebiyat, ayni zamanda da minyattr ve mimariyi de
kapsayan guzel sanatlar) ve saray patronaji yarisi olarak
kendisini gosterdi. Bu yarisin ortaya ¢ikan sonucu, kilttrel ve
6zellikle de edebi Urlnlerin ortaya konmasi oldu. 15. yuzyilin
ikinci yarisinin ge¢ Timurlu dénemi, politik dengesizligin yol
actigi gictin yénetiminin bir elde olmasi ile bir yandan da
kultarel aktivitelerin ortaya konmasi arasindaki iligkiyi iyi
aciklamaktadir. (2) (¢eviri bana ait)

Yazar ¢alismasinda, ayni durumu Avrupadaki érnekleri ile de
kiyaslamaktadir:

Bu durumun bir benzeri, 13-14. ytzyillarda Mogol istilalarinin
ardindan birbiriyle rakip saraylar (Muzafferi, Calayiri, Sarbadari
hanedanlari) bir kaltar atmosferi yaratmislardir. Bunun bati
tarihinde gagdas paraleli Rénesans talyasinin saraylaridir.
liging bir drnek de 18. ylizyilin ikinci yarisindaki ge¢c dénem
kicuk Alman saraylari fenomenidir. (3) (¢eviri bana ait)

Rakip saraylar arasindaki kilturel aktiviteler cergcevesinde devam eden
yaris, bir anlamda kiiltiirel atmosferin sirekliligini de saglamaktadir. Ornegin,
Timurlular déneminde sanat koruyuculugu ile éne ¢ikan isim Hiseyin
Baykara’dir, ancak neredeyse butin Timurlu prenslerin/beylerin bu kilttrel
zenginliklere destek vermesi, gelenegin Baykara’'nin Herat'i ile sinirh
kalmayarak Timurlu olmayan patronlar tarafindan da devam ettiriimesi,
kaltarin de sarekliligi olarak kendini géstermektedir. Bu durumun rakip
saraylar arasinda da gorulmesi dikkat ¢ekicidir. Akkoyunlularin Tebriz’deki

saray! 6nce uzun Hasan’in, ardindan da Yakup Bey’in hakimiyeti altina
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girmistir. Mecalisi’'n-Nefais’in tanikhdina gére, Yakup Bey’in sarayi
Baykara’nin Timurlu sarayi ile ayni diizeyde idi. Hatta Mecalisii’'n-Nefais’in
ikinci cevirmeni Kazvini, kitabin altinci bdlimane ayri bir yer acarak, Yakup
Bey’in patronaji altindaki kirk secilmis séirin bibliyografyasina yer vermistir.
Bu durum, saraylar arasindaki yogun kultirel trafigi agikca gdstermektedir.
Tezkirelerin belirttigine gére Herat’taki sairler Irak’a gittikleri zaman
kariyerlerine hem Tebriz hem de Osmanl sarayinda devam edebiliyorlardi
(Subtelny 13). Yukarida s6zinu ettigimiz gelenegin 10. ylzyildan itibaren
sekillenen bir gelenek oldugunu dikkate aldigimizda, sairlerin Dogu islam
dinyasindaki bitlin saraylarda kariyerlerine devam edebilmeleri, saraylar
arasindaki hareketliligi kolaylastirmasi ve kultirel izolasyonu énlemesi
acisindan 6nemli géralebilir.

Ana cizgileriyle 6zetlenen bu yaklasimin dzellikle islam devletlerindeki
uygulamasi bir usta ¢irak iligkisi cercevesinde Osmanl devlet yapisi iginde
de karsimiza ¢cikmaktadir. O kadar ki Osmanl divan séiri eserini sundugu
hamisinden yardim beklerken referanslari daima, ileriki bélimlerde s6z
edilecegi gibi, ya Hz. Muhammed ve Kab bin Ziheyr, ya Gazneli Sultan
Mahmud ve Firdevsi ya da Hiseyin Baykara ve Ali Sir Nevayidir.

Sonug olarak hamilik kurumunun, sanatin gelisimine katkilar
cercevesinde degerlendirildiginde, hem Dogu hem de Batida benzer
druntdlerle sistemlesen bir gelenek oldugu sdylenebilir. Buradaki amag,
Osmanlida hamilik sisteminin isleyisi ile Dogu ve Bati diinyasi arasinda bir

karsilastirma yapmak degil, benzer yaklagimlarin oldugunu vurgulamaktir.
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I. BOLUM

Kurulus Siirecinde Osmanli Edebi Hamilik Gelenegine Genel
Bir Bakis

A. Saray ve Cevresindeki Himaye Muhitleri

Osmanlida saray etrafindaki sairler toplulugunun ilk defa Celebi Sultan
Mehmed (1413-1421) déneminde Edirne Sarayi’'nda sekillendigini biliyoruz.
Bu devirde Anadolu’nun bazi sehirlerinde ve beyliklerin merkezlerinde az
sayida sair yetistigi bilinmekle birlikte, ancak Fetret Devri son bulduktan ve
Osmanli Devleti kuvvetli bir hikiimdar etrafinda toparlanmaya basladiktan
sonra siir ve edebiyat ragbet bulmaya baslamistir. Burada “ragbet bulmak”
ifadesini dnemle vurgulamak gerekir, ¢clinkli bu déneme kadar siir yazan
sairler olmakla birlikte, ilim ve irfana itibar daha sonraki yillarla
karsilastirildiginda sayica ¢ok az oldugundan, tezkire yazarlari bu konumdaki
sairlerden eserlerinde bahsetmeye gerek duymamislardir. Beyani,
tezkiresinin girisinde bu konumdaki séairlerden s6z etmemesini, Osmanli
sultanlarinin ilk zamanlarinda ilim ve irfana fazla itibar edilmemis olmasi,
sairlerin siir alaninda Ustiin olmamalari ve yazdiklarinin kayda deger nitelikler
tasimayan, basit, sade érnekler olmasi seklinde aciklamaktadir. Beyani'ye
gére, ancak istanbul fatihi Sultan Mehmed'in kendisi ve vezirleri irfan sahibi
olduklari igin, alimler, fazilet ve belagat sahibi kigilerle sairler itibar

gbrmuslerdir:
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Selatin-i al-i Osméanun evail devirlerinde ilm U irfanun ve si'r U
insanun ¢endan kadr U itibari olmamakla véaki olan eg’arlari
amiyane ve sade vi miyane olmagin ve sairleri fenn-i siirde faik
ve giirleri tahrire layik olmamakla iml& olinmadi. Lakin Fatih-i
Konstantiniyye Sultan Mehemmed Han Hazretleri kendiler vi
vuzerasi sahib-i irfan olup ve zaman-i seriflerinde ulema v
fuzela ve bilega vi suard kemal-i kadr U i'tibar bulup [...] (5-6)
Gelibolulu Ali ise Kiinhii’l-Ahbar adli eserinin tezkire kisminda,
Bayezid Han zamanina kadar sairler hakkinda ¢ok fazla bilgi olmadigini
sbylemektedir:
Hafi olmaya ki Osman Han ve Orhan Han ve Sultan Murad Han
zamanlarinda suaradan kimse zuhdr itdtigi malim deguldur.
Mucerred sade nazma kédir bazi varsagi-gQylar zuhari bile igen
sbhret bulmamigsdur. Zira ol zamanda sikkan-1 mulk-i Rim
ekseriya guzat-1 Etradk u Tatar idigi ma’lim ve s&’ir ehali-i
merzblm ise evlad-i1 kefereden zuhdr eylemis bir b6lik sade-
levh idUkleri mefhim olmagin i¢lerinden si'r-sinaslari bile
ma’ddm idi. Nazma ragiblari hod saféhat-1 rizgardan bi’l-
killiyye mektdm idi. Ana bind’en $&’ir ndmina bir ferd yog idi. Ta
Béyezid Han zamanina gelince ve Timur Han’la bazi suara-yi
Acem ve Nevayi lisaninun zurefasi muilk-i Rima dabhil olunca
sahib-mahlas kimse var idiigi ma’lim deguldi. Amma bular
[Yildirirm Bayezid] zamaninda bazi kimesne peyda oldu. (101)
Beyani’nin daha acik, Gelibolulu Al’nin ise abartili ifadelerinin benzer

durumu anlatmak istedigi sdylenebilir. Beyani, bu dénemde bilim ve sanata
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itibar olmadigi icin iyi sair ortaya cikmamasini, dolayisiyla ancak hamilik
sistemi sayesinde iyi bir sairin ortaya cikabilecegini vurgularken; Alf, Timur
Han’la bazi Acem ve Cagatay sairlerinin Anadolu’ya gelinceye kadar
Anadolu’da sair olmadigini séyleyerek Osmanli sahasinda siir alanindaki
canlanma Uzerinde Dogu etkisine dikkat cekmektedir. Yazarin Bayezid
zamanina kadar “sair namina bir ferd yog idi” ifadesi nicelikten ¢ok nitelige
g6énderme olmalidir. Mehmet Kalpakl, “Osmanl Siirine Genel Bir Bakis
Denemesi” adll makalesinde, yukarida alintiladigimiz Alf ve Beyani’nin
ifadelerinin abartili olmasina ragmen, giiniimize ulasan edebi eserlerin
Isiginda Osmanli’'da edebi hayatin asil gelistigi devre olarak Yildirnm Bayezid
déneminin gosterilebilecegini belirtmektedir (43). Gergekten de ilk dénem
tezkireleri ve modern edebiyat tarihleri Osmanli edebiyatini II. Murad
devrinden baslatmaktadirlar, ancak Alf ve Beyani’'nin bunu biraz daha geriye
cekerek Yildinm Bayezid dénemini edebi hayatin baslangici olarak almalari

dogdru bir yaklagim olarak degerlendirilebilir.

14. yOzyil Anadolusu'nda Anadolu Beylikleri iginde 6zellikle
Aydinogullar ve Germiyanogullar’nin edebi ve ilmi faaliyetleri ile bluyUk
6lgctide 6ne ciktigr gbrilmektedir. Anadolu beyliklerinden Aydinogullari’nin
alim, sair ve edipleri tesvik ve himaye ettigi ve bdylece adlarina bazi eserlerin
kaleme alinmasini sagladiklari bilinmektedir. Erdogan Mergil, Aydinoglu
Mehmed Bey adina Sa’lebi’ye ait Ard’isi’l-Mecélis adli peygamberler tarihi ile
Tezkire-i Evliy4 adl Farsca bir eserin tercime edildigini, Hoca Mes’(d
tarafindan Turkge’ye gevrilen Sdheyl i Nevbahar adll mesnevinin de Gazi

Umur Bey adina kaleme alindigini sdylemektedir (241). Benzer sekilde isa

Bey’in de sarayinda pek ¢ok sair, alim ve sanatkarlari toplayip, hangi din ve
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milletten olursa olsun himaye ettigini, hattd meshur Bizans tarihgisi Dukas’in,
babasi Bizans’tan kacarak sohretini duydugu isa Bey’in yanina sigindigini
yine Mergil kaydetmektedir (241). Germiyanogullari zamaninda da edebi ve
ilmi faaliyetler oldukga canhdir. Seyhoglu Sadreddin Mustafa, Seyhi Sinan,
Ahmedi, Ahmed-i Dai gibi séirlerin bu sahada yetistikleri ve Germiyanogullar
adina eserler kaleme aldiklar bilinmektedir. Mustafa Cetin Varlik,
Seyhoglu’nun Sutleyman Sah’in istegiyle tercimeler yaptigini, Seyhi’nin Il.
Yakup Bey’in musahibi ve tabibi oldugunu, Ahmedi’nin iskendername adli
eserini Stleyman Sah adina yazmaya basladigini, Ahmed-i Dai’nin Il. Yakup
Bey’in emriyle Tabirname'yi Farsga’dan Turkge’ye cevirdigini kaydeder (35).
Menteseogullari Beyligi ddneminde ilyas Bey adina Sirvanli Mehmed b.
Mahmud tarafindan ily4siya isminde muhtasar bir tip kitabi terciime edildigi
bilinmektedir. Candarogullari hikiimdarlarinin diger beyler gibi alimleri
himaye etmesi, ¢esitli eserlerin kaleme alinmasina vesile olmustur.
Mahmud-1 Sirazi Intihdb-1 Siilleyméani adli Farsga tasavvuf eserini |. Siilleyman
Pasa adina kaleme almistir. Cevéhirii’l-Asdaf adli tefsir isfendiyar Bey'in
emriyle yazilmig, Maktel-i Hiiseyin adiyla yapilan mesnevi tercimesi ise
Kétirim Bayezid adina gevrilmistir. Sinoplu hekim Mimin b. Mukbil, Kitab-
Miftdhu’n-Ndr ve Hazainti’s-Sdrdr adli tibba dair Tiirkge eserini isfendiyar
Bey adina yazmistir. HUldséati't-Tib, isfendiyar Bey'in oglu Kasim adina
Turkge olarak yazilmig, Miracndme ise yine Isfendiyar Bey’in oglu Hizir adina
terciime edilmistir. Omer b. Ahmed Riséle-i Miinciye adh Tirkge tecvidini
ismail Bey'in emriyle kaleme alirken Yunus b. Halil de Mi’yarii’l-Ahyér ve’l-
Esrar adh Turkge eseri yine bu Bey adina telif etmistir. Bu arada bizzat

ismail Bey'in Hulviyyét-1 S4hi adiyla fikha dair Tirkge bir eser yazdi§i da

32



belirtiimektedir. Beyliklerin edebi faaliyetlerine dikkat edildiginde edebiyatin
terciime Uzerinden ilerledigi gérilmektedir. Bu durumun nedenleri Gzerinde

bu bélimun ilerleyen sayfalarinda durulacaktir.

[I. Murad dénemine kadar Seyhoglu Mustafa, Ahmedi ve Bursall
Niyazi gibi sairlerin eserlerine iltifat eden Yildinm Bayezid, oglu Emir
Suleyman Celebi ve bu isimlere ek olarak Ahmed-i Dai ve Seyhi’yi himaye
eden Celebi Mehmed etrafinda séir topluluklari olusmustur. Yoéneticilerin
siire ve sanat faaliyetlerine olan ilgileri Il. Murad déneminde (1421-1451)
sanati desteklemeyi bir gelenege dénistirmastir. Hayratinin goklugu
nedeniyle Sehi Bey’in tezkiresinde “Ebu’l- Hayr” sifati ile séz ettigi Sultan II.
Murad, Osmanh hanedanindan ilk siir sdyleyen ve sairlere oldukca ilgi
gOsteren bir ydneticidir. Latifi, tezkiresinde, onun savas zamanlarinda bile
haftada iki kez sair ve alimleri toplayip sohbet ettigini, nerede bir hiiner sahibi
gOrse, iltifat edip ihsanini esirgemedigini belirtmektedir. Sairlere bagladigi
salyanelerin kendisinden sonra da Kan(ni Sultan Siilleyman devrinde ibrahim
Pasa’nin 6limane kadar devam etmesi, Il. Murad déneminde bu isin bir
gelenek haline gelmeye basladiginin bir géstergesi olarak distnulebilir.

Osmanli sanatinin en belirgin 6zelliginin saray tarafindan
desteklenmesi ve saraya goére sekillenmesi oldugu sdylenebilir. Saray ve
saraya bagl y6netici sinifin sanatin destekleyicileri olmalari, Osmanlida
6zellikle imparatorluk sekillendikten sonra sanatin her alaninda bir Osmanh
saray Uslubunun ortaya ¢ikmasini saglamistir. Filiz Galiglar Yenisehirlioglu
“Saltanat ideolojisi ve Osmanli Sanati” adli makalesinde, bu sanatsal tislubu

sOyle anlatir:
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Saray ve saraya bagl ydnetici sinif sanatin destekleyicileri ve
mesenleri olmustur. En gérkemli mimari érnekleri onlar
yaptirmis, her alanda en guzel eserler onlara sunulmak Gzere
uretilmistir. Saray ve gevresi, yeni uygulamalari, yeni akimlari
ve UslUplari her zaman desteklemis ve yayginlasmasinda éncl
olmustur. Miméari ve sanat saray kurumlari araciligiyla
Orgutlenmekte ve ydnetici sinif begenisine gére de
bicimlenmekteydi. Bdylece saray kurumsallasmis ince bir zevkin
drinlerinin olusmasini saglarken, ayni zamanda imparatorlugun
glcuni, gérkemini sosyal, kllttrel ve ekonomik alanda, vakif
sisteminin i¢ dindmizmine bagh olarak etkin kilan sanatsal
paradigmalari belirlemis ve yine imparatorlugun kurumlari
aracihgiyla bunlar Bagkent digi bélgelere yaymistir.
imparatorluga bagh en uzak bolgelerde bile Bagkent tslubunu
yansitan mimari ve sanatsal 6zelliklerin ortaya ¢ikmasi bu tar
bir diizene baglanabilir. (19)

Benzer yorumu Tanpinar’in ifadeleri ile belirtirsek, yazar, 19. Asir Tirk
Edebiyat! Tarihi adh kitabinin giris b6liminde, sarayin, aydinligin ve feyzin
kaynagd! muhtesem bir merkeze, hikiimdara ve onun cazibe ve iradesine
bagl oldugunu séylemektedir:

Her sey onun etrafinda déner. Ona dogru kosar. Ona yakinhgi
nisbetinde feyizli ve mesuttur. CUnki bir sarayda olan her sey
hikdmdarin iradesi itibariyle keyfi, az ¢ok ilahi Allahlastiriimis
Oz itibariyle de isabetli, yani hayrin kendisidir. HUkUmdar,

goblgesi telakki edildigi manevi alemi, Allah’t —MUsliman sarkta
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oldugu kadar Hristiyan garp’te de- nasil yerytzinde temsil

ediyorsa hayati da dyle dizenler. Bitiln tabiat ve esya ,

muesseseler onun temsil ettigi bir hiyerargiye gbre tanzim

edilmisti. (5-6)

imparatorlugun genelinde var olan béyle bir Gslip hi¢ kuskusuz,

sanata 6nem veren ve onu destekleyen saray tarafindan olusturulmustur.
Nitekim buna bagl olarak Osmanl baskentleri olan istanbul, Bursa ve Edirne
en ¢ok sair yetistiren sehirlerdir (isen “Tezkireler Isiginda Divan Edebiyatina
Bakislar’ 70). Sehzade sancaklar ve beylerbeyligi merkezlerinin konumlari
da bu UslGbun devamini desteklemislerdir. Sehzade valilerin tipki
istanbul’daki saray gibi bir maiyet olusturmalari, kendi tugralarini gekebilir ve
hikim yazdirabilir olmalari, battin bunlarin 6tesinde tipki sultanlar gibi bilim
ve kiltdr faaliyetlerinin hamileri olmalari, bu tlr faaliyetlerin merkezden
tasraya dogru yayilmasini saglamistir. Hamilik sistemi agisindan
disUnildiginde sultandan baglayip daha alt konumlara yayilan hiyerarsik bir
dizen, Sehzade sancaklari ve beylerbeyligi merkezleri, devlet blyuklerinin,
pasa ve beylerin konaklari, mistik merkezler ve ¢argi gibi ¢esitli muhitlerde
devam etmis; dolayisiyla sadece ve daima saraya bakarak belirli bir modeli
devam ettiren toplumsal bir olusum ortaya ¢ikarmistir. 15. ve 16. ylzyilda
basta Edirne ve istanbul, yani saray olmak tizere Osmanli edebiyati, sehzade
saraylarinin yer aldigi bélgelerde de devamlilik ve gelisim géstermistir.
Haluk Ipekten, dzellikle 15. yiizyilin basinda Emir Stileyman Celebi
zamaninda (1402-1410) Edirne, Anadolu’da Sultan Cem ile Sultan II.
Bayezid'in sehzadesi Abdullah (1481-1483) ve Sultan Il. Selim’in sancak

beyliklerinde Konya, sehzéade Il. Bayezid, oglu Ahmet ve sehzade
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Mustafa’nin valilikleri devrinde Amasya, sancak merkezi olarak pek ¢ok
sehzéadenin valilik ettigi Manisa, Yavuz Sultan Selim’in sancak beyi oldugu
Trabzon ve Kan(ni Sultan Stleyman’in sehzadeleri Bayezid ile Sultan II.
Selim’in bulunduklari devirlerde Kitahya’'nin birer edebiyat ve kiltir merkezi
haline geldigini belirtmektedir (162).

Osmanlida bir saray Uslubunun tesekkul etmesinde ydneticilerin sanati
sadece desteklemelerinin degil, bizzat Uretici olarak sanatin iginde
olmalarinin ¢ok buyuk etkisi vardir. Osman Gazi’den baslayarak Sultan
Mehmed Resad’a kadar padisahlar, sehzadeler, yoneticiler ve devlet
kademesinde gbrev yapan burokratlarin ilgiye gére degisen derecelerde
sanatin ¢esgitli dallarina destek verdikleri veya Utretimde bulunduklari
bilinmektedir.

Osmanli hanedan mensuplarinin basta siir olmak tizere bilim ve
sanatla i¢ ice olmalarinin sebebini yetisme tarzlarinda aramak dogru olur.
Ozellikle devletin kendini toparladig tarihlerden itibaren, gelecekte
sorumluluk alacak kisilerin egitimine biyutk 6zen gdsterildigini biliyoruz. Gok
klcUk yaslardan itibaren en sec¢kin hocalarla egitimlerine baglayan
sehzéadeler, Turkgenin yaninda Arapga, Farsga, Latince, Yunanca, Rumca,
Sirpga hatta Gagatay Turkgesi gibi dil ve lehgelerden birkagini da
6greniyorlar; tarih, cografya, harp sanati, astroloji, matematik, mantik, kimya
gibi pozitif ilimlerin yaninda, avcilik, aticilik, gires vb. sportif faaliyetleri de
basariyla icra ediyorlardi. Sehzadeleri yetistirmekle gbrevli olan lalalarin
birkag énemli meziyete sahip olmalarinin gerekliligi ve Osmanli
sehzéadelerinin lalalarina baktigimizda cogunun sair, hattat ve misikisinas

olmasi, Osmanlida sanatin siir, hat ve masiki kollarina ayri bir énem
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verildigini distndirmektedir. Osmanl hanedan mensuplarinin pek gogunun
dikkate deger birer sair ve mUsiki ustasi oluglarinin bu egitim sayesinde
gerceklestigi sdylenebilir. Elimizde kayitli siirleri bulunan ilk padisah olarak Il.
Murad, Avni mahlasiyla siirler kaleme alan, Osmanlilarda siirlerini bir araya
getiren ve adinin disinda ilk kez mahlas kullanan Fatih Sultan Mehmed, Adli
mabhlasiyla siirlerini bir divanda toplayan Il. Bayezid Osmanli devletinin
imparatorluk vasiflarini géstermesinden itibaren hem siir yazan hem de
sairlere destek veren yoneticilerdir. Tebriz’in fethinden sonra Acem
tlkesindeki sanatgilari istanbul’a getirerek Osmanli bilim ve sanatina ivme
kazandiran Yavuz Sultan Selim, ayni zamanda Selimi mahlasiyla siirler
yazan bir sairdir. Kanlni déneminin pek ¢ok alanda oldugu gibi edebiyatin
da “altin ¢agdi” oldugu nitelemesi, sultanin sanata verdigi destegin boyutlarini
gbstermektedir. Kendisi de sair olan ve Muhibbi mahlasiyla divan
edebiyatinin en hacimli divanini ortaya koyan Kanini’nin divaninda 2799
gazel vardir. Sairligi meslek olarak segen profesyonel siir ustalarinin
divanlarinin neredeyse iki kati buyukligunde bir eser ortaya koymak, sultanin
siire ilgisinin hangi boyutta oldugunu acgik¢ca géstermektedir. Selimi
mabhlasiyla siirler yazan Il. Selim’in, diger sultanlar gibi hentiz sehzade vali
iken ¢evresinde bir sairler toplulugunun olustugu ve siirlerinin bir divan
olusturacak kadar ¢ok oldugu bilinmektedir.

Osmanli Devleti, kendisinden énce var olan Musliman-Tark
devletlerinin belli yénlerini kendisine model alarak sekillenmis bir yapi
sergilediginden, Osmanl devlet-sanat iligkileri de blylk élcide Harun Resid
doéneminden itibaren farkli bir gizgi izlemeye baslayan ve saraydan topluma

dogru yayilan Ortacag Musliman devlet anlayisinin bazi degisikliklerle
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devami niteligindedir (isen “Osmanli Déneminde Devlet Sanat iligkisi..” 285).
Bu anlamda Selguklularda, Celayirlilerde ve Timurlularda gérilen devlet-
sanat iligkisinin benzer sekilde Osmanlilarda da devam ettigi sdylenebilir.
Bunun gdstergelerinden biri, Anadolu sahasinda yazilmis tezkirelerde
Osmanli sairleri ve hamilerinin bu gelenekteki baska sair ve hamilere
benzetilmesidir. Hiseyin Baykara ile Ali Sir Nevayi, Gazneli Sultan Mahmud
ile Firdevsi ve Sultan Sencer ile Enveri arasindaki hami- sair iligkisi Osmanl
sairlerinin kendi hamileri ile iligkilerine 6rnek teskil etmistir. Bilindigi gibi, s6z0
edilen sairlerin hamileri ile yakinliklari, bu igleyisin en ileri derecesi olarak
degerlendirilebilir. Sultan Hiseyin Baykara, Herat'i alarak tahta ciktiginda,
arkadasi Ali Sir Nevayi'yi de yanina ¢agirmisti. Herat'in alinisindan bir ay
kadar sonra buraya gelen sair, Sultan Baykara’ya UnlU “hilaliyye” kasidesini
sunmus ve bu tarihten sonra devlet igleriyle de ilgilenerek, sultanin nedimi
sifatiyla élinceye kadar sadakatle ona hizmet etmistir. Sultanin Nevayi'ye
verdigi deger, bir ferman ¢ikararak herkesin saire hirmet etmesini
emretmesinden anlasiimaktadir. Benzer bir iligki Sultan Sencer ile Enveri
arasinda da yasanmistir. Enveri saray sairi olarak Sultana intiséb etmis,
siirden ¢ok iyi anlayan Sultan Sencer ona aylik baglamis, séir de dlinceye
kadar sultanin yanindan ayrilmamigstir. Gazneli Mahmud ile Firdevsi arasinda
da benzer bir iliski s6z konusu olmustur.

Osmanli sairleri de bu érneklerden yola ¢ikarak benzerlikler ortaya
koymaktadirlar. Gelibolulu Ali, Necati Bey’den séz ederken, onun sehzade
Mahmud’a 6nce nisanci sonra da musahib olmasini Sultan Mahmud ve
Firdevsi 6rnegi ile anlatmaktadir:

Sah Mahm(d-1 Gazneviye bedel
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Sadr-1 ikbéale gecdi $Sah Mahmud

Vasfin idiip Necéati nazm iderek
Oldi Firdevsi yirine mevcid (165)

Yine Ali, Fatih Sultan Mehmed'in veziri olan Mahmud Pasadan,
Horasan padisahi Hiseyin Baykara’'nin veziri Ali $ir Nevayi’ye benzerlidi ile
s6z eder: “Ol tarihde Horasan Padisahinun veziri Mir Ali Sir ve
Hudavendigar-1 ROmun vekil-i misiri mezkdr Mahmud Pasa gibi zi-san-1 bi-
nazir olmak géliba saadet-i tevali-1 kevakibdendir ne iktiza-y1 menasib ve ne
istida-y1 meratibdenddir” (140).

Osmanlida yéneticilik anlaminda kronolojik bir sira takip eden
yukaridaki isimler, sonraki yillarda 6rnek alinacak bir tabloyu vurguladigdi gibi,
ayni zamanda Fatih’le birlikte Osmanlida bir imparatorluk diistincesinin de
sekillendigini géstermektedir. Fatih dénemi ile birlikte sanatsal faaliyetlerin
sultandan daha alt konumlara inen bir yapi gosterdigi sdylenebilir. Fatih’in
siire iltifat ve tesviki ile istanbul basta olmak tizere Edirne, Manisa,
Kastamonu, Aydin, Amasya gibi eski Osmanli sehirlerinde sairlerin siir
sohbetleri igin toplandiklari, sanat anlayislarini tartistiklari ve mevsimine gére
mesire, bozahane, tekke, meyhéane, konak ve yal gibi mekanlarda edebiyat
cevrelerinin olugsmaya basladig! bilinmektedir. Fatih’in bu konuda ¢evresinde
bulunan devlet adamlarina da érnek oldugu, bu dénemde hamilik
faaliyetlerinin sultandan daha asagiya yayilan bir gelenege dénismesinden
anlagilabilir. Sultanin vezirlerinin yaninda Sehzade Il. Bayezid'in Amasya’da,
Cem Sultan’in ise Konya’da siire itibar gosterdikleri bilinmektedir. Fatih

Sultan Mehmed'in, déneminde hizmetinde 185 sairin bulundugu, 30 sairin
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sair ulufesi aldigi ve bu sairlerin padiséh basta olmak lzere devrin hemen
butn ileri gelenleri tarafindan korundugu, céize ve ihsanlar aldigi
bilinmektedir. Fatih kadar, sadrazamlari Mahmud Pasa, Karamani Mehmed
Pasa ve Sinan Pasa da hem siir ve nesir alaninda eserler ortaya koymuslar,
hem de birgok sairin hamiligini yaparak edebiyatin gelismesine katkida
bulunmuslardir. 1l. Bayezid'in biri nisancisi, digeri de veziri olarak Taci-zade
Céfer Celebi ve Kadsim Pasa ayni zamanda sairleri destekleyen hamilerdir.
Yavuz Sultan Selim’in saltanatinda Hersek-zade Ahmet Pasa ve Piri
Mehmed Pasalar vezir olarak sanatin koruyucusu ve dreticisi olmuglardir.
Kanini’nin iktidari ddneminde gevresinde bilim ve sanata destek veren
kisilere dikkat ettigimizde ise, damadi ve veziri ibrahim Pasa, diger vezirleri
Dervis Aga ve Pir Mehmed Pasa, Defterdari iskender Celebi, Nisancisi
Celal-zade Mustafa Celebi, kapudan-1 derya Seydi Ali Reis, devrin taninmis
alimlerinden ve seyhilislamlarindan ibn Kemal, Ebu’s-su(id Efendiler ve
Kazaskerlerinden Kadri Efendi, Kinali-zade Ali Gelebi ve Perviz Efendi Celal-
zade Salih Celebi’'nin padisahin en yakin muhitinde yasayarak onunla daimi
temas icinde olmalari ve ona hizmet etmelerinin yaninda konaklarinin huner
sahiplerinin siginagi olmasi dikkati cekmektedir. Kanlni’'nin ¢evresindeki en
yakin kigilerin sarayda veya konaklarinda ilim ve siir Gzerine tartismalar
yapilmasi, siir meclislerinin diizenlenmesi ve sairlere okuduklari siirlerinin
degerine goére ihsanda bulunmalari bize o dénemde siirin dolagsimda
bulundugu kaltir atmosferini ¢ok iyi yansitmaktadir. Merkezi otorite olarak
kabul edilen sultandan daha asagiya dogru yayilan bdyle bir ugras, siirin bu
dénemde neden klasik bir ¢izgiye geldigi sorusunun da cevabidir. Bagdat,

Konya, Bursa, Edirne gibi o devre kadar birer kiltir merkezi olan sehirlerin
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Kandni devrinde eski dnemlerini yitirmeleri, daha da mihimi, o zamana kadar
ilim ve edebiyat tahsili igin Osmanl Ulkelerinden iran’a yapilan gidiglerin
durmasi ve bu devirde yetisen séirlerin artik kendilerini Acem
meslektaslarinin seviyesinde gérmeye baslamalari sonucu istanbul’'un kisa
zamanda blyUk séir ve sanatkarlarin yetistigi bir kiltir merkezi haline
gelmesi, padisahtan baslayarak etrafindaki kisilerin siiri hem tGretme hem de
koruma anlaminda desteklemelerinin sonucudur.

Yukarida, sultanlarin siire 6nem vermeleri, sairleri destekleme ve
odullendirmelerini, onlarla ayni kulttrel atmosferi paylasmalari ¢ergevesinde
yorumladik. Ancak sultanlarin bu gibi faaliyetlere destek vermelerinin baska
ve 6nemli bir nedeninin politik oldugunu da unutmamak gerekir. Sultanlarin
hem yasadiklari, hem de sonraki donemlerde adlarinin iyi anilmasi istekleri,
kendileri ve dénemleri hakkinda yazilan eserleri sahiplenmeleri sonucunu
dogurmaktadir ki Osmanlinin toplumsal yapisini dikkate aldigimizda bu dogal
bir tavirdir. Christine Woodhead, “Stileyman Uzerine Gérisler” adli
makalesinde, yazili sézin dnemi konusunda 16. ylzyil Osmanli tarihgileri
tarafindan savunulan olagan yaklasimlardan birinin, bunlarin bir hilkimdarin
san ve sohretinin stirmesinde oynadigi rolle ilgili oldugunu sdyleyerek; dedesi
Il. Bayezid gibi Stleyman’in da tarihgiligin hem politik hem kuilttrel anlamda,
hem kisa hem de uzun vadede yararlarinin farkinda oldugunu
kaydetmektedir (167). Bu ¢ergevede onun saltanat déneminde, ¢ok sayida
ve 6vguye deger malzeme sunulmasinin yaninda, gayretli yazarlar tegvik
edip 6dullendirmesi de dogal karsilanmahdir. Woodhead, ayni ¢calismasinda,
Kanlini Sultan Stleyman’in edebiyat ve ilmin hamisi olarak bizzat sanatin

6zellikle de siirin iginde olmasi ile ddnemindeki alim, tarihgi ve
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edebiyatcilarinin Gretimine yeni bir ruh kazandirdigini ve bdylece
Slleyman’in saygideger bir hikimdar olarak ¢cagdas tGnini hem sair hem de
siirin hamisi, dolayisiyla prestijli bir kiltirel gelenegin tesvikgisi olarak sahip
oldugu konumunu arttirdigina isaret etmektedir (171).

Bir kisinin veya konumun iyiliginin veya kotaligunan, énceki veya
sonraki yonetimlere gére degerlendirildigi dikkate alindiginda, I. Selim’in
yOnetiminin ardindan tahta gegen Suleyman’in 16. yuzyildaki Osmanh
tarihlerinin hemen hepsinde adalet ve dogruluk érnegi olarak sunulmasi ve
kendi déneminde tarih kitaplarinda ve sairler tarafindan ortaya konan iyi
Ozelliklerinin 6limUnden sonra 17. ylzyilda yazilan eserlerde de
tekrarlanmasi politik anlamda onun lehine bir durumdur. Woodhead’in s6z
konusu makalesinde belirttigine gére, Stileyman’in imgesinin bazi ybnleri, 17.
ifade olarak degil, kendi kaygilarina dikkat cekmenin araci olarak da
g6rulbyordu, ¢inkl bunlar - daha sonraki sultanlarin Stleyman’in
basarilarinin dizeyini asamamis olmalariyla birleserek- Stileyman déneminin
Osmanl altin gagi olarak belirlenmesinde hatiri sayilir rol oynamistir (168).
ik kez Yavuz Sultan Selim igin hazirlanan Selim-nameler ve daha sonra bu
gelenegin Kanlni Sultan Stleyman i¢in Stleyman-name adiyla devam
etmesi bdyle bir distince ile anlam kazanmaktadir. Selim-name ve
Suleyman-nameler, donemin ve sultanlarin i¢inde bulunduklari tarihi
olaylarin anlatildidi en dikkate deger tarih kitaplaridir. Dénemlerinde yazilan
¢ogu tarih kitabini yazilma asamasinda gézden gegirdikleri gibi kendilerine
dair yazilan ¢aligmalari da denetleyen Selim ve Sileyman’in bu tavirlari,

hamiligin politik gergcevede yorumlanabilirligi hakkindaki tezimizi
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dogrulamaktadir. Selim-name ve Sileyman-namelerin okuyanin gézinde bir
sultan imgesi olusturmasi, gazi sultan, adil hikkiimdar, islam’in savunucusu
ve kiltirtin hamisi gibi ana basliklar cercevesinde eserin olusturulmasiyla
dogru orantihdir. Bdyle bir ideal ybnetici portresi, tebaési gézinde sultanin
prestijini de arttirarak hem yazar, hem hami, hem de tebaa agisindan farkl
acilimlar ve faydalar ortaya koymaktadir. Ornegin Sehnameci Arif’in
Stleyman-name’si 1520 ile 1555 yillar arasindaki baglica olaylari kronolojik
bir sira icinde ve manzum bi¢imde anlatmaktadir, bununla birlikte, ¢calisma,
yazim slresince Arifin miisveddeleri sultanin onayina sunmasi ve eserde yer
alan resimlerin saray sanatcilar tarafindan yapiimig altmis dokuz
minyatirden olugmasi ile diger calismalardan farkhlik géstermektedir.
Dolayisiyla sadece sultanin denetimi degil, resim konularinin segimi ve
kompozisyonlardaki dizenlemelerin saray gevresindeki genis bir kesimin
dikkatine sunulmus olmasi da bu anlamda énemlidir. Stleyman’in tarihgilik
faaliyetlerinin yaninda Osmanl tezkirelerinin ilk olarak 16. ylzyilda ortaya
ciktigini ve giris bélimlerinde en dnemli yerin hanedan sairlerine verildigini
dikkate aldigimizda, sultanlarin bu yéndeki ¢abalarinin sonugsuz kalmadigi
sOylenebilir.

Sultanlarin kimi zaman séirlere ¢esitli konularda eserler yazmalar igin
siparis verdikleri, kimi zaman da kendilerine sunulan eserlerin gesitli
sekillerde degistiriimesi konusunda yénlendirmede bulunduklar bilinmektedir.
Hamilik sistemi ¢cergevesinde degerlendirildiginde, Osmanlida mutlak otorite
olan sultanin bu ¢esit yonlendirmeleri ile sanat ortamlarinin sekillendigi ve
bazen de degistigi gdrilmektedir. Ornegin, Sultan [l.Murad’in, déneminde

Arapca ve Farsca eserlerin Turkge'ye tercimesine blyuk énem verdigi
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bilinmektedir. Osmanli edebiyatinin baslangi¢ dénemi olarak tanimlanan
14.ylzyildan 16. yuzyil basina kadar olan dénemde edebiyatin blyik dlgiide
tercime faaliyetleri Gzerinden ilerledigi sdylenebilir. Bu donemde 6zellikle
Arapca ve Farsca eserlerin, kelimelerin, cimle yapisinin, edebiyatin
kurulmasinda, gelismesinde ve zenginlesmesinde ¢ok dnemli bir roli
olmustur. Hilmi Ziya Ulken’in ifadesiyle,
[Alyri medeniyetleri acar gibi gériinen blyUk uyanislar, gercekte
gittikce genigleyen ve surekli tefekkirle birbirine baghdir. Strekli
tefekklrl saglayan en énemli 6ge ise tercimedir. BlyUk uyanis
hareketleri her seyden dnce birer blyUk tercime devri ile
bagslamiglardir. Bir bagka ifade ile uyanig dénemlerine yaraticilik
gUcund tercime verir. (14)

Bu ytuzden Osmanli edebiyatinin kurulusunda gevirinin agirlikh yeri
vardir. Séliha Paker, 13. ylzyildan 20. ylzyila kadar genis bir alana yayilan
tercime faaliyetlerini ele aldigi1 “Translation as terceme and nazire: Culture-
bound Concepts and their Implications for a Conceptual Framework for
Research on Otoman Translation History” ( Tercime ve Nazire gevirileri:
Osmanlh Geviri Tarihi Arastirmalarina Yénelik Kavramsal bir Cergeve igin
Kiltiir Odakli Kavramlar ve Anlamlari) adli makalesinde Agah Sirri Levend'in
o dénemdeki tercime faaliyetlerinin bugin kullandigimiz ‘geviri’ anlamini tam
olarak karsilamadigini ve Osmanli séirinin metni birebir ¢cevirmeyi asla
distinmedigini ifade ettigi s6zlerine yer vermektedir (124). Bu tir gevirilerde
yazarin eserin aslina sadik kalmakla birlikte, olduk¢a serbest hareket ettigi,
¢cogu zaman kendi dusincelerini esere ilave ettigi s6ylenebilir. Zehra Toska,

“Ferideddin-i Attar’in Mantiku't-Tayr'inin 14, 15, 17 ve 20. Yuzyillarda
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Yapilmis Turkce Yeniden Yazimlan” adll makalesinde 14. 15. 17. ve 20.
yuzyillara ait tercime metinlerini inceleyerek, gevirmenlerin amagclarinin,
kendilerine 6zgu birikimlerinin, bagli bulunduklari mezhep, inandiklari dinya
gbrusy, kisilik yapilarn ve benimsedikleri ideolojinin, himaye gérdikleri ya da
g6rmek istedikleri kisi, kurum ve okur kitlelerinin istek ve beklentilerinin,
geleneklerin ve donem normlarinin geviriyi ¢esitli 6l¢tlerde bigimlendirdigi
sonucuna ulasmistir (262-63).

Sultan Murad’in bir sefer sirasinda , Filibe yakinlarinda sohbetinde
bulunan Mercimek Ahmet, Keykavus’tan tercime ettigi Kabus-nadme'nin
6ns6zinde kitabi tercime nedenini sOyle anlatir:

Bir guin Filibe yolinda padisah hizmetine vardum. Goérdim ki
Sultan-1 cihan sahib-kiran-1 zaméan Sultan Murad Han elinde bir
kitab tutar. B u zaif-i haste-dil ol ali-cenabdan ne kitabdur deyu
isti'da itdim. Ol lafz-1 sekerlerinden Kabus-namedur diyl cevab
virdi ve eyitti ki hos kitdbdur ve icinde ¢ok faideler ve nasihatler
vardur amma farisi dilincedur. Bir kisi tirk¢eye terceme etmis,
veli risen degll, agik sbylememis didi. Velakin bir kimse olsa
ki, bu kitabi agik terceme itse. T& ki mefhimindan goéndller haz
alsa. (alintilayan Ipekten 24)

Sultanin bu sézleri Gzerine kitabi TUrkgeye tercime edip sunan
Mercimek Ahmed’den baska, Si-ndmeyitercime eden Himami, Gdlistan’i
terciime eden Mehmed ve Envériil-Asikin'i terciime eden Yazicioglu
Mehmed gibi bir cok sair de eserlerini padisaha sunmuslardir. Tercime
konusundaki bdyle bir hareketlilik, sultanin sanat ortamlarini belirleme

konusunda ne kadar etkin oldugunu géstermektedir.
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[l. Murad déneminde baslayan tercime faaliyetleri, Fatih ddneminde
hiz kazanmistir. Fatih’in imparatorlugun ilim dili olarak Arapcayi kabul etmesi
bu dénemde bircok eserin Arapcaya tercime edilmesini saglamigtir.
Batlamyus’un Yunan diliyle yazdidi Gnli cografya kitabr Amirutres tarafindan
Arapcaya cevrilmis ve bizzat padisaha sunulmustur. Daha sonra Amirutres’in
oglu da incil'i Arapgaya gevirerek sultana sunar. Ali Kuscu, énce Farsca
yazdigi Riséle fi’'l-Hey’e adli astronomi eserini Fethiyye adiyla, Riséle fi’l-
Hisab adli matematik eserini de Risale-i Mehemmediyye adiyla Arapgaya
gevirip Fatih’e sunmustur. Devrin Unl0 bilginleri Molla Garani, Molla Hisrev,
Sinan Pasa ve Héatipzade’nin eserlerini Arapca yazmaya gayret etmeleri,
sultanin sanat ortamlarini belirlemedeki tavri ile aciklanabilecegi gibi, bilim ve
kultar faaliyetlerinin yén almasi konusunda bilingle hareket ettiklerini de
dustndirebilir.

Sultanlarin sanat konusundaki politikalarinin bazen de farkli
ybnlendirmeler icerdigi sdylenebilir. Ornegdin Fatih’in Acem sairlerine
hediyeler gdndererek onlari Anadolu’ya getirtme ¢abasi bu ¢ercevede
yorumlanabilir. Gondl Tekin, “Fatih Devri Turk Edebiyat” adli makalesinde,
Fatih Sultan Mehmed’in ¢esitli bilim dallarinda uzman olmus Molla Gurani,
Molla Husrev, Hoca-zade, Molla Yegéan, Sinan Pasa ve Ahmet Pasa gibi alim
ve bilginlerle ciddi bir sekilde ¢alistigini; onun bu 6grenme ve muispet
bilimlere olan merakinin Osmanli Devleti’ndeki kiltir faaliyetlerinin ¢ehresini
degistirdigini sdylemektedir (162). “Iste bu ilgi onu islam diinyasinda bilgisi
ve ilmiyle s6hret kazanmisg kisileri kendi sarayinda toplamaya itmistir.” (162).
Tekin, bunlardan birinin matematik ve astronomi bilgini Ali Kusgu oldugunu,

Kuscu istanbul’a geldiginde Fatih'in onu yeni payitahtinda alikoymak
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istedigini ve giindelik 200 ak¢ce maasla Ayasofya medresesine tayin edip;
ailesini de yanina alarak istanbul’a déndigiinde Fatih’in bu yolculugunda
kendisine giinde bin akge verdigini nakletmektedir (162-63). Bir baska alim
Cami de Fétih’in “adim bagina bir akge paha bictigi” (Pala 20) ve iltifat
ettikleri arasindadir:
Anlatirlar ki bir gn Fatih Sultan Mehmed'’in hazir bulundugu bir
ulemé& meclisinde vahdet-i viicid felsefesi Gzerine bir
anlasmazlik ¢cikmis ve zamanin kazaskeri, bu meseleyi ancak
Molla Cami’nin ¢ézebilecegini séylemistir. Fatih Sultan
Mehmed, bu s6z lizerine, Cami’ye hediyeler gbndererek bu
meselenin ¢ézilmesini ondan rica etmistir. Bu rica lizerine
Cami, Riséle fi'l-Vicad adli eserini yazarak Il. Mehmed’e
gdndermisse de, bu risale istanbul’a varmadan Fatih Sultan
Mehmed vefat etmistir. 11.Bayezid’in de (886-918/ 1481-1512)
Camfi’ye babasinin gésterdigi ilgiyi gOsterdigi, ona hediyeler
gonderdigi ve kendisini Istanbul’a davet ettidi; hatta ona her yil
bin flori génderdigi kaynaklarda kayitlidir. (Tekin 163)

Fatih Sultan Mehmed hakkinda yazilan risale ve onunla ilgili
belgelerde ve bunlarin yaninda tezkirelerde, sultanin hamilik yéniine isaret
eden Ornekler vardir. Tezkiresinde Sehi Bey, Fatih Sultan Mehmed
déneminde ilim adamina ¢ok itibar oldugunu, kabiliyetli danismendlerin her
birinin degerine gbre padisahin defter tutup yaninda sakladigini ve onun
sairler zimresine ettigi itibar ve verdigi séhreti hicbir padisahin vermedigini;
onun devrinde toplanan sairlerin baska higbir padisah zamaninda bir araya

gelmedigini anlatmaktadir (50). Latifi de tezkiresinde Fatih dénemindeki
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bilgin, fakih ve yetenekli insan ¢coklugunun hicbir padisah devrinde olmadigini

sbOylemektedir:
Bilgi ve marifetin o dénemde ileri seviyede ilgi gérmesi,
bilginlerin diger meslek mensuplarinin Gstlinde tutulmasi séz
konusuymus. Siir ve nesire de o sekilde ragbetleri ve ehline o
seviyede hdrmetleri varmig. Bu ylzden Hint'te Hace-i Cihan’a,
Acem’de Mevlana Cami’ye her yil bin flori génderilirmis.
Séirlerden de otuz kigi, onun maas ve ulGfesi ile geginirmis.
(isen 71)

Yavuz Sultan Selim’in bu konudaki tavrinin ise Fatih’ten daha zorlayici
oldugu séylenebilir. Yavuz, Caldiran seferinden sonra, bin kadar ilim ve
sanat ehlini Tebriz’den istanbul’a nakletmistir. Lutfi Pasa, Tevarih-i Al-i
Osman adli eserinde bunu “strmek” fiili ile anlatmaktadir: “ve tliccardan ve
ehl-i sanayi'den iki yliz hane mikdari striip islambol’a génderdiler (Atik 219).
Saray sanatcilarinin , sultanlar géziinde ne kadar degerli oldugunu, Galdiran
Savagl sirasinda Sah ismail'in Yavuz'un eline gegmemesi igin meshur
ressam Bihzad ile hattat Nigaburlu $ah Mahmud’u bir magaraya gizlemesi
6rnegi ¢ok iyi anlatmaktadir. Fatih Sultan Mehmed’in ve Yavuz’un yukarida
s0zU edilen sanat politikalari ve hatta Il. Bayezid'in Ali Sir Nevayi’nin
gazellerini Ahmet Pasa’ya tanzir ettirmesi, benzer bir bakis agisi ile
yorumlanabilir. Béyle bir tavirdaki amacin Osmanli sanatkarlarinin bu
sayede yetistirmeleri, revagta olan Acem ilmine, siirine ve diger sanat
kollarina kargi Osmanli siir ve kiiltGrinin inkigafini saglama dislncesi

oldugu sdylenebilir.
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Sultanlarin sanata ve 6zellikle de siire verdikleri destek, yakin ve daha
alt konumdaki hamilerin siire verdikleri destekten farkli degerlendiriimelidir.
Osmanlida mutlak ve merkezi otorite olan sultana yakin olmanin yollarindan
biri onun ugraslarina destek vermek olarak disinualdiginde, takdir toplama
ve sayginlik, sultanin ¢evresindeki kisilerin hamiliklerinin dnemli bir nedeni
olarak digundlebilir. Osmanli hamilik sistemi igerisinde, hamiler de iyi sairleri
koruyarak ve kendi himayeleri altina alarak siirin dolagsimda oldugu ortamda
aktif rol almakta ve bir anlamda hem sairler tarafindan tercih edilmeyi, hem
de bdylelikle sultanin begenisini kazanacak sairleri sultana takdim ederek
onun takdirini toplamayi amaclamaktadirlar. Bdyle bir tavirdaki amac,
hamilerin sultana yani politik glice yakin olarak sayginliklarini arttirma
cabalar olarak yorumlanabilir. Kuskusuz, bunun yaninda hamilerin sanata
destek vermelerinin sayginlik kazanma ve kendi kllttrel zevklerini tatmin
etme olusu unutulmamalidir. Hamiler penceresinden yaklastigimiz bdyle bir
bakis agisi, sairler gcergevesinde distnlldiginde de benzer bir tablo ortaya
koymaktadir. Sanatgilarin hdmi arayislari, onlara mutlak gtice erisme
yolunda yardim saglayacak bir dislinceden yola ¢ikmaktadir. Latiff,
Hadidi’nin, yazdidi Osmanogullari Tarihini padisaha sununca karsihgini
alamamasini, “sunmasina yardimci olup onu koruyacak birini bulamadi”
seklinde yorumlamaktadir (195). Theoharis Stavrides, The Sultan of Vezirs:
The Life and Times of the Otoman Grand Vezir Mahmud Pasa Angelovic
(14533-1474), (Sultanlarin Vezirleri: Blyik Osmanli Veziri Mahmud Pasa
Angelovic, Hayati ve Cagi) adli galismasinda, Pasanin korumasi altinda gok
sayida edebi eserin ortaya kondugunu séylemekte ve bunlardan ikisi Ddstur-

name ve Behcgetii-t Tevdrih Uzerinde durmaktadir. Yazar, eserin, Mahmud
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Pasa’ya ithaf edilen son iki béliminde, Enveri’nin Disturname’yi yazmaktaki
amacinin buyudk vezir Gzerinden Un kazanmak oldugunu séylemektedir (296).
Sukrullah’in Behgetli't-Tevarih'i ithaf ettigi Mahmud Pasa, eserde adi
sGylenmeyerek, onun imparatorlugu ayakta tutan bir direk, vezirlerin en é6nde
geleni, diinyadaki batin vezirlerin sultani seklinde tanitiimaktadir. Bu
referanslardan ismi séylenmeden Mahmud Pasa’nin anlasiimasi, Pasa’nin
devrinde ne kadar saygin bir kisi olarak anildigini géstermektedir. Hamiligin
koruyuculara sagladigi en énemli imkanlardan birinin isimlerinin gizel
anilmasi olarak distnlldiginde, hamilik yaptigi sair ve yazarlarin Mahmud
Pasa’yl guzel sifatlarla 6vmeleri Pasa adina blyutk bir kazanim olmalidir.
Sukrullah’in eserini ithaf nedenini, Mahmud Pasa’nin sanli isminden ve
yuksek Unlinden yararlanmak olarak aciklamasi, hami ve korudugu sair
arasindaki karsilikli alisverisi de yansitmaktadir. Bu yolla hem hami hem de
korunan sanatgi sayginlk elde edecektir. Hami olarak sanatgilara fazlasiyla
destek veren Kisilerin sairler géziinde de ayri bir konumu olmalidir. Bazi
sairler bunu siirlerine de yansitmislardir. Sehi Bey, Latifi ve Asik Celebi’nin
kaydettigine gére, Mahmud Pasa’nin musahibi olan Sarica Kemal, Pasa’nin
6limunden sonra onun hamiliginin boyutlarini gdsteren su beyti sdylemistir:
Kemal ingé vu es’arin komadi fikr 0 zikrini
Meger kim devriddr sanur dahi Mahmad Pagsanun

Sarica Kemal, Mahmud Pasa’nin 6lumdnin ardindan giir yazmaya
devam ettigini sdyleyerek, ‘kendisini Mahmud Pasa devrinde sanir’ ifadesiyle,
Mahmud Paga dénemindeki sanat faaliyetlerinin bolluguna ve bunlarin
desteklenmesine génderme yapmaktadir. Saire gére Mahmud Pasa zamani,

ki bdyle bir adlandirma bile onun kendi dénemindeki diger hamilerle
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kiyaslandiginda Gnandn hangi boyutta oldugunu gdstermektedir, siir sunulup
mutlaka karsiliginin alindigi bir devirdir.

Péadisahin yakininda olan vezirler veya baska devlet ileri gelenlerinin
sadece siirleri degerlendirip sultana iletmede degil; onlarin siir meclislerinde
bulunacak séirler hakkinda da karar sahibi olduklari séylenebilir. Bu
cercevede, hamilerin sadece séirleri koruma altina almalari degil, ayni
zamanda siirleri degerlendirerek sultani yénlendirmeleri dikkate alindiginda
ne kadar 6nemli bir islev gérdiikleri daha iyi anlasilimaktadir. Ornegin, iranl
sair Hamidi, Anadolu’ya geldigi zaman, ilk kasidesini Fatih’in veziri Mahmud
Pasa’ya yazmistir. Béyle bir tavir, sairin Mahmud Pasa’nin hamiligi altina
girmek istedigini ya da Pasa’nin kendisini bagka séirlere ya da sultana
tanitabilecegi ihtimalini distindirmektedir. Bu durum, Mahmud Pasa’nin
déneminin gbzde bir hamisi oldugu sonucunu ortaya koymaktadir. Ayni
zamanda hamilerin geng sairlerin siirlerini gcevreye tanitma konusunda ne
kadar 6nemli islevleri oldugu konusunda da diistindiirmektedir. Asik
Celebi’'nin belirttigine goére sair Halimi’nin, Mahmud Pasa’nin hamiligi
sayesinde s6hret bulmasi, bdyle bir disinceyi dogrular gérinmektedir.
Benzer bir 6rnek, Konyali Nizdmi i¢in de verilebilir. Nizami, sultana Mahmud
Pasa tarafindan, “Ahmet Pasa’dan daha Ustindlr” sézleri ile tanitilmis ve
bunun Uizerine sair, sultan tarafindan saraya davet edilmis, ancak Istanbul’a
ulasamadan yolda 6Imustdr.

Sultana ulagmada alt konumdaki hamilerin béylesine énemli ve gerekili
olmalari, aralarinda bir rekabet de dogurabilmektedir. Bunun en somut
ornegi ibrahim Pasa ve iskender Gelebi'de goriilmektedir. Kanini Sultan

Slleyman’in damadi, dnce makbul ve sonra maktul sifatlari ile anilan vezir-i
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azami olarak devrinde biiyiik bir niifdiza sahip olan ibrahim Pasa’dan séz
eden kaynaklarda, onun vurgulanan en énemli 6zelligi comertligi ve
sanatcilara verdigi destektir. Haluk ipekten, ibrahim Pasa’nin At
Meydani’ndaki sarayinin hiiner sahiplerinin siginak yeri haline geldigini ve bu
devirde Paga’ya kaside sunup céaize almayan sair kalmadigini belirtmektedir
(143). Ibrahim Pasa’nin maddi imkan ve cémertligini duyan ihtiyag
sahiplerinin Pasa’nin At Meydani’'ndaki sarayina akin etmeleri, beraberinde
ibrahim Pasa gevresinde olusan edebi bir topluluktan séz edebilmemizi
saglamistir. Latifi, Evsaf-1 ibrahim Pasa adli risalesinde, Pasa’nin sanatgi
topluluguna kargl duydugu 6zel sevgiyi ve bu alandaki hamiligini, adini
6limsiz kilma arzusunun yani sira, onun “bu fende behre-mend” yani bizzat
kendisinin de sair olmasina baglamaktadir. Latifi, ayni risalede Pasa’'nin
comertligi ve hayirseverligini énde gelen ézelligi olarak sunmaktadir. ibrahim
Pasa’nin adinin tarihe altin sagan vezir “vezir-i zer-niséar” olarak gegmesi,
onu diger hamiler arasinda farkli bir konumda incelemeyi gerektirmektedir.
Latifi, onun comertligini su s6zlerle vurgulamaktadir: “Ne deniyyi’'n-nefs ve
sUk-1 nazar ve mubtela-yi sim U zer idi. Belki kesiru’l-hayrat u ehl-i hasenat u
sahib-i kadem u ebu’l-berekat idi. Bu minasebet U takrib ile beyne’l-vizera
lakabi vezir-i zer-nisardur. Ne vezir-i zer-dar!” (Sevgi 24). Latiff,
Tezkiresinde, benzer sekilde Pasa’dan “cémert kisilerin kendisiyle évindigu”
(185) seklinde s6z ederken, Asik Celebi, Pasa’yl “penah-i ehl-i marifet” (Kilig
750) olarak gostermektedir. ibrahim Pasa’dan s6z eden farkl kaynaklarin
hepsinin onun lGtufkarligini 6n plana ¢ikarmalari, tesaddif olarak
yorumlanamaz. ibrahim Pagsa’nin kendisinin bizzat siirin icinde olmasi ve

Osmanli siiri kiltGrtine vakif olmasi, kendisine sunulan siirleri degerlendirme
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kriterlerine de olumlu anlamda yansimaktadir. Latifi, s6z konusu risalesinde
onun sairleri siire kabiliyetleri 6l¢iisiinde degerlendirdigini vurgulamaktadir:
“Ve kadrine gére erbab-i hiinere ragbetler ve ma’rifet-i mikdar eshab-i
kemale kemal derecede himmetler idip oturdugun makama hakkin virrd(.”
(Sevgi 26). Latifi’nin bu sézleri, Osmanlinin her déneminde ragbet bulan
hamilik sisteminin hdmiye ve haminin ilgi alanina gére deger bulup
bulmamasini da bir anlamda agiklamaktadir. Osmanlinin belli ddnemlerinde
ve belli hamiler zamaninda sairlerin siirlerinin objektif olarak degerlendirildigi
ve sairlerin konumunun genellikle kendilerinden dnceki veya sonraki hamiye
gore belirlendigini konu ile ilgili kaynaklardan 6grenmekteyiz. Latifi, iorahim
Pasa’dan sonra yerine vezirlik makamina gelen Ayas Pasa’nin sanat¢i dostu
olmadigini, “Merham ve magflrun leh sadr-1 sadaretden gidiip ol makam-i
kerime veda’ itdikten sonra zimre-i mezbdrenin tesrifat u cevayizi killiyen
kat’ oldu” (Sevgi 26) sdzleri ile anlatmaktadir. Benzer durumu Asik Celebi,
tezkiresinde Zati’nin agzindan sdyle nakleder: “ibrahim Pasa fevt olup Ayas
Pasa vezir-i a’zam oldu. Ve Mahmud Celebi defterdar-1 Ekrem oldu. Caize ve
salyane kat’ oldu” (286). Bu durum, ibrahim Paga’nin ne kadar comert ve
sanatcilara ragbet gésteren bir hami olduguna isaret ederken, ayni zamanda
kendisinden énce veya sonra gelen veyahut kendisiyle ayni dénemde
yasayan baska hamilerle karsilastirilarak konumunun belirlendigini de
g6stermektedir. Latifi'nin belirttigine gore, ibrahim Paga’dan sonra o
makama onun gibi birisi daha gelmemistir: “Dahi ol sadra ana mimasil bir
sthan-fehm-i kerim{’s-san u niktedan gelmedi” (Sevgi 26).

ibrahim Pasa’nin kisa bir siire hamiligini yaptigi ve énemli bir sair

olarak kabul ettigi Hayreti, ona yazdigi kasidelerinde Pasa’nin cémertligi ve
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adaleti Gzerinde durmaktadir. Bdyle bir vurgu sairin siirde bir talebinin
olmasindan daha gercekgci bir anlamla yorumlanmalidir. Hayret,
Hazret-i Pasa-yi1 a’zam kim simati fazlasi

Her gedaya kim muyesser ola olur kdmran

Mihr-i ‘adl ile ara yerden blrGdet gétrilip

P'tidal Ustindedlr muhkem zemin i Asuman

Dest-i cOduida seniif bir sikkes(iz dinardur

Toprag! altun ider gerci ki sems-i zer-fesan

COdun ol bahr-i ‘atadur kim ana yokdur kenar

Latfun ol k&n-1 sehadur kim ana yokdur keran

Devletli babinda saha bir durur bay u geda
Kuvvetun yaninda yeksandur tivan u na-tivan

(Gavusoglu, Hayreti Divani, 48, 49)

beyitleri ile, ibrahim Pasa’nin sofrasinin bollugundan, yoksullari mutlu
ettiginden, zengin ile yoksul arasinda bir fark gézetmediginden, onun altin
sagan gunes gibi toprag! bile altina gevirdiginden ve elinden bir sikkenin
dinara bedel oldugundan bahsetmektedir. Kasidelerin medhiye bélimlerinde
sairler genellikle, eger bir istekleri varsa, yardim beklentisi ile hamilerinin
taleplerine karsilik vermesi gerektigini ima eden sdzler s6ylemektedirler.

Boylelikle bir hami, cémert olmasa da yardim etmesi konusunda
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yonlendirilmis olur. Yukaridaki beyitler, ibrahim Pasa’nin olmasi gereken
degil, zaten sahip oldugu 6zellikleri vurgulamaktadir. Hayreti’'nin ifadeleri,
onun déneminde her seye gucu yettigini anlatmak isteyen “gercekgi”
tanimlamalardir. Benzer sekilde, Latifi'nin Evséaf-1 Ibrahim Paga adli
risalesini ibrahim Pasa’nin éliimiinden sonra, yani herhangi bir caize
beklentisi olmadan yazdigi dikkate alinarak, risaledeki Pasa’nin cémertligini
ifade eden sozler “gercekgilik” cercevesinde degerlendirildiginde daha da
anlam kazanmaktadir. Asik Celebi'nin tezkiresinde belirttigine gére, ibrahim
Pasa, Hayreti’yi himayesine almak istemis, sairin hemsehrisi Hayali Bey’e
sairliginin nasil oldugunu sorup Hayali’nin kiskangligi sebebiyle olumsuz bir
yanit alinca, hamilikten vazge¢mistir. Bu durum, Osmanlida hamilik sistemi
icerisinde korunan gairin hami (izerideki olumsuz etkisini acik¢a
gbstermektedir. Benzer kiskanglik érneklerine hamiler arasinda da
rastlanmaktadir. Ornegin Asik Celebi tezkiresinde, ibrahim Pasa’'nin
Kandni’nin hem sehzadelik dbneminde Manisa’da, hem de saltanata
gectikten sonra onun nisancilarindan oldugu belirtilen Nisani’yi kiskandigini
ve ona sancak vererek, padisahin yakinindan uzaklastirdigini ifade
etmektedir. Sairin, ancak Ibrahim Paga’nin élimiinden sonra yeniden
padisaha yakinlastigini séyleyen Asik Gelebi, padisahin Nisantyi “nice
meva’id ile ihya” ettigini anlatmaktadir (459). Hayali’'nin bagka séirleri
hamisinden uzaklastirdigi gibi, ibrahim Pasa da kendi rakiplerini sultandan
uzak tutarak politik giice olan yakinligiyla sayginligini arttirmaya
calismaktadir.

Bir glines metaforu ¢cercevesinde distnildiginde, hami, ya da

merkez, gunes I1s1ginin kaynagi ise, egitim, zenginlik, makam, sayginlik gibi
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karsilikli faydalarla giinese yaklasarak daha fazla “aydinlanma”yi kendisine
hedef secen sair, merkeze yaklasmayi biitiin bunlari elde etmek olarak
yorumlamaktadir. Fuzuli gibi, bdyle bir aydinliktan mahrum sairler ise,
siirlerinde, elde edemedikleri hamiligin elestirisini yapmaktadirlar. Osmanli
hamilik sistemi gergevesinde dusunuldigunde, bir kisinin himayesinde
bulunmak, bir sanatkar i¢in en yiksek makama erigerek bir eser sunmanin ve
bazen de sultan tarafindan korunmanin tek yolu oldugundan, sanatgilar kimi
zaman birden fazla hami arayisi icinde olmuslardir. Hayali Bey'i ilk olarak
Defterdar iskender Celebi tanimis ve himayesi altina almig, daha sonra
kendisi onu ibrahim Pasa’ya tanitmistir. ibrahim Pasa tarafindan Kanani’ye
takdim edilen Hayali Bey, hamileri olan iskender Celebi ve ibrahim Pasa’nin
6limlerinden sonra da padisahtan yardim gérmeye devam etmistir. Mehmet
CGavusoglu'nun hazirladig1 Yahya Bey Divanrnin giris béliminde belirttigi
Uzere, iskender Gelebi'nin 6limiinden sonra, lbrahim Paga’nin himayesinde
bulunan Hayali’yi sevmedigi ifade edilen Ristem Pasa, Yahya Bey’i himayesi
altina alarak, Kanani’nin ilgisini Hayalt Bey’den uzaklastirarak Yahya Bey’e
ybneltmeyi amaclamistir. Ristem Pasa, Hayal’yi kétilerken aslinda
hamisinin yani ibrahim Pasa’nin sayginligini azaltmayr amaglamaktadir. Bu
durum, ayni dénemde yasamis hamiler arasinda bir gii¢ gdsterisi olarak
yorumlanabilir.

Kan(ni Sultan Siileyman’in basdefterdari olarak ibrahim Paga’nin
sadrazamli§i sirasinda sarayda bulunan iskender Celebi, tipki iborahim Paga
gibi, comert ve iyiliksever, zenginligi ve konaginin bilim ve sanat ehlinin bir
merkezi olmasi ile meshurdur. Sairligine ve siirlerine dair herhangi bir bilgi

bulunmamasina ragmen, dénemin tezkirelerinde, hem defterdarligi hem de
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devrinde yasayan ve Ureten séirlerin hemen hepsi ile koruyuculuk
baglaminda iliskisinden sdz edilen iskender Gelebi (6. 1535), Pegevi
Tarihinde kaydedildigi Uzere defterdarlik gérevinde bulunanlarin en iyisi, hem
kisilik hem de san bakimindan en basta gelenidir:
Kendisinde bulunan kabiliyet dolayisiyla defterhaneye ¢irak
olarak girmis ve zamanla basdefterdarlik mertebesine erismisti.
Sadrazam Ibrahim Pasa’ya seraskerlik layik gortliince,
iskender Celebi'ye de asker kethiidaligi mevkii uygun bulundu
ve devletin askerine ait bitin igler ona emanet olundu. Bdylece
kisa zamanda o kadar yUksek san ve ulu Gn sahibi bir defterdar
oldu ki, bu devletin defterdar ve beylerbeyinde degil,
sadrazamlarinda bile bu derece Un sahibi kimse yok idi. (I /32)
iskender Gelebi’nin bu imkanlari, sanata hiirmeti cergevesinde bir
araya getirildiginde, ortaya biyUk bir gi¢ ¢ikmaktadir. Ali Yildirim, “16.
Yiizyilda Bir Devlet Adami ve Edebiyat Hamisi Defterdar iskender Celebi”
adh makalesinde, maiyetinde yedi bin civarinda adamindan bahsedilen
iskender Celebi’'nin her yéniiyle iyi isleyen bir sistem kurdugunu belirtir.
Kaynaklarda 6zellikle mirebbiliginin cokca dile getirilmesinin ve maiyetindeki
Kisileri iyi bir sekilde egittiginin bir delili olarak, kendisinin idamindan sonra
padisah ve devlet ileri gelenlerine dagitilan igoglanlarinin terbiyesi ve iyi
yetismis olmasindan dolayi, padigséhin emriyle hepsinin saraya alinmasi
oldugunu gdstermektedir (222).
Padisahin giivenini kazanmis olan iskender Celebi’nin, devrinde ne
talep ederse olacagi dusUnuldr, bir arzusu olan, bir vazifeye tayin bekleyen

ona kosardi. Celebi’nin kimseyi bos déndirmedigi, herkesi memnun etmeye
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cahistigi Asik Celebi Tezkiresinde kaydedilmektedir. Konagi, sairlerin bir
araya geldigi, alim, sair ve btin yetenekli kisilerin himaye edildigi yer
olmustur. Adina yiizlerce siir yazilan iskender Celebi hakkinda tezkirelerde
“mUrebbi-i ashab-1 hliner”, “ erkan-1 devletin yar-1 kadimi hus(sa yegane-i
erbab-1 devlet” (Asik Celebi 195), “ ol asrin kerimi nice Hatem-i T4f gibi seha-
yI kerimi”, “bilge kigilerin yardimcisi ve fasihlerin koruyucusu” (Latifi 215) gibi
cémertligine vurgu yapan sifatlar séylenmis, bu sebepten etrafinda biyuk bir
sair toplulugu olusmustur.

Kendilerine hami bulma noktasinda baska hamileri kétlilemekten
cekinmeyen sairler de vardir. Bu konumdaki séirleri tezkire yazarlari
elestirmekten geri durmamisglardir. Emani bu séirlerden biridir. Emani,
iskender Gelebi sayesinde rahat yagamis ve onun gok iyiligini gérmustiir.
Kinhil-Ahbar'da kaydedildigine gore, iyilik bilir bir sahis degildir. Celebi’nin
azlinden sonra velinimetini kétileyen bir tarih yazmaktan ¢ekinmemisgtir.
Celebi’nin musahiplerinden olan Emani’nin Celebi'yi kétiileyen tarihini Al
sOyle nakleder:

Defterdar iskender Celebi muséahiblerindendiir. Mezbur
iskender Celebi azlinde kiifran-1 ni'meligi kabul ve isnad-i
irtisdyla veli-ni'metine ta’n-1 na-makbdl idip me’al cihetinden bu
makule bir tarih-i medIQl dimisdir ki nakl olundi:

irtisa kasrini yapdukda Sikender Celebi

Tahtasin simden itdirdi vii zerden mihin

Der G divarini naks eyleyicek ol dana

Kati agik boyadi ¢ok idiiben zirnthun
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Muntesir olicak efvaha peyam-i ‘azli
Hatif-i gayb didi risvet ile tarihin (198)

Emani’nin iskender Celebi'nin 6liminden sonra dénemin 6nde gelen
bir bagka hamisi olan Ibrahim Pasa’ya yakinlasmak istemesi, ona iyi
g6rinmek icin velinimetini kétilemesini gerekli kilmistir. Bu durum,
Osmanlida hamilik sisteminin hem hamiler hem de séirler agisindan nasil bir
rekabet ortami yarattigini géstermektedir. Hamisini yitiren sairin bagka bir
hami bulmadaki basarisi, ancak rakip hamiyi kétilemekle mimkin
olabilmektedir.

ibrahim Pasa ile ¢ok iyi iki dost iken, kaynaklarda Irak seferi sirasinda
aralarinin acildigi séylenen iskender Celebi, 1535 tarihinde Bagdat'ta idam
edilmigtir. Aralarindaki bu gegimsizlige neden olan hususlardan birisi de
sairleri korumakta gosterdikleri rekabetgi yaklagimdir. ibrahim Pasa ve
iskender Gelebi’'nin, ayni dénemde padisaha yakinliklari ile glindeme gelen
hamiler olduklari ve Osmanli toplumsal yapisinda hamilik gérevinin bir prestij
unsuru olarak degerlendirildigi dikkate alindiginda, ibrahim Pasa ve iskender
Celebi’'nin en énemli rekébet alanlarinin hamilikleri oldugu rahatlikla
sdylenebilir. Ustelik, iorahim Pasa ve Iskender Celebi'nin hamilik yaptiklari
sairlere dikkat edildiginde, genellikle ayni isimler oldugunu goralir. Ayni
sairlere hamilik yapmalari dolayisiyla, Ibrahim Pasa ve iskender Gelebi’'nin
aralarinda bu konuda bir rekabet olmasi dogal karsilanmalidir. Béyle bir
rekabet ortamindan, hamileri dikkate alindiginda, sairlerin olumlu ya da
olumsuz anlamda etkilendikleri sdylenebilir. Hayali Bey, bdyle bir duruma iyi

bir 6rnektir. Asrin blyUk siir istadi Hayali Bey, Padisahin yanindan
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ayirmadigi, ihsana gark ettigi, tezkire sahibi Asik Celebi’nin tabiri ile “elinden
yem yiyen bir sahin” (pence-i sultaniden tu’'me yiylp s&’id-i saadetde karéar
iden sahbaz) (ipekten 95) idi. Her meclisinde hazir bulunur, siirler sunar,
ihséanini, caizesini, hediyelerini alirdi. Hayali, erken yasta bagladigi siirde
s6hret bulmus ve dnce Defterdar iskender Celebi’nin himayesi altina
girmistir. Hayali Bey'in ibrahim Paga ve onun élimiinden sonra da Kandaini
Sultan Stleyman tarafindan himaye edildigini biliyoruz, ancak onun
kabiliyetini kesf ederek ortaya ¢ikarmasi sebebiyle Hayali Bey’in edebi
hayatinda iskender Gelebi’nin ayri bir yeri olmalidir. Asik Celebi,
tezkiresinde, Hayali Bey’in henliz geng bir sair iken siiri ile taninmaya
bagladigini ve iskender Celebi'nin dikkatini gektigini, onun sayesinde devrin
biyikleri ile tanistigini, ibrahim Paga’ya tanitilip, onun da himayesini
kazaninca artik géhretin yolunun éniande agildigini belirtir. Vezirlerden Halil
Pasa’nin da kendisiyle ilgilendigi ve Sadrazam ibrahim Pasa’ya bahsettigi
Hayali, genc yasta devlet biiytkleri tarafindan taninir. Asik Celebi'nin
kaydettigine gore, ibrahim Pasa bir siire sonra sairi padisaha takdim ederek
Kanani’nin iltifatini ve himayesini kazanmasina vesile olur. Bu durum,
sairlerin gesitli basamaklardan gecerek ytkseldiklerini gésterdigi gibi,
hamilerin iyi sairleri sultana tanitmada yaris i¢inde olarak onun géziinde
takdir toplamayi amagcladiklarini da ortaya koymaktadir. Haluk ipekten,
ibrahim Pasa’nin Hayali Bey'i diger sairlerden Ustlin tutmasi sebebiyle, onun
devrin diger sairleri tarafindan sevilmedigini belirtmektedir:

ibrahim Pasa Hayal?yi cok takdir eder, ihsanlara bogardi. Onu

padisaha da takdim etmek suretiyle daha emin bir koruyucu

kazandirmis oldu. Ulufe baglanmasina, timar ve zeamet
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verilmesine sebep olmustur. Ozel meclislerine kabul etmis,
siirinden ve sohbetinden daima zevk duymustur. Onu devrin
bltln sairlerinden Ustin tutardi. Bu yizden de Hayali Bey,
devrinin diger sairleri tarafindan sevilmemistir. Hayal’nin de,
bdyle padisah ve sadrazamdan baglayarak butiin devlet ricalinin
himayesinde olusu sebebiyle diger séairlere tepeden bakan,
onlari hor gdren bir tavri olmustur. (144)

Hayali Bey’in doneminin bagka sairlerine tepeden bakan bir tutum
icerisinde olmasi hi¢ kuskusuz Osmanlidaki hamilik sistemi icerisinde
korunan géirin, koruma alamayan sairler karsgisindaki konumunu agik bir
sekilde gostermektedir. Hayali Bey, bu stireden sonra padisahin muséahibi ve
nedimi olarak, her vesile ile padisaha gazel ve kaside sunmus, her sundugu
siire hediye ve ihsanlar almistir. Gelibolulu Alnin aktardigina gére, bir
Edirne seferinde Kandni Sultan Stleyman, Hayali’yi yaninda gétirmeyerek
ona iltifat etmemistir. Bu durumdan telaglanan sair, baska séirlerce sultana
koétllendigi kaygisina diserek Edirne’ye varmis ve sultana bir gazel sunup
baglihgini dile getirmistir:

Anlarun [ibrahim Pasa ve iskender Gelebi] hiisn-i terbiyetiyle
ma’lim-1 padisahi olup dahil-i bezm-i has olmakdan beri bir
takarrub-i kulli peyda eylemis.Hatta bir defa’ ki sehriyar-1 cihan
Sultan Stleymén-nigan Edirne dari’l-mulkine gitmisler.
Hayaliye cidden iltifat itmeylp hem-rah idinmemegi mukarrer
itmisler. $S&’ir-i mezblr bir ay mikdari ‘atebe-i ‘aliyyeden dar ve
iltifat-1 padisahaneden mehclr kalmis. Alam-1 mihnet-i firak

canina te’sir idlip sahbaz-1 teveccthini Edirne sikargahina
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salmis. Vardugi gibi bir gazel diylp sunup makta’inda ma’na-yi
ihtisas bu ylzden gbstermis ki ol gazelin matla’i ve makita’i
budur

Fer viren méha cemal-i ba-kemalundur senln

Mihre hangerler ¢eken iki hilalinddr sendn

Gayrilerle yardur simdi Hayali dir isen
Hase lillah padisdhum ol Hayalinddr sendn (212)

Hayali Bey’in bu tavri, hamilik sisteminin igleyisi icerisinde “korunan”
bir sairin, “koruma alamayan” diger sairler tarafindan gdézden disirilmeye
cahisildigi bir ortami g6z 6niinde canlandirmaktadir.

Kendisini koruyan iskender Celebi’'nin ve ibrahim Pasa’nin élimleri
sairin durumunu sarsmis, onlarin yerine gelen sadrazam ve defterdar olan
Ayas Pasa ile Mahmud Celebi’'nin, siire ve saire ¢cok deger vermeyip, bltcede
kisitlamayi saglamak igin sair ulufelerini kesmeleri, Ayas Pasa’dan sonra
gelen Ristem Pasa’nin Hayéli’"den hoglanmayarak onun yerine Yahya Bey'i
korumaya ve ylUkseltmeye calismasi, sairin bir slire sonra saraydan
ayrilmasina sebep olmustur. Bdyle bir érnek, sairlerin sadece sultan
tarafindan begdenilmelerinin yeterli olmadigini, alt konumdaki hamilerin de
destegi olursa sarayda glvenle kalabileceklerini gbstermektedir. Hamiler
arasindaki kendi tuttuklar sairleri sultana tanitma kaygisi, sairleri olumlu
veya olumsuz etkilemekte ve bu durum, sairleri sultana tanitma yolunda
hamilerin ne kadar 6nemli bir islev Ustlendigini bir kere daha gdstermektedir.

Rlstem Pasa’nin siire deger vermemesine ragmen Hayal’ye karsi Yahya
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Bey'i ylkseltmeye calismasi, ancak sultanin takdir ve begenisini kazanma
diguncesi ile agiklanabilir.

Yukarida ifade edildigi gibi, sairlerin sultana ulagsma yolunda birden
fazla hamiye ulagma cabalari, Osmanli toplumsal yapisi agisindan
degerlendirildiginde dogal karsilanmalidir. Ancak Osmanlida bunun bir
istisnasi olarak distnulebilecek bir durum Cem Sultan ve Cem sairleri
drnegidir. Cem Sultan’in Konya’'daki sehzadeligi sirasinda (1474-1495)
etrafinda Cem sairleri olarak anilan bir sair toplulugu olustugu bilinmektedir.
Osman Horata, “Cem Sairleri: Bir Kader Birliginin Anatomisi” adh
makalesinde, Osmanli tarihinin ilging simalarindan biri olan Cem Sultan’in,
Konya’daki valiligi sirasinda etrafinda olusan edebi toplulugun edebiyat
muhitleri iginde farkh bir yer isgal ettigini, bu sairlerin tezkirelerde
digerlerinden farkl olarak hamilerinin ismiyle anildiklarini sdylemektedir (92).
Sehi Bey ve Asik Gelebi, Cem Sultan’in nedim ve musahipleriyle Konya
Sarayr’nda ve Meram Baglari’nda dizenledigi siir ve ‘ays u tarab’
alemlerinden bahsetmektedirler. Asik Celebi, Cem’in siir eglencelerine
diskanlGgand, “servi gibi heva-yi kayd-i rizgardan 4zade idi. Bir divan
yaninda bin divandan yeg, bir hum-1 mey katinda bin Husrevani genc-i
sayegandan yeg idi” diyerek onun bir siir divanini bin devlet divanina, bir
sarap kUpunu bin Hisrev hazinesine tercih ettigini séyler. $Sehzadenin kendi
adiyla birlikte Cem sairleri olarak anilan Kandi, La’li, Sehayi, Sa’'di ve Haydar
Celebi’'nin, Cem’in Avrupa’da gegen esaret hayatinda onunla beraber
bulunmalari, hamilik sisteminin sadece siir sunup karsiliginda para almak gibi
basit bir sekilde yorumlanamayacaginin kaniti olarak dtsunulebilir.

Yukaridaki isimlerin disinda sanatini Cem Sultan’a adamasi yéniyle sz
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edilmesi gereken bir isim, Karamanli Ayni’dir. Sehzade hakkinda en ¢ok siir
yazan kisi olarak dikkati ceken Ayni, Cem sevgisi ve taraftarligini sanatinin
esas gayelerinden biri haline getirmigtir. Horata, s6z konusu makalesinde,
divan edebiyatinda, hamisine olan baghligini bu sekilde agk derecesine
dénusturen bagka bir saire rastlamanin gu¢ oldugunu séyler (102).

Osmanli toplumsal yapisi ¢ergcevesinde distnildiginde sairin
ulasmak istedigi hedef sultanin strekli himayesinde bulunmaktir. Osmanlida
bunun ¢ok az sayida séaire nasip oldugunu dikkate aldigimizda, sultanin
surekli hamiliginin olmadigi, hedefin daha alt basamaklarindaki korunma
sekilleri Gzerinde durmak gereklidir. Sultanin meclisine girebilmek, siirlerini
sultana iletebilmek ve siir kargiliginda devlet kademelerinde ¢esitli gérevler
ya da hediyeler almak bunlarin en énemlileri olarak digunalebilir. Dolayisiyla
sanatini gdsterme noktasinda sultana ulasmayi basaran sairlerin genelini
dikkate alarak bir koruma sisteminden s6z edilemeyecegini, buna karsilik her
sairin sultanla yakinlhigi élgtstinde bir hamilik iliskisinden s6z edilebilecegini
6nemle vurgulamak gereklidir. Osmanlida hamiler tarafindan sultana
tanitilarak kendi yasamlari ya da sultanin yagaminin sona ermesine kadar
onun yaninda kalarak destegini alan gairler sayica ¢ok degildir. Bu
konumdaki séirlerin daha ¢ok sultanlarin nedim ya da musahipleri olduklar
dikkati cekmektedir. S6z konusu séirlerin ayni zamanda birden fazla sultan
déneminde ragbet gérdiikleri sdylenebilir. Ornegin Fatih Sultan Mehmed'in
veziri olmasi yaninda, iltifat gdsterdigi séirler arasinda sairlik yetenegi ile 6n
plana ¢cikan Ahmed Pasa, sarayda dizenlenen ilim ve siir meclislerinde
daima hazir bulunmus, Sultana Latifi’nin belirttigi Gzere Melihi gibi bazi

sairleri tanitmig ve onlara sair ul(fesi baglanmasini saglamistir. Sair,
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vezirlikten ve saraydan uzaklastirilincaya kadar sultanin gézde sairi olmaya
devam etmistir. Fatih’in veziri olarak gbéztinden disen ve sultanin Bursa'ya
strdigu Ahmet Pasa, Bayezid devrinde siirlerinde affedilmesi talebine
ragmen istanbul’a dénememistir. Ancak sultanin ilgi ve iltifatini kazandigini
divanini onun adina tertib etmesinden ve Gelibolulu Al’nin belirttigi tizere Ali
Sir Nevayi’'nin Bayezid’'e gdnderdigi 33 gazeli Sultanin Ahmet Pasa’ya
gbndererek nazire yazmasini istemesinden anlasiimaktadir. Bu noktada
hem nazire yazmak icin neden Ahmet Pasa’nin ve tanzir edilecek siirler
olarak da neden Ali Sir Nevayi’ninkilerin secildigi Gzerinde durmak gereklidir.
Efsane hukimdar HUseyin Baykara’ya yakinlidi, tezkirecilere model olan
tezkiresi, Molla Cami ile olan dostlugu ve saglam gazelleri ile Ali Sir Nevayi,
15. ylzyihn sonunda Turk séirleri icin ulasiimasi glc bir model
konumundadir. 15. ylGzyilin sonlarina dogru ézellikle II. Bayezid zamaninda
Herat-istanbul miinasebetlerinin cok siki oldugu, bu yillarda Herat ekollniin
anlt sairleri Molla Cami ve Nevayi’'nin eserlerinin kimi zaman elgilerle, kimi
zaman ise Herat’a giden Osmanli sairleri tarafindan getirildigi bilinmektedir.
Nevayi’nin Anadolu’da taninmasindaki en ciddi katkiyr Ahmed Pasa’nin
yaptig1 séylenebilir. Sigrid Kleinmichel’in “Mir Alisar Navai und Ahmet Pasa”
adli makalesinde tespit ettigi Nevayi’den gelen 33 gazel, Asik Celebi ve
Kinalizade Hasan Gelebi’nin rivayetlerine gbre tanzir edilmek tzere Sultan
Bayezid'in emriyle Ahmed Pasa’ya verilmistir. Gelibolulu Alt bu durumu séyle
anlatir:

Sultan Hiseyn-i Baykaranun vezir-i musiri ve ol asr-1 bahiri’n-

nasrun melaz-1 fihdl G fuzala olan Mir Ali Sir ol sehriyar-1 ali-
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himmete birkag gazel génderdi. Anlar dahi nezair cihetinden
tetebbu’int merhim Ahmed Pasa’ya emr eyledi. (132)

Il. Bayezid'in tanzir etme gbrevini Ahmet Pasa’ya vermesi, onun siir
kalitesini onayladigini géstermektedir. |l. Bayezid, Ali Sir Nevayi gibi o
dénemde herkes tarafindan taninan biyudk bir séirin kargisina Ahmet Pasa
gibi usta bir sdiri ¢ikartmaktadir. Mehmet Cavusoglu, “Kanini Devrinin
Sonuna Kadar Anadolu’da Nevayi Tesiri Uzerine Notlar” adli makalesinde,
Nevayi’nin o ddnemde Anadolu i¢inde blyUk bir séir olarak taninmaya
basladigini, bu bakimdan Nevayi’nin Il. Bayezid’e 33 gazelini géndermesinin
yahut o siirlerin tanzir edilmek icin padisah tarafindan her bakimdan saygi
duydugu bir blylk séaire génderilmesinin énemli oldugunu belirtmektedir (81).

Ahmet Pasa gibi birden fazla sultanin iltifatini kazanan sairler arasinda
Baki ve Zati’den de s6z etmek gereklidir. Sultan Bayezid déneminin en
g6zde séirlerinden Zati, déneminde siir Gstadi olarak kabul edilmis, 6limlne
kadar da bu s6hretini devam ettirmistir. Istanbul’a ve dolayisiyla giir ortamina
Sultan Bayezid devrinde gelen Zati, sairlik macerasini Asik Gelebi
Tezkiresinde kendi agzindan anlatmaktadir. Zati’den séz edilen bu bdlim,
dénemin kultdr ve siir ortami ve hamilik sisteminin isleyisi hakkinda oldukg¢a
onemli bilgiler icermektedir. Zati, istanbul’a geldiginde Sadrazam Hadim Al
Pasa ve Defterdar Piri Pasa vasitasiyla Bayezid’e siir sundugunu,
Hersekzdde Ahmet Paga’nin kendisini ve dénem sairlerini her zaman himaye
ettigini, Hadim Ali Pasa’nin, Rumeli Kazaskeri Haci Hasanzade, Anadolu
kazaskeri Mieyyedzade ve Nisanci Cafer Gelebi'nin ihsanlari ile gecgindigini
belitmektedir. Bu ifadeler devrin sultan disindaki koruyucularini da

belirtmektedir ki, yukaridaki 6rneklerden dénemin giir ortaminin gesgitliligi
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hakkinda ipuglari almak mimkiindir. Buna karsilik Zat’nin “ibrahim Pasa
fevt olup Ayas Pasa Vezir-i a'’zdm oldi ve Mahm(d Celebi Defterdar-1 ekrem
oldu. Caize ve salyane kat’ oldu” sézleri, sairleri korumanin bir gelenek
haline geldigi devirde, bu gelenegi devam ettirmeyen yéneticilerin elestirisini
icermektedir. Sdyle ki, gelenegin belirledigi ideal ybneticiligin basta gelen
vasiflarindan biri sanatgilar korumak ve himaye etmektir. Zati, Kanani
déneminde de sairlerin Ustadi olma durumunu korumus ancak bu devrin
énemli hamilerinden olan ibrahim Pasa’nin kendisini sevmemesinden tiir(i
bu dénemde saraydan uzak kalmistir.

Doénemin Sultani’s-suarasi ve Kan(ni’nin gdzdesi olarak devrinde
hayli séhret bulan Baki, padisahin himayesine ulasmak icin sirekli caba
gOstermis, cevresindeki hamilere siirler sunmus, yildizi ancak sairlerden
hoslanmayan Ristem Pasa’nin 6lUp yerine Semiz Ali Pasa’nin sadarete
gelmesi ile parlayabilmistir. Bir siir meclisinde siirler okunurken Sultan
Slleyman, Baki’nin bir giirini cok begenerek, bu sairin kim oldugunu ve hangi
g6revde bulundugunu sormus; Stleymaniye medresesinde danismend
oldugunu &égrenince, bdyle bir siirin sahibinin medrese odalarinda
curimesinin dogru olmadigini acele milazemet verilerek 25 akgelik medrese
muderrisligine génderilmesini emretmisti. O sirada Rumeli Kazaskeri
bulunan Hamid Efendi, “heniiz danismend olan bir kimsenin muderrislige
atanmasi hilaf-1 kdnindur” diye karsi ¢iktiysa da, padisah bir hatt-i
himayunla Baki’yi kendi hazinesinden 6denmek Uzere 30 akgelik Silivri
Medresesi’'ne géndermistir. Padisahin Baki’yi kendi hazinesinden verilen
parayla maasa baglamasi, sultanin sanata desteginin hafife alinmayacak bir

caba oldugunun cok énemli bir géstergesidir. Baki’nin Kandni’nin ve

67



hikimet adamlarinin takdir ve iltifatlarina mazhar olmasi, edebi séhretini
kuvvetlendirmekle birlikte; hamilik sisteminin sanatgiya sagladigi en énemli
imkanlardan biri olan “korunma”, diger sairlerin kendisini kiskanmalarina
neden olmustur. Sultanin yazdig: siirleri Baki'ye génderip nazireler
yazmasini istemesi, ihsan ve iltifatini sairden eksik etmemesi, Osmanlida bir
sanatkarin ulagsmak isteyecegi en yiksek konumdur. Kandni bir giirinde
Baki’yi en blyulk sair olarak tavsif etmis; miverrih Selaniki’'nin Ferhad
Aga’dan naklen anlattigina gére, Baki gibi blyUk bir kabiliyeti bulup, ona
mevki vermesini padisahliginin en zevkli birkag hadisesinden biri olarak
telakki etmistir: “Padisahligimun birkag yirinde hazz-1 vafirim vardur. Biri de
Abdulbaki gibi bir tab-1 pak ve cevahir zati bulup kadr u kiymet
virdigiimduir.”(Ipsirli 858). Baki’nin Kanini himayesindeki parlak devri
padisahin 6limine kadar sirmuUstir. Baki, Kan(ni devrinde gérdigu itibari
Il. Selim déneminde de fazlasiyla gérmustir. Bu dénemde Sokullu Mehmed
Pasa’nin en yakin adami Feridun Bey’in evini tavsif eden bir kaside sunarak,
onun vasitasiyla sadrazama yaklagsmis ve Kanani devrinde oldugu gibi
padisahin meclislerine girmeye baslamigtir. Sultan Selim’in yazdigi birkag
gazeli tahmis ve tanzir ederek sultanin ilgisini ve iltifatini kazanmistir.
Padisahin 6liminden sonra Baki, Ill. Murad ve Ill. Mehmed dénemlerinde de

saray tarafindan ilgi ve itibar gérmustar.

68



B. Saray Disindaki Himaye Mubhitleri:

istanbul’da padisah saraylarinin yaninda sadrazam, seyhiilislam,

vezir, defterdar, nisanci gibi ylksek devlet memurlarinin saray ve
konaklarinin, devirlerinde yetisen séirlerin sigindiklari ve korunduklari yerler
oldugunu, buna karsilik istanbul’dan uzakta kalan sairleri de sancak
merkezlerinde sehzadelerin saraylarinin topladigini daha énce belirtmistik.
Bu noktada s6z ettigimiz mekanlarin digindaki himaye muhitlerinden de
kisaca bahsetmek gerekir. Genis imparatorlugun blydk kaltir
merkezlerinden uzakta yasayan sairlerin de koruyuculari sancak beyliklerine
cikmis vali pasalar, istanbul’dan gesitli nedenlerle siriilmis vezirler, sinirlari
korumakla gorevli u¢ beyleri veya her vilayette, hali vakti yerinde olan
defterdar, muhasebeci gibi nisbeten kiiciik memurlar olmustur. Osmanli
imparatorlugunda ug beyleri olan Mihalogullari, Turhanli ve Yahyah beyleri de
bir taraftan devletin hizmetlerinde vazife gérirken, diger taraftan alim ve
sairleri korumakla da taninmiglardir. Mustafa isen, “Akincih@in Tirk Kiltir ve
Edebiyatina Katkilar” adli makalesinde, Rumeli fetihlerinde en blyuk rol
kendilerine ait olan ve XVI. yuzyil sonuna kadar Osmanl devletinin en énemli
vurucu giicii akinci beylerinin, istanbul'daki merkezi kendilerine model alarak
tasrada kendi konumlarina uygun olarak olusturduklari kiigik baskentlerde
istanbul'daki saray model alan bir yapilanmaya gittiklerini, onlari gazaya
tesvik edecek, gaziligin ve sehitligin faziletlerini nakledecek, kisacasi onlari
sarj edecek, moral verecek bir baska ifade ile kendilerini runhen besleyecek
kisilere ihtiya¢ duyduklarini belirtir:

Akinci beyinin yanindaki sair, bezmin degil, rezmin sairidir. O,

savagl ve savascly! ululayan, onu ruhen besleyen, gaza ve
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sehadetin ne kadar 6nemli oldugunu yarin gazaya ¢ikacak olan
gaziye nakl eden sairdir. Bu yluzdendir ki akincilarin da séirlere
ihtiyaci vardi ve yine bu ytzden yanlarinda onlari akina tesvik
edecek séirler barindirmiglardi. Buna bir hususu daha eklemek
gerekir ki 6zellikle beylerin gerceklestirdikleri akinlari daha
genis kitlelere anlatmak agisindan da séirlere ihtiyac
duyulmaktayd:.

Akinci aileleri olan Mihalogullari, Turhanllar, Yahyahlar ve
Malkogogullar birer ydnetici olarak gevrelerinde daha ¢ok sair olmak Gizere
cesitli sanatcilari bulundurmaya 6zen gdstermisler, bdylece akincilik ayni
zamanda kudlttr ve sanati besleyen 6nemli bir kaynak 6zelligi kazanmistir.
isen, s6z konusu makalesinde, sanatla dogrudan ilgisi yokmus gibi gériinen
akinciligin, 6zellikle Rumeli'de pek ¢ok sanatcinin desteklenmesine vesile
oldugunu, bu topraklarin fethedildigi yillardan itibaren akinciligin bitisine, yani
XVI. ylzyil sonuna kadar yéredeki canli kiltdr sanat hayatinda akinciligin
ciddi katkilari oldugunu belirtmektedir. Akincilik sisteminin ortadan
kalkmasiyla birlikte yéredeki séir sayisinin azalmasi bunun kaniti olarak
dusunulebilir.

Aslinda dogrudan konumuzla iliskili olmamakla birlikte, Asik edebiyati
mensuplarinin da kendi sosyal konumlariyla orantili bagka tdr bir himayeye
mazhar olduklar bilinmektedir. Bunun en karakteristik érneklerinden biri
Dertli mahlaslh (1772-1846) Turk saz sairinin hayatinda gértlmektedir. Dertli,
hayatinin degisik dénemlerinde Bolu mutasarrifi Hisrev Paga’nin, Bolu
Defterdari Hisnl Efendi’nin ve Ankara esrafindan Alisan Bey’in himayesini

gbérmUs hatta 6lumU de Alisan Bey’in konaginda olmustur. Bu bilgiler bize,

70



sanat himayeciligi geleneginin toplumun bitlin kesimleri tarafindan prensip
olarak kabul edildigini ama himaye taleb edenlerin ve koruyanlarin sosyal
stattlerine uygun bir uygulama ortaya koydugunu gdéstermektedir.

Padisah sarayinda veya vilayetlerde sehzadelerin saraylarinda,
etraflarinda birer muhit edinmis devlet blyUklerinin konaklarinda tertib edilen
ve sairlerin de hazir bulundugu icki ve siir meclislerinin yaninda séirlerin de
kendi aralarinda toplantilarinin oldugunu biliyoruz. Sairlerin kendi aralarinda
yaptiklari bu toplantilar, ya dost birkag sairin bir araya gelmesi, oturup
konusmalari veya cesitli zamanlarda tertib edilen daha kalabalik sair
toplantilari seklinde gériilmektedir. Ornegin, Anmed Pasa Bursa’da Sancak
Beyi iken Kastamonu’dan gelen bir kervanla Necéti Bey’in bazi siirleri
ulagsmis ve bu siirler Ahmet Pasa’nin meclisinde okunup takdir gérmustar.
Bdyle bir ifade, henliz yeni siir yazmaya baslayan sairlerin siirlerinin
meclislerde okunup degerlendirildigini géstermektedir. Begenilen siirlerin
daha Ust konumdaki hamilere belki de sultana tanitilabilecedi disincesi, bu
tdr siir meclislerinin hamilik muhitleri olarak éne ¢ikmasini saglamistir.
Bununla birlikte, saray disinda, meslegi sairlik olmayan, toplumun daha alt
kademelerine mensup kisilerce bu siirlerin taginmasi, o dénemde siirin
dolasimda oldugu alani géstermektedir ki, Osmanlida siirin nasil algilandigi
acisindan 6nemli bir 6rnek olarak degerlendirilebilir.

Bazen de bazi séirlerin geginebilmek icin iglettikleri dikkanlarda
toplanan séirler, buralarda birbirlerini tanimislar, siirlerini okuyup
miinakasasini yapmislardir. Bu ¢esit dilkkkanlardan birkagi, istanbul’da
Zat’'nin remilci dikkani, Sub(ti’nin Karaman Pazari’ndaki sahaf dikkani,

Edirne’de Nas(hi ve Safayi’nin attar ve Bursa'da $Seyhi’nin Caksirci
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dikkanidir. Asik Celebi, Seyhi’nin dilkkanindan “diikani su’ara vii ziirefanun
kani vl rindan-1 sehriin cem’ olacak mekani imis” seklinde s6z etmektedir
(820). Gelibolulu Ali, Tezkiresinde, Sub(ti’nin Blylk Karaman Bazari’'ndaki
dikkaninin, Zati’'nin dikkanindan sonra sairlerin ugrak yeri oldugunu
sOylemektedir: “Zatiden sonra suara anun dikkanini mecma’ idinmis. Hatta
zurefd mecma’l safa-kani/ Karamanda Sub(ti dikkani diyl séhret
bulmisdur.” (201). Bu dukkanlar icinde en taninmigi Zati’nin Bayezid cami
avlusundaki remilci dikkanidir. Dikkani devrinde hemen butin séirlerin
ugradiklar, toplandiklar yer, ayni zamanda bir okuldu. Geng sairler, siirlerini
okuyup Ustadin fikrini alirlardi.

O dénemde meyhaneler de sairlerin siirlerinin okunup tartisildig
ortamlardir. Zati, arkadas! Kadri Efendi ile bulundugu ortamlardan birini Efe
Meyhanesi olarak anlatmaktadir:

Kadri Efendi ol vakit danismend ve mulazim idi. Anunla
hemkase ve hemkadeh ve yar-1 gussa vu ferah idim. Ol
Ayasofya hiicrelerinde ve ben Seyh Vefa hankéahinda olurduk.
Tahtelkal’a mecmaimiz ve Efe Meyhanesi tahsil-i abi-rd ve
tertib-i dimag ve tenkiye-i mizag i¢iin seyelan-1 seylab-1 huzdr u
hubdr menbaimiz idi. (283)

Sonug olarak Osmanli’da hamilik sisteminin biyutk él¢ctde
padisahlardan baslayarak saraydan daha alt konumlara ve tasraya yayilarak
ve sarayl model alarak isleyen bir sistem oldugu sdylenebilir. Osmanlinin
son dénemlerine kadar sultanlarin, ilgiye gbére degisen derecelerde sanatin
cesitli kollarina ama 6zellikle de siire son derece itibar ettikleri ve saray

disinda ama sarayl model alan sehzade sancaklari, beylerbeyligi merkezleri,
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pasa ve bey konaklari, ¢arsi gibi ¢esitli merkezlerin de sanat
koruyuculugunda bulunarak Osmanli sanati ve siirinin gelisimine katkilar

olmustur.
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I. BOLUM

Hami ve Elestirmen: Kurulus Siirecinde Osmanlida Siirin
Takdimi ve Degerlendirilmesi

Matbaa yayginlasincaya kadar, buginkt anlamda bir telif sistemi
olmadidi igin sanat¢inin dretimini destekleyecek ve sanati gelistirecek
sistemlerden en énemlisinin ydneticilerin sanatgiya sagladigi imkanlar oldugu
sOylenebilir. Ancak bu ifadeden matbaanin yayimi ve yayginlasmasindan
sonra hamilik sisteminin islevini yitirdigi sonucu ¢ikariimamalidir. Tarihin
bltlin dénemlerinde, az veya ¢ok, siyasi kurumla sanat arasinda yakin bir
etkilesmenin varligi ve siyasi kurumun gdérevleri arasinda, sanati himaye
etme ve desteklemenin de oldugu gorilmektedir. Osmanh gibi blytk
imparatorluklarda ise bu isleyigin bir tesgrifatinin oldugu ve Osmanli toplumsal
yapisi teokratik bir ydnetim bigimini benimsedigi igin bu igleyise bir dini arka
plan kazandirmak dislncesiyle peygamberin, kasidesini sunan Ka’b bin
Ziheyr’e hirkasini vermesi ile céize sistemine cok eskiye ve kutsala
baglanan bir gelenek kazandirdigi dagtnulebilir.

Osmanlida siir Gretmek, siiri ve séiri desteklemek kadar sanatcilarin
kaleme aldiklari eserlerini saraya takdim etmeleri ve cesitli sekillerde karsilk
gdrmeleri de bir gelenektir ve belirli kurallar gercevesinde yurutiimektedir.
Dolayisiyla Osmanlida sanata bakis ile ona destek vermek, yayginlasmasini

saglamak gibi faaliyetler ve sanatin hamilere takdimi ve takdimden sonraki
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talepler, bir sireci de beraberinde getirmektedir. Bu noktada séairlerin
siirlerini takdimlerinin ¢ok ¢esitli yollari oldugunu ve tek bir sunus seklinden
s6z edilemeyecedini 6Gnemle vurgulamak gerekir. Elimizde dogrudan bu
konuyu ele alan yazil kaynaklar yoktur. Bununla beraber, tezkireler basta
olmak tzere hamilik sistemine dair kaynaklardan edindigimiz érnekler bir
araya getirildiginde, séairin taninir olmasina bagh olarak degisen derecelerde
sunus sekilleri oldugu dikkati cekmektedir. Saraya takdim edilen siirlerin
cogunlukla kayit altina alindiklari, karsiliginda verilen hediyelerin kaydedildigi
bilinmekle birlikte, siir takdiminin éncesine dair slreg, érnekler (izerine
yapilacak yorumlar ile aydinlatiimaya caligilacaktir. Siirin takdimi ve kabull
asamalari, sadece kayit altina alinmalari ile degil, ayni zamanda hamilerin
siirler Gzerine yaptiklari olumlu ya da olumsuz yorumlari da icerdiginden

incelenmeye deger malzeme ortaya koymaktadir.

A. Siirin Takdim Sireci:

Osmanlida séirlerin siirlerini nasil ve ne sekilde sunduklarina dair
elimizde somut bilgiler olmamasina ragmen, konu ile ilgili bazi defterler
takdimden sonraki surece dair 6nemli veriler ortaya koymaktadir. Bunlar
arasinda culds, dugin ve dogum senliklerinde, basta yeniceriler olmak Uizere
Divan-1 Humayun gorevlilerine, sairlere, dua-giyana ve Haremeyn (Mekke-
Medine) ahalisine génderilen hediyelerin kayith oldugu Atiyye defterleri;
bayramlarda ve 6zellikle Ramazan ayinda gesitli yerlere génderilen paralarin

miktarlarini gésteren Caizat defterleri; digin ve dogumlarda yapilan
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harcamalari gdsteren Hediye, Riznamce ve icmal defterleri bu siirecleri en
kOgUk ayrintisina kadar kaleme alan 6nemli belgelerdir. Bu belgeler yaninda
indmat ve Ehl-i Hiref defterleri de konumuza katki saglayacak énemli veriler
ortaya koymaktadir. Devlet adamlarina, yabanci devletlerin elcileri, saray
mensuplari, uleméa ve mesayih, sanatkarlar, séirler ve devlet teskilatinin
cesitli kademelerinde bulunan gérevlilere gesitli vesilelerle verilen indm ve
ihsanlarin kaydedildigi ve donemin kulttr hayati hakkinda ¢ok zengin
malzeme sunan indmat defterlerinde, sairlerin diger sanatkarlardan ayri
olarak ya tek tek ya da toplu olarak zikredildikleri ve “cemaat-i1 suara”dan
olmadiklari halde zaman zaman siir yazip saraya takdim eden cesitli meslek
erbabindan da s6z edilmektedir. Bdylece indmat defterleri tezkirelerde yer
almayan sairleri de kaydettigi icin cok dnemli malzemeler konumundadir.

Bu énemli konumuyla indmat defterleri hamilik sisteminin isleyisine
dair de 6nemli malzeme sunmaktadir. Belli bir sisteme gbére diizenlenen
indmat defterleri, siirin sunuldugu tarih, sairin meslegi veya goérevinin
belirtiimesinin ardindan indm ve ihsanin verilis sebebi ve karsiliginda sunulan
hediye, akge ise “nakdiye”, elbise ise “came” kayitlariyla belirtiimektedir.
Sairlerin isimlerinin yanina gogu zaman “sair” kaydi konulmakla birlikte, eger
saraydan duzenli ayhk aliyorlarsa “der-cemaat-i miséhere-horan” ifadesi
eklenmektedir. indm ve ihsanin verilis sebebi de cogu zaman ifade
edilmekte, hediyenin cinsi nakdiye ise ka¢ akge ve came ise ne cins elbise ve
kumas verildigi belirtiimektedir. Hediyeler eger verilmeyip de génderiliyorsa
“be-marifeti” kaydi konulur ve kimin vasitasiyla génderildigi kaydedilir.

ismail Ertinsal, Tirk Edebiyati Tarihinin Arsiv Kaynaklari adi altinda II.

Bayezid ve Kanlni Sultan Sileyman dénemlerine ait iki indmat defterini
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yayimlamistir. ErGnsal’in yayimladigi kayitlardan siirlerin sunus sekillerinin
kaside, gazel, mersiye takdim etme veya bayram ve nevruz sebebiyle siir
sunma seklinde bir tablo ortaya cikmaktadir. Bayezid dénemi ile
karsilastirildiginda Kanani dénemine ait indmat defterinin daha sistemlesmis
oldugu séylenebilir. Bayramda veya nevruzda sunulan siirlerin basina “adet-i
idane” veya “adet-i nevriz” seklinde ibareler bulunmasi bu zamanlarda siir
sunmanin bir gelenek oldugunu dustndidrmektedir ki tezkirelerde de buna
dair 6rnekler vardir. inamat defterlerinde yukarida ifade edilen gelenek
haline gelmis belli dénemlerde siir takdim eden sairlerin siir sunduklari
tarihlere dikkat edildiginde dénem sairlerinin hakkinda da bilgi sahibi olmak
mimkiin olabilmektedir. inAmat defterleri yaninda saraya bagli sanatkarlar
hakkinda gesitli bilgilerin kaydedildigi Ehl-i Hiref defterleri de takdimden
sonraki surecin kayit altina alinmasi yénuyle 6nemli belgelerdir.

Topkapi Saray! arsivinde bulunan D 9706-2 (3204) numarali Ehl-i
Hiref defterinde (bakiniz Ek-1), séirler toplulugu da iginde olmak Gzere ¢esitli
meslek mensuplarina ait ginlik ve aylik maaslar belirtiimektedir. S6z
konusu defterin “cemaat-i sairan” baslikh béliminde Maili, Sefii ve Hayali’nin

adlari gegmekte, gunlik ve aylik olarak aldiklari maaglar belirtiimektedir:

Cemaat-i Sairan

Hayali Sefii Maili
Fi-yevm 10 Fi-yevm 12 Fi-yevm 20
Fi-sehr 295 akce Fi-sehr 354 akce Fi-sehr 590
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Topkapi Arsivinde ulastigimiz konu ile ilgili bir baska defter Il. Bayezid
zamanina ait D 9587 (8337) numarali bir hesap defteridir (bakiniz Ek-2). Séz
konusu defterde sair ismi verilmemekte, bununla birlikte “bes neferdir” ifadesi
yer almaktadir. Hemen ardindan “fi-sehr” basglgi altinda aylik verilen toplam

maas ve “fi-sene” basligiyla da senelik verilen maas kaydedilmektedir:

Cemaat-i Suara bes neferdiir
Fi-sene Fi-sehr

34.296 akce 2858 akce

Il. Bayezid dénemine ait olduklari ifade edilen, ancak adlari
belirtiimeyen bes saire aylik ve yillik olarak 6denen miktar, séirlerin saray
icerisindeki konumlarinin 6nemli oldugunu géstermektedir. ismail Hakki
Uzuncarsili, “Osmanh Sarayinda Ehl-i Hiref (Sanatkéarlar) Defteri” adh
makalesinde, Osmanhdaki Ehl-i Hiref teskilatinin igleyisi ve bu konuda
hazirlanan defterlerin diizeni hakkinda bilgi vermektedir. Her sanatginin
bélUk halinde defterde kayith oldugunu, terfi ve terakkilerinin o deftere
kaydedilip o ydnden yurataldigini belirten Uzungarsili, bu defterlerde
genellikle saraya bagli olan her sanatkarin ve yetismekte olan égrencisinin
ismi, glindeligi, hangi milletten geldigi, kimin nesi oldugu ve hangi padisah
zamaninda hizmete alindiginin goésterildigini sdylemektedir (25). Yazar, s6z
konusu makalesinde Kan(ni Sultan Stleyman’in besinci yilinda yazilmig olan

Ehl-i Hiref defterini incelemektedir. Kandani devrine ait olan defterde sairler
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toplulugu yer almamaktadir. Nakkasan, micellidan, kilah-d(zan, zer-geran,
hakkakin, zer-dlzan gibi ¢esitli meslek mensuplarina ait bilgilerin verildigi
defterdeki bazi tespitler ilgingtir. Bazi sanatkarlar icin ayrilan agiklama
béliminde “Tebriz’den slirgiin” ya da “Sultan Bayezid Han Akkirman’dan
cikarmig” seklinde ifadeler yer almaktadir. Bu ifadeler, ¢esitli bdlgelerde
tutsak edilip Osmanli sarayina getirilen sanatkéarlarin saray mensuplari
arasina dahil edilip degerli géruldiklerini gosterdigi gibi, yoneticilerin bu
konudaki politikalarini da ortaya koymaktadir. Yoéneticilerin 6zellikle
kendilerini ispatlama dénemlerinde Osmanli inkigafini saglama distinceleri,
bu ifadelerde acik¢a kendini géstermektedir. Buradan Fatih Sultan Mehmet
déneminde 6zendirme yoluyla, Yavuz Sultan Selim déneminde ise zorunlu
olarak Osmanli baskentine sanatgi ilhdkinin devam ettigi anlasiimaktadir.

Yukarida da ifade edildigi gibi, sanatkarlarin sunduklari her sanat eseri
niteligi, kim tarafindan Uretildigi ve karsiliginda ne verildigi gibi ayrintili
aciklamalarla kayit altina alinmaktadir. Ancak sanat eserinin takdimi
sonrasindaki stire¢, daha éncesinde yani siiri sunma yollarn séz konusu
oldugunda ortaya somut bir tablo ¢cikarmamaktadir. Bagka bir ifadeyle biz,
sanat eserlerinin nasil, kimler araciligiyla takdim edildigini, takdim slresince
ne gibi islemler ortaya kondugunu ancak konu ile ilgili érneklerden yola
cikarak tespit edebilmekteyiz.

Cevdet Dadas, “Osmanli Arsiv Belgelerinde Séairlere Verilen Caize ve
ihsanlar’ adli makalesinde, arsiv belgelerinden yola gikarak siirin makama
ulastiriimasi ve kabul goértp ddullendirilmesinin bir gelenek oldugundan s6z
etmektedir. Dadas, s6z konusu makalesinde, séirler arasinda takdime énce

manasip gorulenlerin isim ve unvanlarinin kirmizi yazi ile yazilarak siirlerinin
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bir defter halinde sunuldugunu; bunun disinda kalanlarin ise, sairlerin isimleri
ve bazi érnek beyitleri ile birlikte bir defter haline getirilip yine padiséahin
takdirine arz edildigini s6ylemektedir (750). Bu ifadeler, saraya sunulan
siirlerin padisaha takdim edilmeden énce bir degerlendirmeden gectigini
gOstermektedir.

“Séirlerin siirlerinin degerlendirilmesi” Uzerine tezkirelerde ¢ok sayida
6rnek bulunmaktadir. Bdyle bir gérev almanin ayni zamanda diger séirlere
oranla prestij kazanmak oldugu dikkate alindiginda bu konudaki érneklerin
coklugu da anlamhdir. Degerlendirmeyi gecen sairlerin hamilere ve belki de
sultana tanitilacagi dustincesi de bdyle bir gérevi Osmanli toplumsal yapisi
cercevesinde anlamli kilar. Gelibolulu Alf, tezkiresinin Makali-i San’den sbz
ettigi béliminde, Il. Selim’in valiligi sirasinda maiyetinde iken sehzadeye
sunulan siirleri degerlendirip “Layik-1 irsal” olanlari imzalayip Turak Celebi’ye
sundugundan ve siirlerin degeri konusunda fikrini beyan ettiginden
bahsetmektedir:

Bir kere sehzade medayihinda bir kaside séyledi. ibtida-y!
kelaminda bu matla’l irad eyledi.
Melé&hat ehli zamaninda bulmadi ta’zim
Biitan-1 deyr ile manend-i devr-i ibrahim
ittifak ol esnalarda bu fakire emr olinmis idi ki kas&’id u eg’ar-I
su’arayi gorirdim. Layik-1 irsél olani imza-yi kablle ¢cekip
Turak Celebi’'ye gébndertrdim. Mezblrun ki ol matlaini gérdi
Meléahat ehli zamaninda bulmadi ta’zim
yanlisdi. Hak eda

Melahat ehline zamanunda ta’zim olinmadi
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dinilmekteddr. Sahth oldugi takdirce de mevhibe-i Huda-dad
olan cemal-i ba-kemale ragbet olinmamak bi-mezakhgr mag'ir
ve memdUhun hicv-i melihi micerreddir diyld kendlye virdim
idi. Ya'ni ki harem-i sa’adete irséalini c&’iz gérmedim idi. (Isen
328)

Gelibolulu Al’ye verilen bayle bir gérev, bizi, hem onun déneminde iyi
bir sair olarak kabul edildigi hem de yetkin sairlere de siirleri hamiye
ulagsmadan énce degerlendirme goérevi verildigi sonucuna gétirmektedir ki
siirin toplumsal konumu ve algilanigi agisindan énemli bir érnek olarak
degerlendirilebilir.

Menderes Coskun, “Divan Sairlerinin Birbirleriyle ilgili Manzum
Degerlendirmeleri” adl makalesinde, resmi olarak séirleri degerlendirme
g6revinin ilk olarak Sultan Ill. Ahmed tarafindan “reis-i sairan” Gnvani ile
Osman-zéade T&'ib’e verildigini sdylemektedir (120). Coskun, 1721 yilinda,
bir sehzadenin dogumu Uzerine T&’ib’in sultana sundugu bir tarih manzumesi
dolayisiyla verilen bu tGnvanin yetkileri olan resmi bir unvan olabilecegini
sOyler (120). T&’ib’'in ddnemindeki bazi séirleri 6vdugu, bazilarini da Gstadhk
tasladiklari icin tenkit ettigi gérilmektedir:

Onlarin daha Sa’di’nin Gilistan’ini bile okumadan, Ustatlik
tasladiklarini, asil séirlerin dntiine gegmek icin biyuk bir istekle
pacalari sivadiklarini séyleyen T&’ib, glzel siir yazanlarla kot
siir yazanlari ortaya ¢ikarmasi i¢in Vehbi'yi kendisine vekil tayin
ettigini ilan eder ve onun, herkesin séirlik derecesini ortaya
koyacagini ve sairlik taslayanlara da hadlerini bildirecegini

soyler. (120-21)
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“Haddini bildirmek” ifadesi, sairler arasindaki korunma hiyerarsisi
dikkate alindiginda énemli olmalidir. CUnki 17. ylzyil séirlerinden Fehim-i
Kadim de dénemin diger sairlerini elestirdigi bir kasidesinde eger elinde
‘ferman’ olsa, s6z ettigi séirlere ‘hadlerini bildirecegini’ sdyler:

Bildirirdim bu kavme ben haddin
Ah elimde olaydi fermani (Divan 206)

Sairler hakkinda olumlu/ olumsuz elestirilerde bulunma hakkinin
sultanlarin yakin ¢evresinde bulunan veya korunan géirlerde olmasi, koruma
alamayan séairler tarafindan neredeyse bir Ustlnlik yarisi olarak algilanmigtir.
Boylelikle ‘korunma’nin hamiligin sagladigi imkanlar arasinda belki de en
dnemlisi olarak digtnulmesinin gerekliligi ortaya gikmaktadir. Osman-zade
T&'ib’'in dénemin reis-i suarasi olarak sadece sairleri degil, ayni zamanda sair
ve hami iligkilerini de degerlendirmesi énemlidir. Sair, Kanni Sultan
Slleyman’in, kudretli sair Baki tarafindan sanina layik bir sekilde évildiguna
sOylerken, destekgi sultan ve basarili sanatgi iliskisine dikkat cekmektedir
(alintilayan Coskun 105). Bdyle bir ifade yukarida bahsedilen ‘haddini
bildirme’ distincesinin karsiti olarak distnulebilir.

Sairlerin sultana ulasma yolunda ona giirler sunmalarinin yaninda,
sultanlarin da begendigi sairlerin siirlerini gérmek istediklerine tanik
olmaktayiz. Asik Celebi Tezkiresinde Zatinin kendi dilinden sairlik
macerasini anlattigr bélimde, Zati, padisahin kendisine yilda ¢ kez kaside
vermesini emrettigini sdylemektedir: “Ve padisah-1 merhum yilda ¢ kaside
vermek buyurdu. Birin Nevruzda virirdik ve bir kaside bayramlarda virirdik”
(282). Sultan Bayezid’in dénemin sairlerinden gazeller istedigini ve

kendisinin bu siirleri padisaha ilettigini séyle anlatir Zatf:
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(...) Bu hal Gzere padisah gazel istedi. Suara-yi vakt taze
didligum(z gazelleri cem’ idUp iceri virdik. Ol kadar in’amlar
itdi. Genc-i sayeganiye irdlk.

Yukaridaki 6rnek, hamiligin sultanlar agisindan igleyisine dair 6nemli
veriler sunmaktadir. Sultanin belli dénemlerde devir sairlerinin siirlerini
g6rmek istemesi ve dikkatini ceken, begendigi siirleri yorumlayarak
ddullendirmesi yoneticilerin siirle ne kadar i¢ ice olduklarinin bir gostergesidir.
Zati’'nin “gazelleri cem’ idup igeri verdik” ifadesi, sairlerin konumlarina gére
her zaman sgiirlerini sultana dogrudan sunamadiklarini gésteriyor olabilir.
Bdyle bir durumda araya araci konumlar girmektedir ki, bu da Osmanlida
siirin takdim slrecinin resmi bir islev kazandiginin bir gdstergesi olarak
yorumlanabilir. Abdllaziz Bey, Osmanli Adet Merasim ve Tabirleri adli
kitabinda yukarida s6zu edilen araci konumla ilgili su bilgileri vermektedir:

Sairlerin ileri gelenlerinden pek ¢ogu, padisahlarin tahta
cikisinda, sultan ve sehzade dogumlarinda, sefere giktiklari
zamanlarda ve savaslarda muzaffer olmalari i¢in kasideler
yazar, tarihler distrUr ya saraydaki bir araciyla padisaha
takdim ettirirler ya da us(l Gizere Bab-1 Alf vasitasiyla, yani
vezir-i a’zama verirlerdi. Bab-1 Alf vasitasiyla takdim olunmak
daha da énemli bir sdhret yolu idi. Bu manzimelerden padisaha
sunulmaya layik olanlar segilir, sadrazamin éven yazisiyla
saraya, huz(r-1 humayuna sunulurdu. (450)

Padisahin insanini kazanma tUmidiyle huzura arz edilen siirlerin, deger
Olctilerine gbre padisahin, uygun gérdigi ihsanin taksim edilmesi konusunu

kendi hattiyla sunulan belge Uzerinde bildirmesi, bu igin bir strecinin
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oldugunu gdsteren noktalardan biridir. Cevdet Dadas, s6z konusu

makalesinde, hatt-1 hiimayunlu arsiv belgeleri hakkinda bilgi vermektedir:
Padiséha arz edilen ve padisahin kendi hattiyla géruslerini
(emirlerini) bildirdigi bu belgelerin orijinal metni Gzerinde iki farkli
yazi bulunmaktadir. Bunlardan biri, sadrazamin konuyu 6zet
olarak padisdha sundugu, sevketll, kerametld,...padisdhim
seklindeki elkap ile baslayan telhis yazisidir. Padisahim
kelimesiyle biten elkap climlesindeki padisahim kelimesi, bosluk
birakilarak belgenin sol Ust késesine yazilmigtir. Hatt-i
himayunlu belgelerin, genelde bu sekilde kompoze edildigi
dikkati cekmektedir. Ozellikle birakilan bosluk, padisahin daha
sonra konu hakkindaki gériaslerini bildirmesi icindir. Padisah bu
kisma, kendi el yazisi ile konuyu, 6nemine binaen ya birkag
cumle icinde cevaplandirmakta ya da; “mdcebince amel oluna,
pesendide-i himayunum olmustur, uygun gérmisimdur.”
seklinde sadrazama bildirmektedir. (748-49)

Dadas, makalesinde Il. Mahmut dénemine ait bir belgeyi érnek olarak
vermektedir. Belgede, talep edilen konu ile buna cevap veren makamin bir
ast yazisinin yer aldigi iki bélim vardir. |l. Mahmud’a arz edilen birinci
bélimde, padisaha yazilan kasidesiyle bir memuriyet talebinde bulunan
Mehmet Akif adinda bir gence , ayrica yazi yazmadaki kabiliyetini de gérmek
icin, birkag¢ satir yazi yazdinlir ve kasidesiyle birlikte padisaha arz edilir.
Belgenin ikinci béliminde ise padisahin kendi yazisiyla konu hakkindaki

“bendim vezirim” hitabiyla yazdigi gérisleri yer almistir: “Mimaileyhin yazisi
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ve kasidesi glizeldlir. Bu makdlelere i'tibar ve istihdam olundikga aklamda
erbab-1 hiiner gogalmaya baslar. Buna miiceddeden bir ta’yin viresiin.”(749).
Yukaridaki yoruma 6rnek teskil edecek Topkapi Sarayl Hazine
Arsivi’nde bulunan E 6687 numarall belge (bakiniz Ek-3), Kanlni Sultan
Slleyman’in bir gazeline iki nazire yazan sair Baki tarafindan takdim
mektubunu ve bu mektubun péadiséha takdimi hakkinda bir bilgi notunu
icermektedir. Belgede nazireler yer almamaktadir. Mektupta tarih de yer
almamaktadir, ancak mektubun igeriginden Baki’nin yasadigi dénemdeki
sultanlar tarafindan saglanan ayricalikli konumunun hentz gerceklesmemis
oldugu sonucu c¢ikarilabilir. Mektup, su sekildedir:
Sultanum hazretlerintin hak-i cendb-1 saddet-nisablarina gehre-i
hus(’ mevz( kilinup ediye-i izdiyad-1 ‘émr ve devlet-i riz-
efzlinlari kema-yenbagi eda vl 1fa olundikdan sonra ma’r(iz-i
bende-i bi-mikdar oldur ki devletli ve saddetll padisah
hazretlerinin bu céniblere iki dane mimtéaz G mustesna gazel-i
serifleri varid olup bu bende-i hakir ‘acz u kus(r tzre bir
danesine iki nazire dimek muyesser oldi Hak budur ki gazel-i
serifin eger matlal eger maktal eger sair ebyat-1 serifesi bi-misl
U bi-hemté vaki oldugindan gayri, husiséa
Egrilik olsa aceb mi kafir mihrabda
beyt-i serifi vallah’l-azim bir mertebe ser-amed beytdir ki asla
nazire mimkin degildir Bunca zamandur ki eger suara-y1 Acem
eger suara-yi Rim mihraba muteallik nice s6zler séylemiglerdlr
kat’a birisinin hatirina bunun gibi tasarruf-1 has gelmemisdir Bu

kadar devavin tasaffuh idip bunca es’ar tetebb( itdim Hakk
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alim 0 danadir ki bu dakika-i enikayi simdi gérdim. Hakk
stbhanehu ve teala saadetll padisah hazretleriniin ‘6mr
devletlerin ziyade kilup muradat-1 diinyeviyye ve uhreviyyelerin
ber-aver U ber-hayr eyleye bifazlihi ve ihsanihi celle zikruhu.
Baki hemise zat-1 serif-i melek-hisal-i mu’addedden be hifz u
himayet-i zi’l-celal bad, innehu radfun bi’l-ibad.

Min’e-I abdi’l-fakir

Baki el-hakir

Baki, mektupta abartili ifadelerle sultani vmekte ve gazeline iki nazire
sOylemek cesaretinde bulundugunu belirtmektedir. Bu kadar zamandir Acem
ve Anadolu séirlerinin divanlarini okudugunu ifade eden Baki, béyle orijinal
siir gérmedigini de sdyler. Mektup, padisahin émrintn uzun olmasi dilekleri
ile sona erer. Mektubun yanina Baki, bir de not ilave etmigtir:

Eger nigtn iki nazire didin diyt sual buyurulursa meshar
meseldlr “yenilen oyuna toymaz” dirler bir ma’kllce beyt dise
bolay ki diyt bulsam birkag¢ dahi séylerdim amma kande
muyesser olur ki beniim gibi sagir ol tabaka-i si’r-i serife nazire
dimege kadir ola heman bir taklid-i mahsdir ki olinur.

Baki, yazdidi notta padisahin siirine iki nazire yazmasinin nedenini,
“yenilen oyuna doymaz derler” meshur meseli ile agiklamaktadir. Nazirenin
usta sairlerinkinden daha da guzel bir siir ortaya koyma ¢abasi olarak
disundlduginde, Baki’nin bu ifadelerinin Kandni’nin séirligini ylceltme
amacl oldugu sdylenebilir.

Bu ifadelerin 6tesinde belgenin ilging olan kismi, mektubun késesine

bagka birisi tarafindan digtralen bir bilgi notudur. Bu not muhtemelen
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yukarida sézina ettigimiz araci kisi tarafindan disartlmasttr. Not su
sekildedir:

Baki kulunuzdan bu bendeniize gelen mektabdur gazel-i direr-

barunuza derdinden iki nazire dimis. Ola ki birisi minasip vaki

ola diyl hem sultanum meghdr meselddr ki yenilen kisi doymaz

dirler amma bir gazeldur ki l1a-nazirdir her kande varsa

musellemdur

Notta, mektubun Baki’den geldigi ve mektubun amaci yani sairin iki
nazire sdylemesi kaydedilmistir. Baki’'nin Kanini’nin siirini benzersiz olarak
nitelendirmesi ve “yenilen kisi oyuna doymaz” ifadesi, burada
tekrarlanmaktadir. Mektubun birkac ciimle ile 6zeti olabilecek bu ifadeler,
kul-hami iliskisini vurgulayacak sekilde secilmigtir. Sairlerin giirlerini
sunduklari bir makam, bu makamda siirlerin incelenmesi ve sultana aciklayici
notla génderilmesi sureci, giirin resmiyet kazanmasinin géstergesi olarak
degerlendirilebilir. Baki’'nin daha sonraki dénemlerde siirlerini sultana takdimi
bu sekilde resmi olmasa gerektir, ancak bdyle bir érnek séirler arasindaki
hiyerarsiyi de gdstermektedir. Yukaridaki mektupta Baki, Kanini’nin giirine
iki nazire yazdigini, yazmaya cesaret ettigini séylemektedir. Ancak sonraki
yillarda K&nani’'nin, yazdidi gazellerini Bakiye géndererek nazireler
s6ylemesini istedigini biliyoruz (ipekten 26). Boyle bir tavir ancak hamilik
sistemi icerisinde dostluk ve samimiyet ile agiklanabilir.
Sairlerin giirlerini bir araci ile sultana ulastirmaya calistiklarini yukarida

ifade ettik. Bu aracinin gogu zaman veziridzam gibi sultana yakin konumda
kisiler oldugu dikkati cekerken zaman zaman da saray icerisinde ¢ok énemli

konumu olamayanlar da tercih edilmektedir. Bu duruma bir 6rnek Topkapi!
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saray! Arsivinde E 5459 nolu belgede yer almaktadir (bakiniz Ek-4). Ebri
Hoca’nin oglunun Il. Bayezid’e arizasini iceren mektupta, ogul, babasinin
Amasya’da Bayezid'in hizmetinde bulundugu sirada telif ettigi tarihi takdim
etmeden 6ldiguna, vasiyeti Gzerine Sarapdar Hamzaoglu vasitasiyla takdim
ettigini ve ma’zdl kaldigindan tekrar hizmete tayinini talep ettigini
belirtmektedir.

Sairlerin kendilerini ifade etme ve siirlerini sunma yollarindan birisi
olarak digun ve senlikler, 6nemli firsatlar dogurmaktadir. Osmanli
déneminde yapilan digin ve senliklerin stinnet, evlenme, dogum, zafer ve
fetihler gibi gériinen sebeplerinin yaninda, i¢ ve dig diinyaya karsi devletin ve
onun semboll olan padisahin Gstinliginin ve ihtisaminin sergilenmesi,
senlik diizenleme ve bu senliklerin sdzel ve gérsel kayitlari olan surname
hazirlatma geleneginin en 6nemli sebeplerinden biri olarak disundlebilir.
Osmanli senliklerine toplumun her kesiminden insanlarin katilmasi, halkin
sarayla irtibatini daha da arttirmasi agisindan da ¢ok 6nemli bir islev
gbrmektedir. Surnamelerin devlet otoritesindeki bir sGylem ile kaleme
alindiklan dikkate alindiginda, sultanlarin bu senlikleri yaziya gegirme
istekleri ve bu eserlerin saray nakkaslari tarafindan minyatirlerle stslenmesi,
surnameleri sultanlarin intisamini tipki kasidelerde oldugu gibi, sonraki
nesillere aktaracak énemli belgeler konumuna getirmektedir. 1. Murad’in
oglu Sehzade Mehmet icin diizenledigi 1582 senliginin anlatildigi Intizami
Surnamesi hakkinda Gisela Prochazka-Eisl’in transkripsiyonlu metni
yayimladigi Das Surndme-i Himaydn adl ¢alismasinda ve Nurhan Atasoy’un
hazirladigi Ddgdn Kitabrnda, sultanin éntinden gegerek hunerlerini

sergileyen meslek mensuplarinin sultana beyitler okuduklarindan séz
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edilmektedir. Pestamal dokuyanlar, muhreciler, yilancilar, takkeciler (69),
arakgin dikicileri (90), ciftciler (102), kefeciler (103), kahveciler (120),
imamlar, dervisler ve bilginler gésterilerinin ardindan padisaha karsi siirler
okumuslar ve gesitli hediyelerle édullendirilmislerdir. Bu durumu hamilik
sistemi ¢cergevesinde degerlendirmek dogru bir yaklagim olmamakla birlikte,
bu tar érneklerin giirin Osmanli toplumunda bir anlamda digtncelerin ifade
sekli oldugu hatirlandiginda, siirin Osmanlida algilanisina dair de 6nemli
ipuclar saglamaktadir.

Abdulaziz Bey, Osmanli Adet Merasim ve Tabirleri adli calismasinda,
Osmanlida bir dénem sair ve edip olmanin blyUk bir meziyet ve séhret
sebebi oldugunu ve sokak saticisina kadar yayilan bir merak haline geldigini
sOylemektedir. Ramazan davulcusu, bozacilar, misircilar, bugdaycilar,
muhallebiciler, sebilciler, dilenen korler, keten helvacilar gibi esnaf da malini
satmak, hosa giderek musteri cekmek igin tertip ettikleri manzumeleri
okuyarak sokaklari gezer olmuslardi. Yazara gére, esnaf bu sekilde daha
fazla mal satmakta idi (451).

Duygu ve dustncelerin siirle ifade edildigine tezkirelerde de
rastlamaktayiz.

Necéati Bey’in Zati mahlasini kullanarak ¢ikar elde etmeye calisan
Hallag Zati adli sairi meclisten,

bre edepsiz, bu bidad ile Zat’ye muaraza ve anunla siirde
mutaraha ne haddinddr? Vallahi eger padisah asitanesine
simdi gider olsam, dénmis bulunmasam, kaside ile arz iderdiim

bir mahlasda bir séir-i kadir var iken her kiistah u mukallid anun
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mabhlasiyla si're mahlas bulup muaraza itmeye diyl yasag

itdlirip hikm-i serif ihrac iderdim. (Asik Celebi 888-89)
diyerek kovmasi, bdyle bir istegin kaside ile sultana iletilme diglincesi siirin
iletisim vasitasi olarak algilandigini disundirmektedir.

Kanlni zamanindaki iki diginde séairlerin kasidelerini bizzat
okuduklarini biliyoruz. Kinali-zdde Hasan Celebi’'nin belirttigine gore,
Sehzéade Mehmed’in stinnet digininde, sairlerin en yaslisi, belki de en
meshuru oldugu igin Zat’ye kaside okumakta éncelik verilir. Zati, kendi
kasidesini bitirince “Fazli diye bir ¢iragum var buyurunuz, gelsin o da
kasidesini okusun.” der. Sehzade Mustafa’nin ve daha sonra Il. Selim olarak
tahta cikacak olan Sehzade Selim’in Divan katipliklerinde bulunmus olan Gl
U Bdlbdl adh meshur mesnevinin sahibi Kara Fazli diger sairlerden énce
girerek kasidesini okur (Alintilayan Cavusoglu “16. Yizyilda Divan Edebiyati:
Divan Edebiyatinda Siir Kavrami” 217). “Gelsin, okusun” ifadesi, padisahin
sairi huzura kabul ettigini g6sterdigi gibi, sairlerin sira dahilinde huzura kabul
edildiklerini de distndurebilir. Gelibolulu Ali, tezkiresinde Enveri’nin Sultan
Slleyman’in sehzadelerinin stinnet digininde sultanin huzurunda okudugu
gazeli karsiliginda ihsanlar aldigindan s6z etmektedir:

Merhdm Sultan Stleyméan Han-1 Gazi sene sitte ve erba’in
tarihinde ki sehzadelerin stinnet itmisdir kunbaraci piri ile

ma’an ates-bazlik idip slr-1 himayun giceleri nergis U gul-
efsanlar yakarken Hidavendigara karsu bu gazelini okimis.

Nice ihsanlarin alup bllbdl gibi setaretler kilmisdur. (198-199)
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Asik Celebi'nin anlattigina gére ise, ibrahim Pasa’nin digiiniinde Zati
bir kaside okumus, Pasa kasideyi pek begenmemis olacak ki, “kasideyi séyle
diyin” diyerek degerlendirmede bulunmustur.

DlguUn itdiginde kaside iletdiim; Okudigumda kasideyi s6ylece
din diyd Hayaliniin ol diigtinde padisaha virdugi Yaiyye
kasidesinden bu beyti okidi,
(Beyt)
Ne tozlar ki koparmisdur semend-i tab’-I mevzinum
Gozine tatiya eyler Sifahanda Kemal ani
Bu beyt bdyle deguldlr didiim, Ya nicedur didi,
(Beyt)
Ne tozlar kim koparmigdur semend-i tab’1 Zatinln
Gozine tatiya eyler Sifahanda Kemal ani
dir didiim. Aziirde-dil olup, &h suaranun burasi olmayaydi, hic
dahl idemeseler, tevarid da’vasin iderler, didi. Ve devletlll Pasa
bu kasideyi ben ibtida-i cllis-1 Sileymani’de didim ve “Key

A Ay

iskender-i Sani” lafzin tarih bulup kasidede derc itdiim, ayaklari
topragina virdiim, bu beyt dahi ol kaside ebyatinda dahildir ve
ayni ile harim-i padiséhide hasildur. (286)

Zati, verdigi cevap tzerine Paga’nin incindigini “ilzam kast itdligiimden
mugber oldi” sdzleri ile ifade etmektedir. Hamilerin kendilerine okunan siirleri
dinlemekle birlikte ayni zamanda siirlerdeki ifadelere ve hayallere vakif
olduklarini gésteren bdyle bir érnek, sairlerin arasindaki rekabetin hamilere

yansiyan boyutuna da dikkat gekmesi bakimindan énemlidir. ibrahim Paga,

Zat'ye kendi himayesi altindaki Hayali Bey’in okudugu gibi siir yazmasini
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dnermektedir. Yukaridaki érnek, siirden anlayan hamiler igin hamilik sifatinin
sadece siir alip karsiliginda para vermek gibi basit bir sekilde
yorumlanamayacagini, bunun ¢ok 6tesinde bir “korunma /himaye” icerdigini
gOstermektedir.

Tezkirelerde, siirin takdimine dair buldugumuz érnekler, sairlerin
taninir olma ya da olmama durumlarina gére degisiklik géstermektedir. Sehi
Tezkiresinin Mevlana Ulvi'den séz ettigi béliminde, séirin Sultan Murad ve
Sultan Mehmed zamanlarinda, devamli ‘dinyanin siginagi olan dergahin’
hizmetine geldigini, kaside arz edip bdylece padisahin umami ve husdsi
ihsanlarina layik oldugunu; bir stire sonra yaslandigi ve saadet esigine
gelecek gicl kalmadigdi igin kasidelerini “Hayati adh sair 6grencisi
aracihgiyla Saraya Bursa’dan géndermeye devam ettigini; devlet erkaninin
siirleri makami ylce padisaha arz ettigini” (136) sdylemektedir. Gelibolulu
Ali, Afitabi’nin Sultan Bayezid’e siir sunup ona yakinlastiktan sonra onu
kiskananlarca iltifattan uzaklastirildigini ancak uzak da olsa yazdigi kasideyi
gbndererek sultana ulasmaya calistigini belirtmektedir (151-152). Benzer bir
6rnek yine Sehi Bey tarafindan Seyhi’den s6z ederken belirtiimektedir. Mir
Suleyman’in vefatindan sonra Merhum Sultan Murad Han’a muséhip olan
Seyhi, padisahin kendisini imtihan igin verdigi $Seyh Nizami Hazretlerinin
Penc Genc adl eserini 6rnek alarak Hdsrev G Sirin'i yazar. Rivayet ederler ki
Mevlana Seyhi, Nizami’nin Hamsesinden Hdisrev G Sirin kitabinin
tercimesine baglayip bin beyit kadarini yazdiktan sonra numune igin Sultan
Murad Han Hazretlerine ileterek arz ettiginde, yazdiklari son derece guzel
bulunmus ve karsilik olarak pek ¢ok ihsana néil olmustur. Seyhi’nin bir siire

sonra yazdigi Har-ndme'’yi ise nazm ederek Germiyan’dan padisaha
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gbnderdigi kaydedilmektedir (Sehi 111-112). Her iki érnekte de padisahin
huzurunda siir okuyup artik onun tarafindan “taninan” sairler, saray disinda
bulunduklari zaman da siirlerini gdnderebilmektedirler. Ancak gdénderilen
siirlerin devlet erkani tarafindan padisaha sunulmasi, tamamen séirlerin
taninir olmalariyla mimkin olmalidir. indmat defterlerinde séirlerin kaside,
divan ya da kitap seklindeki eserlerini divana géndermeleri “feristade” ifadesi
ile belirtiimektedir. Bayezid dénemine ait indmat defterinde kaside
gdnderenler bashgi altinda Mevlana Sa’di Gelebi (331) ve Mihri Hatun (334,
339)un isimleri gegmektedir. Korkud Celebi (325)nin “Kitab-i telif-i hod
feristdde” basligi altinda kendi kitabini ve yine Mihri Hatun (322)un kendi
divanini Bayezid'e génderdigi kayitlarda bulunmaktadir.

Sairlerin siirlerini bizzat huzurda sunmalari, saray disinda iseler
gbéndermeleri, mektupla takdim etmeleri, zaman zaman da sultanin sairleri
cagirarak siirlerini gérmek istemesi gibi yollar, siiri sunma bigimleri olarak
degerlendirilebilir. Ancak bu yollu siir sunma bigimlerinin gogu zaman yine bir
aracli veya daha cok alt konumdaki bir hami tarafindan gerceklestirildigi
dikkate alindiginda, sultana yakin hamilerin neden séirler tarafindan tercih
edildiklerini de anlamak mimkun olmaktadir. Latifi, Hadidi’nin, yazdigi
Osmanogullari Tarihi’ni padisaha sununca karsiligini alamamasini,
“sunmasina yardimci olup onu koruyacak birini bulamadi” seklinde
yorumlamaktadir (195).

Gelibolulu Al’nin Menseti’l-ins4 adli eserinde aracilik istemeye dair
bazi mektup érnekleri yer almaktadir. ismail Hakki Aksoyak, “Gelibolulu
Mustafa Al'nin Menseii’l-insd’s1” adli makalesinde, eserin Ali’nin ve bazi

devlet buytkleri ve kendisi icin yazdigi mektuplardan olustugunu, toplam
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yetmis dokuz mektup bulunan eserde kirk dokuz mektubun Al’nin
kaleminden ciktigini séylemektedir (233). Ali, iki mektubunda Rumeli
beylerbeyi musahip Mehmet Pasa’dan, Bagdat defterdarligina
atanamamanin Gzuntisind belirterek aracilik yapmasini istemektedir
(Aksoyak “Gelibolulu Mustafa Al’nin Mensedi’-ins&'s1” 233). Ali’nin bunlarin
disindaki iki mektubu da eserlerinin padisaha ulastiriimasi talebi ile ilgilidir.
Bunlardan ilki Al’nin, harem-i saadetden birisine yazdigi, Cami’ii’l-Buhir adli
kitabinin padisaha ulastiriimasi hakkindaki mektubudur. Digerinde ise yazar,
isim belirtmeden eserlerinin padisaha ulastiriimasi icin erbab-i devletten
birine, “kitab-1 mezblrun hazretlinliz vesatatiyla cenab-1 ‘azamet-menab-i
hiimaydna vasil ola” (Aksoyak Gelibolulu Mustafa Ali'nin Menseli’l-insa’si
115) hitabi ile aracilik etmesi ricasinda bulunmaktadir.

Lamii Gelebi’nin mingeatinda da konu ile ilgili ilging 6rnekler vardir.
Lamii Celebi Divan Kétibi Haydar Celebi’'ye yazdigi bir mektupta, Kanani
Sultan Stleyman icin yazmis oldugu “Gal” redifli kasideyi padisdha sunulmak
amaciyla muderris Kadri Celebi’ye verdigini; bu arada kasidenin bir
nishasini da hediye olsun diye kendisine génderdigini sdyler (Esir 31). Sair,
padisaha iletilmesini istedigi kasidenin bir kopyasini da divan katibine
gbndererek, yukarida s6zinU ettigimiz sultandan daha alt konumdaki hami
tarafindan da takdir toplamayi amaglamakta ve bir anlamda isini garantiye
almaktadir. Bir baska mektubunda Lamii Gelebi, Rum ili Kazaskeri
Muhyiddin Efendi’'ye Vamik u Azra mesnevisini tamamladigini séylemektedir.
Mektupta Lamii, alti bin kadar beyti bes ayda nazmettigini, tertib ve tezhibi
icin de iki ay ugrastigini, oglu Abdullah’la saraya génderdigini sdyler.

Mektubun sonunda Lamii Celebi, Kazasker Muhyiddin Efendi’ye
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siginabilecegdi tek merciin ylce kati oldugunu séyleyerek hirmetlerini arz
eder (32).

Lamii Gelebi’nin Rum ili Kazaskerine yazdigi mektubun aynisini,
kendisine hami olabilecegini diisindigi baska birine, Anadolu Kazaskeri
Kadri Efendi’'ye de géndermesi ilgingtir. Celebi, Kadri Efendi’ye padisahin
emri dogrultusunda Vamik u Azra mesnevisini tamamladigini séylemekte ve
oglu Abdullah’la saraya génderdigini, hatalari olabilecegini, bunlarin
bagislanmasini imit ettigini séylemektedir. Benzer ifadeleri sair, Arpa
Yazicisi Hiseyin Celebi’ye de yazar. Bu noktada sairlerin sultana ulasma
yolunda birden fazla hami arayisi icinde olmalari endisesini hatirlatmak
gereklidir. Lamii’nin diger bir mektubu Kandni Sultan Stleyman’in veziri
ibrahim Pasa’yadir. Lamii, Fahr-i Clircani’nin Veyse vii R4min mesnevisini
elde edip ayni bahirde TlUrkce'ye nazmettigini ve “tlirab-1 bab-1 vezaret-nisab”
olarak nitelendirdigi ibrahim Pasa’ya sundugunu belirtmektedir (36). Lamii
Celebi'nin Miingeatinda Ayas Paga ve iskender Celebi'ye yazdigi mektuplar
da yer almaktadir. Bu mektuplarda Lamii Gelebi, 6zetle, kendisine yazmasini
emrettikleri eserleri hazirlamakta oldugunu ya da hazirladigini ifade eder.
Celebi, ibrahim Pasa’ya sundugu Veyse vii R4min mesnevisini yazdidi bir
mektupla Iiskender Celebi’ye de sunar.

Yukarida bazi érnekleri verilen Lamii Gelebi’'nin mektuplarindan yola
cikarak hamilik sisteminin isleyisine dair bazi tespitler ortaya koymak
muimkandur. Sairin hazirladigi eseri veya eserleri padigsédha ulastirma
yolunda farkli hamilere géndermesi, sultana farkli yollardan ve farkh isimlerle
yaklasabilme dislincesinin sonucudur. Lamii Celebi’'nin minseatini genel

olarak inceledigimizde sairin mektup génderdigi isimlerin ayni zamanda séirin
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yasadigi dénemde hami olarak nitelendirilebilecek isimler olduklari
sOylenebilir. Bu isimler, ayni zamanda sultana ulasabilme konusunda da
yetkin isimlerdir. Dolayisiyla bu érneklerden yola ¢ikarak sultana ulagsma
yolunda daha alt konumdaki hamilerin, bu sistemin isleyisinde ne kadar
6nemli bir islev gérdakleri rahatlikla sdylenebilir. Hatta bu konuda hamilerin
arasinda bazi rekabet unsurlarinin ortaya ¢ikmasi da dogaldir ki bu konu bir

6nceki bélimde ayrintili olarak tartisiimigtir.

B. Siirin Hami Tarafindan Degerlendirilmesi:

Sairlerin siirlerini sultana ulastirma ¢abalarinin yaninda zaman zaman
da, yukarida verdigimiz Zati 6rneginde oldugu gibi, sultanin siirlerini gérmek
istedigi sairleri huzuruna ¢agirdidi bilinmektedir. Latifi, tezkiresinin Sultan
Murat'tan bahsettigi bélimunde, sultanin haftada iki giin sair ve bilginleri
huzurunda toplayip, dikkat ve iltifatla, bastan sona dinledigini belirtmektedir
(68). Sa’yi-i Kadim’den s6z ederken Latifi, Sultan Bayezid'in bir giin séirin
bir gazeline rastladigini ve bu siiri séyleyenin konunun ustasi oldugunu
anladigini, fermanla onu buldurup “padisahc¢a himmetler ve sultanlara yaragsir
bagislarda” bulundugunu séylemektedir (394). Gelibolulu Ali de tezkiresinde
Sa'yi-i Kadim ile ilgili ayni bilgiyi kaydetmekte ve siirlerinden dolay! kendisine
“saray-1 amire haceligi’nin verildigini belirtmektedir (178). $Ukri ise padisahin
fetihleriyle ilgili olarak yalin bir dil ve gtzel beyitlerle bir kitap yazmig, “cOmert

kisilerin kendisiyle 6viindigii” merhum ibrahim Paga vasitasiyla sultana

sunmus, karsiliginda yirmi bin akg¢e caize almigti (441). Sultan Ill. Murad,
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Surname yazari intizdm?yi huzuruna kabul etmis, kaleme aldigi diigin
senligini temize cekip genigleterek bir kitap haline getirmesini istemigtir
(Atasoy 85). Sultanin saray disinda bulundugu zamanlarda da sairlerin siir
sunduklarini gdsteren érnekler tezkirelerde yer almaktadir. igreti’nin Sultan
Bayezid Edirne’ye geldiginde ona gazel ve kaside sundugunu Asik Celebi,
tezkiresinde kaydetmektedir (591).

Osmanlida séirlerin kendi konumlarindaki meslektaslari arasinda
konumlarini fark ettirebilmek adina zaman zaman farkhliklar ortaya koymaya
calistiklar séylenebilir. Sairler bunu kimi zaman sairlik yeteneklerini
konusturarak, yani orijinal olarak, kimi zaman da hazir cevap aslUplari ile
saglamislardir. Ornegin, Sair Haffi, Latifi’'ye gére “adiz ve dillerden o kadar
kelime, ibare, atas6zu, akli ve nakli meseleler elde etmisti ki kitapsiz,
deftersiz muftt ve miderris olmustu” (197). Yazara goére bu is neredeyse
imkansiz oldugu i¢in, merhum Sultan Mehmed huzuruna getirtip gazel ve
siirlerine iltifat ve i'tibar kulagini tutup onu dinlerdi (198). Zati, Letayifinde Ali
Pasa ile arasinda gecen bir diyalogu séyle anlatmaktadir.

Ali Pagsa merh(m bir giin ben fakir 0 hakirtin birka¢ dane
gazelin gérmis, hos gelmis, niciin bize gelmez dimis. lIgitdim,
birka¢ dane gazel yazdum, divanina varup sundum. Sikayet
ka@idi sand, yaziciya virdi. ibrahim Pasa ogl ‘isa Beg yaninda
otururdi, ayitdi: Sultanum bu Molla Zatidur, size gazeller
getlrmis. Beni dahi Pasa gérmemisdi, ylizime bakdi; ayitdi:
Zat1 glizelce deglilmis. Amma kendlizinden cirkin-sekil yog idi.
Ben ayitdum: Sultanum, yigit yigidin ayinesidir. Pasa c¢in buni

isitdi, kahkaha ile guldi. Gazelleri aldi vafir bahsis eyledi.
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Ali Pasa’nin Zati’nin gazellerini bedendigi icin “nigin bize gelmez”
diyerek sairi cagirmasi, hamilik sisteminin kurumsallastiginin
gostergelerinden biridir. Sairlik yetenegi ile dne ¢ikmig bir sair, kendisine
ayni oranda deger verecek saygin bir hami bulmalidir. Zati’'nin hazir-cevap
olusu Ali Pasa’nin hosuna gitmis olacak ki saire ¢cok miktarda bahsis
vermistir.

Osmanli hamilik sistemi icerisinde hamilerin de Osmanli siir kdlttrine
vakif olduklarini dikkate aldigimizda, kendilerine sunulan siirler hakkinda
degerlendirmede bulunmalar da dogaldir. Sultan Bayezid'in devrin
suarasindan siirler istemesi ve kendi siirinin sultanin dikkatini cekmesini Asik
Celebi Tezkiresinde kendi agzindan sdyle anlatir Zati:

Benim gazellerim tetebbd iderken bu faiye gazelin gérmis (...)
Bu beyti okudikda ki beyt

Geldi ol ziihd libasini kaba itdirici

Zahida hirkaya ¢cek basunu manend-i kegef

Bas gotarUp billahi gériin dlemde ma’néa dikendi dirler, hasa ki
ma’na dikene, diinya dolu ma’nidir hiiner bulmaktadur. Elbette
Zat’'ye mansib gorsunler diyl Hiseyin Agaya buyururlar. (284)

Sultanin bdyle bir yorum yapabilmesi yani Zat’nin siirindeki manalarin
orijinal olduklarini séylemesi, ancak siir kiltGrand iyi bilmekle mimkin
olabilmektedir. Siirin sultanin hoguna gitmesi, onun ayni zamanda kendi
kalthrel zevkini tatmini ile de agiklanabilir ki bu, hamiligin koruyuculara
sagladigi 6nemli yararlardan biridir. Benzer bir érnek Zati ile Ali Pasa

arasinda yasanmistir:
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Kezalik Ali Pasa vezir-i niktedan ve kdm-bahs u kdmuran idi.
Evvel ki ana kaside virdim. (...) Mahlas beytin dahi okidum.
Didi ki bu kasidede lic mahlas derc itmigstin, biri asamm, biri
remmal, biri Zati. (Letayif 282)

Vezir Ali Pasa’nin siirde gizli olan mahlaslar bulabilmesi, siir bilgisine
sahip oldugu kadar ayni zamanda sair hakkinda bilgi sahibi olmasiyla
mumkun olmalidir.

Hamilerin giir kulturiine vakif olmasi, her zaman olumlu yorumlar
ortaya ¢ikarmamaktadir. Latifi, sair Likayi’den s6z ederken onun iyi sair
olamadigini vurgulayarak, bu halde sultana kitabini sundugunu ve hatalan
ortaya cikinca huzurdan kovuldugunu anlatmaktadir:

Likayi'nin siir tabiati bu isin ustalarinca hi¢c makbul degildir.
Sasllacak taraf sudur ki bu garip yetenek ile Ahmedi’nin Yusuf u
Zileyh&’sina nazire séylemistir. Nazire degil, o yolla eksikligini
ortaya koymustur. Ayibi hiiner sayip o mutlu sultana, yani
Sultan Bayezid’e, bu kitabi binbir gururla sundugu zaman
padisah, peygamber menkibelerinde hatasini gérip adi gecen
kitabi atese attirmistir. “Ehli olmayan bu tir blydk islere
girismesin” dedi. (289)

Benzer bir 6rnek Latifi Tezkiresinde Firdevsi-i ROmi’den bahseden
bélimde kaydedilmektedir. Sultan Bayezid'in emriyle Sdleyman-name adli
eserini onun adina nazim ve nesir halinde 360 cilt olarak tertib eden Rimi,
dért kitaptaki batiin kissa ve haberleri, dinyadaki buttin hikaye ve masallari,
felsefe, astronomi ile ilgili bilgileri bu kitapta toplamistir. Ancak Sultan

Bayezid, eserden seksen cildi secip geri kalanini atese attirmistir. Sultanin
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bu tavrinin nedenini yazar belirtmemektedir, ancak yukaridaki 6érnekte oldugu
gibi, eserde sultanin hatalar bulmus olmasi muhtemeldir.

Hamilerin degerlendirmelerinin her zaman olumlu yénde olmadigini
Revani ile Sultan Selim arasindaki diyalog agik¢a géstermektedir: “Merhum
Revani Misir seferinde Sultan Selim’e “berf” redifli kaside sununca, bu
padisahin hosuna gitmemis ve kar évilecek nesne midir, bunun gibi soguk
s6zleri 6vgu vesilesi yapip bana kaside sunarsin” diyerek surat asmigtir
(Latifi 410)

Sonug olarak bilingli bir koruma anlayisi ile sanat arasinda birebir iligki
oldugunu ve Osmanlida hamilik sisteminin Fatih Sultan Mehmed’le birlikte bir
sisteme oturmasindan itibaren devam eden surecgte hamilik sisteminin
Osmanli siirinin gelismesine ve cok énemli bir zenginlik elde etmesine katki
sagladigi séylenebilir. Bu zenginligin elde edilmesinde sanat hamilerinin
hem hami hem de elestirmen olarak varliklari &nemli bir rol oynamaktadir.
Osmanli sultanlarinin buytk gogunlugunun sanata destek vermelerinin
6tesinde bizzat Uretici konumda olarak sanatin i¢cinde bulunmalari,
sanatgilarin kendilerine sunduklari eserler hakkinda olumlu/ olumsuz
degerlendirmelerde bulunmalari sonucunu dogurmustur. Sanatcilarin
Osmanlida mutlak otorite olan sultana eserlerini ulastirmalarinin ¢ok ¢esitli
yollar oldugu, bunlar arasinda 6zellikle sultana yakin daha alt konumdaki
hamilerin aracihdinin tercih edildigi sdylenebilir. Konu ile ilgili drnekler,
Osmanlida ihsan kazanma Umidiyle sultana siir takdim etmenin hamilik
sisteminin isleyisi icinde bir tesrifatinin oldugunu ve belli bir gelenek

cercevesinde bu isleyisin devam ettigini géstermektedir.
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. BOLUM

Hamilik Sisteminin Sanatci, Hami ve Toplum Acisindan
Kazanimlari

Osmanlida hami ve sanatg¢inin destekleyen ve desteklenen
konumlariyla Osmanli kultdr ve sanatinin gelisiminde gok dnemli rolleri
vardir. Kuskusuz, bu sistemin karsilikli faydalari yaninda toplumsal
kazanimlarinin da oldugunu unutmamak gereklidir. Dolayisiyla tezin bu
béliminde Osmanl hamilik sisteminin hamiye, sanatgiya ve topluma
kazandirdiklar zerinde durulacak, bu ¢ergevenin Osmanh siirini ne dlgide
etkiledigi tartisilacaktir. Oncelikle Osmanlida sanata ve bilim-kdiltir
faaliyetlerine destek vermenin devralinan ve biyudk 6lgtide uygulanan
gelenegin en 6nemli 6gelerinden biri oldugunu ifade etmek gereklidir.
Yukarida s6zinU ettigimiz kazanimlari bu ¢ercevede degerlendirmek dogru
bir yaklagim olacaktir.

Osmanlida yéneticilerin sanata destek vermelerinin étesinde, bizzat
dretici olarak sanatin iginde olmalari, koruyuculuk sisteminin Osmanlinin son
dénemlerine kadar giindemde olmasinin en énemli nedenlerinden biri olarak
distnilmelidir. Osman Gazi'den baglayarak Sultan Mehmed Resad’a kadar
padisahlar, sehzadeler, yoneticiler ve devlet kademesinde gérev yapan
blrokratlarin ilgiye gbére degisen derecelerde sanatin cesitli dallarina destek

verdikleri veya Uretimde bulunduklari bilinmektedir. Burada sunu vurgulamak
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gerekir ki Osmanlida, sanatin herhangi bir koluna ilgi duymayan bir yonetici
de az veya ¢ok sanata destek vermekten vazgegcmemistir. Bu da bizi sanati
koruma ve desteklemenin bir gelenek oldugu sonucuna gétlirmektedir.
Cevdet Dadas, “Osmanli Arsiv Belgelerinde Séirlere Verilen Céize ve
Insanlar’ adli makalesinde, iki argiv belgesinden yola ¢ikarak siirin makama
ulastinimasi ve kabul gérlip édullendiriimesi konusunda disUncelerini ortaya
koymakta ve bunun bir gelenek oldugundan séz etmektedir:
[S]airler bu yGkimlGluga, biraz da mecbdri bir gelenek oldugunu
vurgulamak igin, dinf bir vecibeye baglama ihtiyaci hissetmigler
ve bunu tesvik etmenin sevap, ihmal etmenin de bir vebal
oldugu daslincesinden yola cikarak, céize ve ihsanda
bulunmayanlari hicv etmenin céiz olabilecegini vurgulamislardir.
Her iki acidan da bakildiginda kaside, séirin geleneksel sosyal
glcinu ve etki alanini belirledigini goérartz. (750)

Asik Celebi'nin, Tezkiresinde ifade ettigi: “Heman aybi budur ki bir
perteve mazhar olup dest-res bulmadi ve bir sahib-viicGdun ayn-1 inayetine
manzar olmadi” (155) sézleri Osmanli hamilik sistemi icerisinde sairleri
korumanin bir gelenek ve patron bulamamanin tdretememekle es degerde
oldugunu acikga gbstermektedir. Bir baska 6rnekte Semsi Ahmed Pasa,
eger bir kimseye cihan padisahi deger vermezse, o dinyanin en hinerli kigisi
de olsa sdhret bulamayacagini vurgulamaktadir:

Ana kim sah-1 cihanun i’tibari olmasa
Z(-fin0n-1 dehr olsa dahi bulmaz istihar (alintilayan Yilmaz

304)
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Osmanlida devlet yonetiminin yorumlanmasi anlamini tagiyan,
ybneticilere ybnelik yazilan ve bir tir haline gelen siyaset-name ve nasihat-
name gibi eserlerde, bilim ve sanati koruma ve destekleme noktasinda
ybneticilere ¢ok buytk gorevler distigu gérilmektedir. Denebilir ki, yonetici
olmanin en 6nemli vasiflarindan biri, sanati ve sanatg¢iyr korumaktir. S6z
konusu eserlerde iyi bir yénetici adil, cobmert, kahraman bir savas¢i olmasinin
yaninda; alim, bilgin ve sanatkarlar korumali, bilim ve edebiyatin gelismesine
katkida bulunmalidir. Beatrice Gruendler’in “Poetry ans Poets in Early
Abbasid Society” adli makalesinde dnemle vurguladigi nokta, patronun, siirin
objesi degil, aktif bir katilimcisi olmasidir. Mikemmel bir patron olabilmenin
geredi, sanatin iginde olmakiir.

Dogu edebiyatlarinda, siklikla ele alinan konulardan birisinin de
kalemle kilicin karsilastirildig eserler oldugunu biliyoruz. Bu bakimdan ideal
padisahin kili¢ ve kalem kullanmakta usta olmasi gerektigi dolayli olarak ima
edilmektedir. Dogu sanatinda padisahin sanatin hamisi olmasi gerektigine
deginen pek cok metin / kaynak vardir. Ornegin Adabu’l-Multk (Hikiimdarlk
Sanati) adli galismasinda Eb0 Mansdr es-Sealibi, hikimdarlarin guzel
etkinlerinden, acgik talihlerinden, saadetli olmalarindan , kabiliyetli kigileri
kendilerine cekmelerinden 6tird, gesitli Glkelerin filozoflarinin, alim ve
sanatkarlarinin onlarin huzuruna ¢ikip hizmet ettiklerinden s6z etmektedir
(39). Benzer sekilde Gelibolulu Mustafa Ali, ydneticilerin sahip olmasi
gereken dzelliklerden séz ettigi Nushati’s-Selatin adli galismasinda,
ybneticilerin hamilik gérevinden s6z ederek bu konuda adaletli davranilmasi

gerektigini vurgulamaktadir:
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[Glerek selatin-i ‘ali-cah gerek ise ekarim-i a’yan-i sipadh bahsis

u ‘itd ve in"dm-i sahada galat kilmayalar ki hdkan-i vedi’at-i
rabb{’l-alemindlr, bunca hazéayin u defin ve ma-melek-i va-
pesin ashab-i istihkdka tevzi’ olinmak ve bahsayis-i na
mutenahilerinde meziyet-i ta’adll bulinmak ve in"dm u ihsan
itdUklerinde dahi liyakat u isti'dad gézedilmek ve miicerred

muhtac u fukara olanlar bi-hasebi’l-isti'dad ahakk u ahra

olanlarila beraber gérilmemek gerekdur [...]. (152)

Hamilerin sairlerini korumalarinin gerekliligini ve bu igin bir gelenek
oldugunu vurgulayan ¢ok sayida érnek vardir. Sairler bunu GslGplarina gére
farkli sekillerde ifade edebilmektedirler. Ornegin Fuz(li, sultanin kulunu
dikkate almasinin bir adet oldugunu gul ve diken benzetmesi ile anlatmakta
ve kendi degerinin olmadigini, ancak gulin dikene dost olmasinin gegip
giden zamanin bir adeti oldugunu sdylemektedir:

Gerg¢i yohdur i’'tibarun medhin it izhar kim
Adet-i devr-i zamandur hara olmak yar giil (Divan 48)

Sairler, Osmanlida mutlak otorite olan bir yoneticinin lutf ettigi zaman
degerine bir gblge dismeyecegini de siirlerinde sik sik tekrarlamaktadirlar.
Baki de ayni diisiinceyi bir beytinde Halil ibrahim sofrasinin yemekle
eksilmedigi gibi, sultanin cémertlik ve ikraminin bol bol vermekle
azalmayacagini soyle ifade etmektedir:

Bezl ile az ola mi ni'met-i cd u keremin

Yimeden eksile mi han-i1 Halili’'r-Rahman (Divan 11)
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Osmanlida hamilik sisteminin, bu sistemin isleyisi icerisinde sanati ve
sanatciyl koruyup desteklemenin gelenegin en 6nemli parcalarindan biri
oldugunu yukarida belirttik. Ancak sunu unutmamak gerekir ki, hamilerin bu
gibi sanat faaliyetlerine destek vermeleri sadece bu isin bir gelenegi
olmasindan kaynaklanmamaktadir. Ayas Pasa ya da Ristem Pasa gibi,
sairleri sevmemelerine ragmen destek veren hamiler de yok degildir. Ancak
Osmanlida séiri korumak ve desteklemek, buyuk 6l¢lide, yukarida
belirttigimiz bitiin bu nedenlerin 6tesinde, bizzat sanatin icinde olan hamiler
icin bir anlamda kendi kiltlrel zevklerini tatmin olarak digtnulebilir. Hami,
bu yolla sanatin icinde olarak, destekledigi sairi ile ayni dili konugmaktadir.
Bu konu ile ilgili ayrintili yorum ve érnekler “Kurulug Stirecinde Osmanli
Edebi Hamilik Gelenegine Genel Bir Bakis” bashkli bélimde yer almaktadir.

Hamilerin sanata verdikleri degerin bu ¢gercevede hem kendileri hem
sanatc¢i hem de toplum agisindan birtakim kazanimlar ortaya koymasi dogal
bir sonucgtur. Osmanlida sanatgilarin, saray adabinin her agidan devamini
saglayan asil unsuru olusturmalari, hamilerinin kendilerine ve sanatlarina
verdikleri deger sonucu olmalidir. Saray kiltGrinin olusmasi ve devami igin
cok dnemli bir role sahip olan nedimlik / muséhiplik makamlarinin genellikle
sairler arasindan segilmesi bu disinceyi dogrular gérinmektedir.
Dolayisiyla koruma sisteminin her iki taraf i¢in de ayni oranda kazanimlar
sagladigini sdylemek yanlis olmaz. Dustin Griffin, ingiltere’de Edebi Patronaj
(Literary Patronage in England 1650-1800) adl kitabinda, edebi patronaji,
patron ile musteri arasinda her ikisinin de faydalanacagi sistemli ekonomik
bir dizenleme olarak tanimlar. “Patron, Gn, koruma ve yardim bahsederken;

musteri de servis, sadakat ve politik bagllik teklif eder.” (43).
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Bu dislinceye 6rneklik edecek, iskender Celebi ile Ayas Pasa
arasinda gecen bir diyalogu Latifi, Tezkiresinde sdyle anlatmaktadir:
Rivayet olinur ki erbdb-1 nazmdan merhim Mevlana Mu’idiye
sébiku’z-zikr merhiim iskender Celebi mu’in G zahir olup
tek&@’d iclin birkag ak¢a itdirmek murad idindiikde Ayas Pasa
munfa’il olup bu tayifenin umar-1 saltanata mu’avenet U
muzahareti nedlr ki hazine-i ‘dmireden bunlara akga idersiiz ve
hifz-1 memalik-i mahmiyye icin cem’ olinan beytt’l-malin
zayi'atina bir boluk tayifeyi b&’is kilup sebil-i israf u itlafa
gidersliz didiikde bu vech ile redd-i cevab itdiler ki cemi-i
zamanda muldk u selatin ve sahan-i rly-1 zemin erbab-1 nazm u
ingsddan muctenib 0 mistagni olmis degullerdiir. Zira devr-i
Ademden bu deme gelince selatin-i izamun me’ser (i menakibi
ve tevarih-i fitOhat sahayif-i cerayid-i rGzgar ve safayih-i
defatir-1 leyl G neharda erbab-1 nazmun nazm-i dil-glisasi ve
ashab-1 nesriin inga-yI belagat-ifsasiyle baki vi payidar ve sabit
U ber-karardur diylp $Seh-namenin bu beytin ol mahalde fi’l-hal
okudr.
Nazm u insadir selef ahvalini zikr itdlren
Sah Uveysi kim biliirdi si'r-i Selman olmasa (Canim 415)
iskender Celebi’nin belirttigi tizere yoneticiler, kendilerine sunulan ya
da kendileri hakkinda hazirlanan eserlerin bir hUkimdarin hem politik hem de
kdltdrel anlamda uzun vadede Un ve s6hretinin sirmesinde oynadigi rolin
cok 6nemli oldugunun farkindadirlar. Bu cercevede cogu ydneticinin

saltanatlar doneminde, kendilerine ¢ok sayida ve 6vgulye deder malzeme
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sunulmasinin yaninda, gayretli yazarlari tegvik edip 6dullendirmeleri de dogal
karsilanmahdir. Ydneticilerin birgogunun ayni zamanda edebiyat ve ilmin
hamisi olarak bizzat sanatin 6zellikle de siirin iginde olmalari, onlari prestijli
bir klltlrel gelenegin tesvikgisi olarak glindeme getirmektedir. Bu anlamda
adlarini ve Unlerini sonraki nesillere aktarma disincesi de sultanlarin en
blylk arzularindan biri olarak gliindeme gelmektedir.

Gazall Nasihatti’-Miilak adli eserinde séyle demektedir: “Oteki hayat
icin en buyUk hazine, dogru davranig, bu dinya igin ise insanlar arasinda
isminin iyi anilmasidir.”

Osmanlida bazi hamilerin kendilerini éven séirlerden dolay! Gn
kazanmalari, bu tdr bir karsihkli iliskiyi ¢ok iyi yansitmaktadir. 14. ylzyil
sairlerinden Hafiz, bir siirinde séyle demektedir: “bir sair sizin soylulugunuzu
yukseltir, onun lcret ve masraflarini gok gérmeyiniz. lyi bir (ine kavugmak
istediginizde, bunun karsiligi olarak altin ve gimus vermeyi ¢ok gérmeyin.”.
Nizami-i Ar(zi, Cehdr Makale'sinde séir ve patron arasindaki karsilkli
faydalar ortaya koymaktadir. Sairin éncelikli gbrevi, yéneticisinin n ve
sanini yaymaktir, bdylece bir sultan, kendi ismini 6limsiz hale getiren, ismini
divan ve kitaplara kaydeden bir sairden asla vazgegmez. Oldilkten sonra
ordu, hazine veya mallarindan hi¢ eser kalmayacakken, sairin misralarinda
adi sonsuza kadar yasayacaktir (Meisami 10). Sair, ortaya koydugu edebi
drbnlerine karsilik koruma ve caize almakta, bir anlamda yetenegini
patronunu taninir kilmak i¢in kullanmakta, patron da bunu édullendirmektedir.

Osmanlida sairler, hamilerine yazdiklari siirlerle onlari taninir kilma ve
ebedilestirme vasiflarinin bilincinde olarak, bunu gogu zaman da kendilerini

dvme vasitasi olarak kullanmiglardir. Kasidelerin fahriye bélimlerinde
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sairlerin 6ving kaynaklarindan biri de yazdiklar siirlerle hamilerini 6limsiiz
kilma dlstnceleridir. Hayali Bey, diinyada sairler olmasaydi sultanlarin
adlarinin bugline kadar gelemeyecegini su beyitle vurgular:

Anilmaz idi Feriddn u Cemle Key-hUsrev

Cihana gelmese ger séairan-1 sehd-makal (Divan 41)

Hayali Bey, bir baska beytinde, benzer sekilde, devrindeki sairlerin
siirlerinin sultanlari meghur ettiklerini séylemektedir:

Si'r-i séirdlr viren Cemsid 0 Daradan haber
Sah Veysi sdhre-i afak Selman eyledi (Divan 54)

Divan edebiyatinin pek ¢ok tiriinde dolayli ya da arka plani olan bir
anlatimin tercih edildigini dikkate aldigimizda, kasidelerdeki 6vgu kaliplarinin
aslinda ideal bir yéneticiyi vurguladigi ve ydneticiye nasil biri olmasi gerektigi
ile ilgili ydnlendirici nasihatlerde bulundugu sdylenebilir. Yodnetici, aslinda
siirde belirtilen vasiflara sahip olmasa da, s6z konusu gereklilikleri yerine
getirirse ideal bir yénetici olabilecektir. Dolayisiyla, hamilere sunulan siirler,
nasihat ve elegtirinin ¢esitli boyutlarini da icermektedir ki hamiler agisindan
bu da bir kazanim olarak degerlendirilebilir. Bunun igin de séirin
kullanabilecegi en gugla silah, siir dilidir.

Farabi, Fusdlul-Medeni adh eserinde siirin iyiyi aramaya ve kétliden
uzak durmaya sevk ettiginden s6z ederek, sairin sultanin egitimindeki rolline
deginmistir. 13. ylzyilin Unli distnird Nasireddin TOsi ise, Ahlak-1 Nasiri
adh yapitinda sairin nasihatlerinin dnemini vurgulamis ve onun sultana siir
dilinin inceliklerini gbstererek, cesitli kurnazlik ve ¢ikarina gére kullanma
yordamlarini 6gretmesi gereginden bahsetmistir. T0si’ye gore sair,

sultanina, ¢ikarina olan yolu gosterebilmek veya belli bir konuda yanilgiya
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distigund uygun bir dille anlatabilmek igin ge¢cmis sultanlarin hikayelerini
anlatir ve bazi zarif érneklerle onun aklini geler. Gruendler yukarida adi
gecen makalesinde, Arapca bir terim olan “medh”in, siirin sadece
dalkavuklukla sinirlandirildigi seklinde yanlig bir kaniya yol agabilecegini;
aslinda “medh”in évgunin yaninda nasihat ve elestirinin gesitli boyutlarini da
kapsayan genis bir icerigi oldugunu vurgulamaktadir. Hamilik sistemi
cergevesinde bdyle bir durumu degerlendirdigimizde, séirler, hamilerine
ihsan ve lltufta bulunmalarinin gerekliligini cogu zaman da elestiriye varan
boyutlarda bildirmektedirler.

Latifi Tezkiresinde nakledildigine gére sair Haki, caginin vezirlerinden
birine caize Umidiyle kaside sunmus; 6vdigul kisi caize vermeyince, bdyle
yuce makamlara ulasan kisilerin comert olmasi gerektigini, liderlik tahtina
oturanlara martvvetsizlik ve pintiligin yakismadigini su kita ile bildirmistir:

Kerem ehli makamidir bu sadr

Bu ululuk yé bi-seha nic’olur

Gel beyim sen vezéreti bana ver

Beni meth eyle gér ata nic’olur. (isen 201)

Fevri Efendi ise elestirisinde, eserlere iltifat géstermenin kisilikle

iligkisini séyle kurar:
Kiside olmayinca fitrat-1 pak
Terbiyet eylemez eser dirler
Terbiyet kilsa nige yil hursid
Seng-i harayi idemez gevher (Asik Celebi 686)
Fevri’nin sdyledigi konu ile ilgili dortlik, sistemin hamiye

kazandirdiklarini ortaya koydugumuz yukaridaki ifadelerle értismektedir.
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Sanatciya sadece maddi yardimda bulunmak, onun elde etmek istedigi
konum degildir. Sanatkar, sundugu eseri degerlendirebilecek nitelikte bir
makam istemektedir. Bu noktada sanatginin eserini sunacagi merci olarak,
Osmanl siirinin en ¢ok ragbet buldugu ortam olan saray ve saray ¢evresini
tercin etmesi de dogal bir durumdur. Halil inalcik, Sdir ve Patron adli
calismasinda, belli bir sanat zevki ve anlayisina sahip patronun himayesi

altindaki sanatkarin eserine ona goére 6zendigini sdylemektedir:

[Blelli bir sanat zevki ve anlayisina sahip patronun himayesi

altinda sanatkéar, ona gére eser vermeye 6zenirdi. Muhtesem
Suleyman déneminde Osmanli klasik kulttri yiksek sanat
eserleri vermigse, bunda bu Padisah’in ylksek sanat
anlayisinin 6nemli bir pay! vardir. Hatta diyebiliriz ki, sanat ve
bilim eserinin kalitesini ve sanatkarin séhretini, cok kez
hukimdar belirlerdi. Bir eserin “makb(l ve mu’teber olmasi” her
seyden 6nce sultanin iltifatina bagh idi. (15)

Yoéneticilerin sanata ve sanatciya destek vermelerinin toplum
acisindan disinildiginde hamilerin lehine bir durum ortaya koyduguna hig
kusku yoktur. Ydneticilerin iyi ydnetimlerinin Osmanl tarihlerinde en kiicik
ayrintiya kadar anlatiimasi, diigun ve senliklerin surndmelerde hem sézel
hem de gorsel anlamda kayit altina alinmasi ve ideal 6zelliklerinin
kasidelerde sairler tarafindan dile getirilmesi, Ustelik bazen, ydnetimi kdtu
olan bir yéneticinin bile kendisi igin yazilan eserlerde en ideal kosullarda
anlatilmasi, bir yéneticinin tebaasi géziinde bagka yollarla elde edemeyecegi
bir prestij saglamaktadir. Osmanlida 6zellikle k6t giden savaslardan ya da

bozgunlardan hemen sonra ¢okca para harcayarak diizenlenen senliklerin,
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dlkenin gidisatinin iyi oldugu yéninde hem tebaaya hem de imparatorluk
disina mesaj verme amacli olmasi bu ¢ercevede distnuldiginde anlamhdir.

Osmanli Edebi hamilik sisteminin sanat¢i agisindan kazanimlar
nelerdir sorusunu yanitlayabilmek, beraberinde sanatcilara Urettikleri eserler
karsiliginda verilen hediyelerin ya da saglanan imkanlarin neler oldugu
sorusuna da cevap verebilmeyi gerektirmektedir.

Osmanlida hamilerin sanata ve sanatciya destek vermeleri,
kendilerine sunulan sanat eserlerini gesitli caize ve ihsanlarla
6dullendirmeleri sonucunu dogurmaktadir. Bu tarz maddi édillendirmeler,
basta padisah olmak Uizere, diger devlet biylklerine 6denmesi gerekli bir
yukamlaltk gibi algilanmaktadir. Sairin ve sanatinin gesitli vesilelerle itibar
gbérmesine yol acan bu igleyisin degisik 6rneklerini ilk devirlerden itibaren
gbérmek mimkunddr. Nihat Cetin, Eski Arap Siiri adll galismasinda, Cahiliyye
devrinin taninmis asillerinden ve cémert simalarindan Harim b. Sinan el-
Mirr’nin, dénemin G¢ blyUk séirinden biri olan Ziheyr b. Eb( Stlm&’ya
samimi methiyelerine karsilik her firsatta insanlarda bulundugunu
sdylemektedir. Hz. Omer Harim’in gocuklarinin birinden Ziiheyr'in, babasi
hakkinda sdyledigi siirlerden birisini okumasini istemis, dinlediklerini gok
begenip sair hakkinda takdirlerini bildirince, Harim’in oglu bu siirler igin séire
caizeler verildigini sdylemistir (1-2). Caize vermenin islam’dan sonraki en
meshur 6rnedi oldugu kadar, séairlere caize vermeyi adetéa islami bir gelenek
haline getiren olay, Ka’'b bin ZUheyr’in Hz. Peygamber’e sundudu siir
sebebiyle peygamberin kendisine hirkasini hediye ederek onu
édullendirmesidir. Hz. Muhammed’in peygamberligi zamaninda islamiyeti

kabul etmeyi reddeden Ka’b, Peygamber aleyhinde hicivler yazmakta ve
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peygamber kaninin helal oldugunu séylemektedir. Bir middet sonra bu
distincesinden dénen séir, peygamberin bulundugu bir camiye giderek Banat
Su’ad (Su’ad Uzaklasti) diye baslayan meshur kasidesini kendisine okur.
Kendisinin ve Kureyslilerin medhini isiten peygamber cok memnun olmus ve
Blrde adi verilen ¢izgili Yemen clbbesini sairin omuzlarina atmistir. Ka’b’'in
bu siiri daha sonra “Kaside-i Burde” adiyla taninmig, Hz. Peygamber’e na’t
yazan sonraki sairler bu céizeye telmihte bulunarak ondan sefaat
dilemiglerdir. Bundan dolayi, siirlere caize verilmesi “stinnet” telakki
edilmistir. Hayali Bey de bu duruma dikkat cekmektedir:

Hisreva erbab-1 nazma ihtiram it ihtirdm

Ciin severdi bunlari Mahbiib-1 Rabbii'l-Alemin (Divan 63)

Asik Celebi de tezkiresinin édnsdziinde siirin peygamber zamanindan
beri kutsal gbérildigu ve desteklendigini ifade etmektedir. Bu cercevede
Osmanlida nakdi olanlarin diginda en ¢ok gériilen caize seklinin elbise veya
cubbe olmasinin temelini Hz. Peygamber’in Ka’b b. Ziheyr'e mikafat olarak
hirkasini hediye etmesine baglamak yanlis bir diisiince olmasa gerektir.

Sairlere verilen hediyelere dair evrak ve defterlerden olusan birtakim
belgelerden, tezkirelerden ve konu ile ilgili kroniklerden yola ¢ikarak bazi
tespitlerde bulunmak mimkindlr. Ancak sunu belirtmek gerekir ki, séirlere
verilen hediyeler ya da sunulan imkanlar ¢esitli olmamakla birlikte, bu
imkanlarin sairlere gére degisen oranda miktar agisindan cesitliligi dikkati
cekmektedir. Dolayisiyla, hamilik sisteminin igleyisine dair genel bir hUkim
veremeyecegimiz gibi, verilen hediyelerin tutarlari konusunda da net ve genel

bir hikim verebilmek 6rneklerden yola ¢gikarak mimkuin gérinmemektedir.
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Oncelikle sairlere hamilik sistemi cercevesinde sunulan imkanlardan maddi
olanlari belirtmek gerekir. Sairlerin siir sunma yollari, ne zamanlarda siir
sunduklari ve sairlerin sunduklari siirlerin kayit altina alindig defterler
hakkinda ayrintili bilgi “Hami ve Elestirmen: Kurulug Strecinde Osmanlida
Siirin Takdimi ve Degerlendiriimesi” béliminde yer almaktadir. Bu bélimde
sairlere, sunduklari eserler karsiligi verilen hediyeler, séirlere gére degisen
miktarlari ¢cergevesinde karsilastirilarak ifade edilmeye calisilacaktir.
Bayramlarda ‘idane, ya da ‘iydiyye adiyla bayramlik dagitiimakta; bir
hanedan mensubunun, daha ¢ok da genc bir sehzadenin 6limi dolayisiyla
mersiye, mevsim dolayisiyla nevrQziye, sitaiye, sultanin bir zaferi dolayisiyla
kaside ya da tarih sunanlara cesitli armaganlar veriimekte idi. Onemli bir
kisiye akrabasinin 6lUmu dolayisiyla sultan tarafindan para ve hil’at olarak
ta’ziye gbnderilirdi. Gegimi icin diizenli olarak siir sunan séirler de vardi. Bu
tip dizenli ayliklara verilen para in’dm, genelde ulema sinifindan olanlara
verilen para da tasadduk olarak adlandiriimaktadir. Osmanlida sairler yil
icinde ta’ziye, kaside, gazel, mersiye ya da bir eser takdimi dolayisiyla
veyahut bayramlarda siir ya da eser sunup karsihginda sunduklari Grtinin
degerine gére degisen oranlarda céaize adi verilen para almakta idiler. Céize
tabiri Osmanli idari ve mali tegkilatinda, 6zellikle yiksek makamlara tayin
edilen kigiler tarafindan verilmesi matat olan ayni ve nakdi ¢esitli hediyeler
(gelirler) icin kullaniimistir. Caize, ¢cogu zaman gimUs akge (nadiren altin
sikke) olarak ve/veya yiunll ya da ipekli hil’at (divan dilindeki karsihgdiyla
came) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. inalcik, Sdir ve Patron adli
galismasinda, caize miktarinin genelde 1000 ila 3000 akge (20-60 altin)

arasinda degistigini ve bu bagislarin genel devlet hazinesinden ¢iktigini
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soylemektedir (28). Omer Liitfi Barkan, “954-955 (1547-1548) Mali Yilina ait
bir Osmanh Butcesi” adli makalesinde, her tiirlU kisisel masrafi yapmak Uzere
Padisah’in cebine verilen paranin, 1567-1568 mali yilinda 31 milyon 466314
akce oldugunu; bunun 30 milyonunun Misir'dan her yil gdnderilen irséliye
500 bin altin, 850 bin akgesinin her glin hazineden verilen ceyb-i himayun
harcligi ve 616314 akgesinin saray bag ve bahgelerinden satilan mahsul
karsihgi geldigini séylemektedir (307). Konu ile ilgili [I. Bayezid zamanina ait
D 9587 (8337) numaral hesap defterinde (bakiniz Ek-2). sair ismi
verilmemekte, bununla birlikte “bes neferdir” ifadesi yer almaktadir. Yukarida
s6zU edilen bitceyi sairlere saglanan destek cercevesinde
yorumladigimizda, bes saire ait aylik verilen toplam maasin ifade edildigi
bélimde s6z konusu bes séire aylik 2858, yillik ise 34.296 akge verildigi
g6rilmektedir. Bes sair icin olan miktari gdsteren bu 6rnek, sair taifesinin
sultanin Kisisel bit¢cesinden yaptigi harcamalarda kigimsenmeyecek bir
payinin oldugunu géstermektedir.

inAmat ve ehl-i hiref defterlerinin sairlere ayrilan bollimlerinde sairin
bazen sundugu eser karsiligi aldigi Ucret, bazen de eger saraydan duzenli
aylik aliyorsa aldigi maasin ifade edildigi 6rneklerle karsilasmaktayiz (bakiniz
Ek-1 ve Ek-2). S6z konusu defterlerde sundugu eser karsihgi séire verilen
hediye akge ise “nakdiye”, elbise ise “came” kayitlariyla belirtiimektedir.
Bununla birlikte hediyenin cinsi nakdiye ise ka¢ ak¢e ve came ise ne cins
elbise ve kumas verildigi de yine kaydedilmektedir. S6z konusu defterlerde
toplu olarak zikredilen dénem sairlerinden yola ¢ikarak birtakim tespitlerde
bulunmak mimkindtr. Maddi anlamda verilen hediyelerin akge, at, elbise ya

da kumas oldugu sdylenebilir. inamat defterlerinde séirlere yukarida

114



saydigimiz cesitli sebeplerle verilen akceler arasinda miktar agisindan bir
farkhhk oldugu; yine cadme adi altinda verilen hediyenin miinakkas-1 Bursa,
benek, kadife gibi hem cesitli hem de tipki akgede oldugu gibi séirlere farkh
miktarlarda ve kalitede verildigi dikkati cekmektedir. Ornegin Il. Bayezid'e
toplu olarak mersiye sunan Sabayi, Kesfi, Edibi, Séili, Refiki ve Mevlana
Omer'den; Sabayi 1500, Kesfi ve Refiki 500, Edibi ve Saili 2000 ve Mevlana
Omer 3000 akge almistir. Bunlara ek olarak Saili’ye came adi altinda
“mirahori an kemha-i kirmizi” ve Mevlana Omer’e “murabba” verildigi
kaydedilmigtir. Benzer sekilde tezkirelerde de sairlere sunduklari eser
karsiiginda verilen miktarlarin farkli olduguna dair birgok érnek vardir. Asik
Celebi, Tezkiresinde, Gazali’nin yapilan bir koprl igin sdyledigi bir tarihi
Mustafa Pasa’nin hatunu sultana ithaf edince karsilidinda yiz altin aldigini
kaydetmektedir (932). Yine Asik Celebi, Kami Efendi’nin, merhum Sultan
Suleyman Edirne’ye geldiginde kendisine bir gazel sunup iki yiz flori caize
aldigini belirtir (362). Buna karsilik bu isin standartinin olmadigini gésteren
abartil érnekler de vardir. Bir giin Sultan Mehmed Han’in meclisinde Ahmed
Pasa Hafiz’in bir beytini tazmin eder. Bu tazmin, Sultan tarafindan begenilip
6vilmis ve asir cémertliginden padisah, Ahmed Pasa’nin agzini micevherle
doldurmustur. Latifi’'ye gbre bdylece sdz cevherlerine kiymet ve itibar
buldurmustur (110). Yine Latifi’nin belirttigi Gzere Sukri, padisahin fetihleriyle
ilgili olarak yalin bir dil ve giizel beyitlerle bir kitap yazmig, cémert kigilerin
kendisiyle 6viindiigi iIbrahim Paga vasitasiyla sultana sunmus, karsilik olarak
da yirmi bin akge caize almistir. Ayrica ulu timarla birlikte yukariki miktar
kadar merhum Pasa da bagista bulunup séiri ihsan denizine ve lGtuf

okyanusuna bogmustur (441). Asik Celebi de Fevri Efendi'nin “iki yliz beyt
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bir kaside diylp her beyt mukabelesinde bir zer ve pesend-i padisdhdan nice

dirr (0 giher bahsis alup su’ardnun mimtazi old[ugunu].” (673)

sOylemektedir.

Sairlere caize olarak verilen paranin yaninda gesitli ritbelerle
ddullendirmek ya da cesitli gérevler vermek de maddi anlamda
degerlendirilebilecek kazanimlardir. Sairler agisindan diigtintldiginde en
blydk iltifat, padisahin musahibi olmaktir. Muséhip, baska bir deyisle nedim
ya da karin sultanin daima yaninda bulundurdugu, bir anlamda 6zel
yasamina ortak yaptidi danismani ve sirdasidir. Bu iligkiye pek ¢ok érnek
verebiliriz. Fatih Sultan Mehmed ile Mevlana Abdulkadir arasindaki iligki
veziriazam Mahmud Pasa’nin kiskanghgini gcekecek kadar yakindir. Sultan
Selim’in musahibi olan Halimi Celebi’yi sultan, Trabzon'da vali iken
“‘muséhabet-i iimiyye ve mukéaleme-i ma’neviyye i¢in” yanina getirtmis, ve
tahta gectikten sonra da en yakin arkadasi olarak yaninda tutmustur. Latifi,
Tezkiresinde, devlet blylklerinin énemli isleri onun araciligiyla padisaha arz
ettiklerini sdylemekte ve Halimi Celebi’'nin sultanla “seferde ve hazerde
hemdem (i gam-klsar ve ismen ve resmen miinasebeti var” oldugunu ifade
etmektedir (134). Halimi Celebi’nin sultana yakinligi sairler tarafindan siire
de konu olmustur:

Sol padisah ki ism-i serifi Selim ola
Layik budur muséahibi anun Halim ola (isen Kiinhii’l-Ahbér 175)

KanOni Sultan Stleyman ile Baki’nin iligkisi de bu ¢gercevede
degerlendirilebilir. Hayatinin ilk dénemlerinde sikinti geken Baki, Sultan
Slleyman’in iltifatina erigtikten sonra onun musahibi olmus ve en yliksek

makamlara getirilmigtir.
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Musahiplik yaninda, sairlerin sarayda ya da saray disinda ¢esitli
gbrevler aldiklari da bilinmektedir. Bu tarz ritbe ve makamlarin verilmesinde
tipki caizelerde oldugu gibi bir standart olmadigi sGylenebilir. Bir eser ya da
kaside sunan sanatkéra patronun inayetinin tirl0 bigimlerde oldugu
g6rilmektedir. Sultan meslegine gére, mingi ise katiplige, ulemadan ise
muderrislik, kadilik gibi bir ilmiyye mansibina veya vakif hizmetine tayin eder,
asker ise timar, zeamet veya hassina terakki verirdi. Gelibolulu Ali, Monla
Arif Al'nin Farsga yazdigi kitapta durumunu anlattigini, karsihiginda kendisine
Tokat Dizdarliginin verildigini sdylemektedir (126). Asik Gelebi’nin
aktardigina gore ise, sair Fikri, Celal-zade Nisanci Mustafa Celebi’'nin
terbiyeti ile Celal-zade Salih Celebi’nin tercime ettigi Kissa-i Firdz S&hinin
birkag cildini tercime etmis ve buna karsilik kendisine Yanbolu kazasi
sadaka olunmustur (667). Yine Asik Celebi, Arifi'nin, ibrahim Pasa Misirdan
déndaginde bir lamiyye kaside sunup Anadolu defterdari Mahmud Celebi
kaleminde tezkirecilik taleb ettigini ve Pasa’nin himmet ettigini
kaydetmektedir (561). Amri ise, Ibrahim Pasa’ya bir kaside sunmus ve Pasa
begenip karsiliginda kendisine Vize kazasinin vergi gelirini vermistir (615).

Yukaridaki érnekler, ayni surecte siir sunup karsiliginda farkli
miktarlarda hediyeler alan sairleri, siir kalitelerine gére degerlendirip
onaylayan bir mercinin oldugunu distindirmektedir. YUksek miktarda céize
alan sairin Osmanh hamilik sisteminin isleyisi ¢ercevesinde diusindldiginde
sadece siir sunup karsiliginda éddllendiriimesi diginda hamisinden bagka tir
kazanimlari da olmahdir ki bu durum onu devrindeki diger sairlerden Ustiin
kilmaktadir. Bu da demektir ki, sairlerin, kendi konumlarindaki meslektaslari

arasindan fark edilebilmelerini saglayan sey aldiklari paradan daha énemli
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olmalidir. Dustin Griffin, Literary Patronage in England adli calismasinda,
kendi butgelerinden para vermelerinin patronlarin hamilik yaptiklari
sanatcilara sagladiklari kaynaklarin yalnizca biri oldugunu, ancak bu
durumun, patronaj ¢calismalar s6z konusu oldugunda gereginden fazla
dikkati ¢ekip bu isleyisin kazanimi olarak sadece para yéninin éne
cikarildigini sdylemektedir. Halbuki, sairler arasinda yetenegi fark
edilenlerin, hamileri g6ztnde belli bir ¢izginin Uzerinde tutulmalar hiyerarsik
anlamda toplumda ve diger séirlere oranla bir statl ylkselmesine de yol
acmaktadir. Bu cercevede hamilik sisteminin maddi kazanimlarina oranla
hamilerinin kendilerine sagladiklari “korunma ve yakinlik” Osmanl toplumsal
yapisi dikkate alindiginda, paradan cok daha degerli imkanlar olarak dikkati
cekmektedir. Griffin'in galismasinda énemle vurguladigi sey, “cesitli
tehlikelere karsi ‘korunmak’, bir yazar igin dGnemli bir ‘gvence’dir, bu iki sey,
patronaj sisteminin sagladigi ideallerdir.” (25).

Bu cercevede hamisi tarafindan “korunan” séirin, cagdaslarina oranla
elde ettigi prestij, aldigi parayla élgctlemeyecek dederde olmalidir.
Tezkirelerde yer alan bazi érnekler, bu anlamda sairlerin neden farkl
konumda olduklarini da agiklamaktadir. Ornegin, Gelibolulu Ali, Tezkiresinde,
Hayali Bey’den bahsederken, ibrahim Paga ve iskender Celebi’'nin saire

verdigi caizenin bolluguna vurgu yapmaktadir:

bir gazel diylp sunup [...] el-kissa hafta gegmez imis defterdar

ve pasadan mezblra birka¢ yiz hasene ihsan olunmaya. Ay
olmaz imis ki sehriyar-1 kigsver-kiisadan ol meddah-1 namdara

bir iki bin flori verilmeye. (212)
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Hayali Bey'in o devrin gdzde hamileri olarak hem iskender Gelebi'nin
hem de ibrahim Paga’nin gdziindeki degeri, sair agisindan ¢ok énemli bir
kazanimdir. Ustelik sultandan daha alt konumdaki hamilerin kendi himayesi
altindaki sairleri sultana takdim ederek onun g6zinde takdir toplama
dlisunceleri ¢ergevesinde disunuldiginde, sairin zaten ulasmak istedigi son
nokta da bu olmalidir. Bdyle bir ortamda séirin “koruma alamayan”
cagdaslar tarafindan elestiriimesi de dogal karsilanmalidir. Yahya Bey,
Kanlni’ye yazdigi bir kasidesinde, Hayal’ye gdsterilen itibar kendisine
gOsterilmis olsa, siire hakkini verecegini sdylemektedir. Beyitle kendi halini
anlatmak isteyen Yahya Bey, Hayali Bey’in padisah katinda gérdiigu itibar
da elestirmektedir:

Bana olaydi Hayal’ye olan ragbetler
Hak billir sihr-i helal eyler idiim si'r-i teri (ipekten 100)

Hayali Bey’in yukarida ifade ettigimiz gcercevede hamileri tarafindan
her anlamda el Ustlinde tutulmasi onu ¢agdaslari arasinda ayricalikli bir
konuma getirmektedir. Zati de bu konumdaki séirlerden biridir. Sultan
Bayezid déneminin en gézde sairlerinden Zati, déneminde siir Ustadi olarak
kabul edilmig, 6limUne kadar da bu séhretini devam ettirmistir. Sair,
sundugu kasidesi karsiliginda kendisine verilecek hediyeyi belirlemekte ve
bunu bir kita ile vezir Ali Pasa’ya sunmaktadir:

Bir bayram kasidemi divana iletdikde bu kit'ay! diyup bile
iletdim:
Ben ey erkan-i devlet kulziim-i diirr-i maéniyem
Sipah-1 cenk-clya yarasir yasil kizil kemha

Bana bir mevc-i mai sof lutf eylen distin gbéren
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Nesim-i lutf-i sahiyle bugiin mevc urdi bir derya
Ali Pasa merhGm bu kit’ayr gérip defterdara sayir mevaliye bir
sof verin diyii emr etti. (Asik Celebi “Kendi Dilinden Zati’nin
Sairlik Macerasi” 283)

Ali Pasa’nin Zat’nin istegini yerine getirmesi, séirin devrinin gdzdesi
olmasi duguncesi ile értismektedir. Sultan Bayezid'e génderdigi siirlerini,
cok begenen padisah, Asik Celebi Tezkiresinde Zat’nin kendisinin belirttigi
Uzere “Elbette Zati’ye mansib gérsunler diyl HUseyin agaya buyururlar.”
(284). Yine Asik Celebi'nin ifadesine gore Zati, Sultan Selim padisah
oldugunda ona bir nuniyye kaside sunmus ve kasideyi cok begenen padiséah
digen koylerden bir kdy verilmesini buyurmustur (896).

Sultana yakin hamiler tarafindan korunmak bir séirin sultana ulasma
yolunda elde etmek istedigi mevki olduguna gére sultanin meclisine
girebilmek de bu anlamda her sairin elde ettigi bir konum degildir. Bu
cercevede, korunmanin paradan daha degerli bir imkan oldugunu Asik
Celebi'nin, Nihali’den s6z ederken sdyledikleri gdstermektedir:

ibrahim Pasa vii iskender Celebi zemani oldi ve &sinalarindan
Muhyiddin Efendi ve hem-késelerinden Kadri Celebi devri geldi.
Her biriniin enva-1 bahsis U bahsayisine ve nevazis U sitayisine
mazhar oldi. Ekabir ansiz sohbete mi giderdi ve ansiz seyrlere
mi giderlerdi her kal’'anun ahmedegi ve her kalyeniin nemegi idi.
(486)

Nihal’nin hamilerinin girdigi her tir ortamda onlarla beraber
bulunabilmesi, diger sairlere oranla buyuk bir ayricaliktir. Bunun farkinda

olarak sairler, sultan tarafindan gelen her ragbeti makbul gérmektedirler. Bu
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duruma dikkat ceken Hayali Bey, bir kasidesinde, maddi yardimdan cok,
eger padisah kendisini dinlerse bunun da ihsan etmek anlamina geldigini
sdylemektedir:
Kulunun dinle sdhum vasf-1 halin
Bu hali dinlemek ihs&na benzer (Divan 55)
Benzer bir disliinceyle Yahya Bey, kendisine arka ¢ikan olsaydi
Selmén-i1 Saveci’yi mat edebilecegini sdylemektedir:
Seha feza-yi fesdhatda simdi Yahyanun
Zahiri ola idi mat iderdi Selméani
Yahya Bey, bu sézleri ile kendisine destek olan ve arka ¢ikan bir
velinimeti olursa ancak dikkat geken bir sair olabilecegini vurgulamaktadir.
Yazdig siirler karsihdinda caize alan Yahya Bey’in arka ¢cikmak ve destek
olmak ifadeleri ile kastettigi sey kuskusuz paradan farkh bir sey olmaldir.
Sonug olarak, Osmanlida hamilik sisteminin isleyisi icerisinde haminin
destekleyen, sanatcinin da desteklenen konumda olarak Osmanli klltir ve
sanatinin gelisiminde ¢ok 6nemli rolleri oldugu sdylenebilir. S6z konusu
isleyisin ayni zamanda toplum agisindan farkl kazanimlar ortaya koydugu da
bir gercektir. Osmanlida sanata destek vermenin, devralinan ve biytk
6lgtide uygulanan gelenegin en énemli gereklerinden biri oldugu dikkate
alindiginda, sanatin herhangi bir koluna ilgi duymayan bir y6neticinin az veya
¢ok sanata destek vermekten vazgegcmemesi de anlamli gérinmektedir.
Siyaset-name ya da nasihat-name gibi devlet yénetiminin yorumlanmasi
anlamini tastyan ve yoneticilere yénelik yazilan eserlerde ideal bir ydneticinin
sahip olmasi gereken 6zelliklerinin basinda bilim ve sanati koruma ve

desteklemenin gelmesi bu ¢ercevede dustnuldaginde anlamlidir. Ydnetici
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olmanin en énemli vasiflarindan biri sanati ve sanat¢iy! korumaktir. Sairler
ya da yazarlar, gerek s6z konusu eserlerde gerekse de siirlerinde, farkh
ifadelerle hamilerin sairleri korumalarinin gerekliligini ve bu isin bir gelenek
oldugunu vurgulamaktadirlar. Hami, bu yolla hem sanatin iginde olarak
destekledigi sairi ile ayni dili konusmakta, hem de edebiyat ve ilmin hamisi
olarak prestijli bir kilttrel gelenegin destekgisi olarak giindeme gelmektedir.
Bu c¢ercevede adlarini ve Unlerini sonraki nesillere aktarma dugtncesi de
sultanlarin en biyUk arzularindan biri olarak giindeme gelmektedir. Kendisi
icin yazilan eserlerde anlatilan ézellikleri ile ismi 6limstiz hale gelen hami,
ayni zamanda tebaéasi gézinde de iyi 6zellikleri ile glindeme gelmektedir.
Haminin sanata ve sanatciya destek vermesi, kendilerine sunulan
eserleri caize ve ihsanlarla 6édillendirmeleri sonucunu dogurmustur. Bu
duruma sanatg¢i agisindan bakildiginda akla ilk gelen kazanim céaizedir. Konu
ile ilgili belge ve 6rneklerde caize, cogu zaman gimus akge veya yunli ya da
ipekli hil'at olarak ge¢mektedir. Ayni zamanda sairlerin sunduklar siirler
karsihginda farkli hediyeler almalari, bu isin bir standartinin olmadigi
anlamina gelmektedir. Cagdaslarina gére daha fazla édullendirilen bir sairin
hamisinden, paradan farkli olarak “yakinlik, otorite “gibi baska tar
kazanimlarinin oldugu digtncesi akla gelmelidir. Konu ile ilgili drneklerden
yola ¢ikarak denebilir ki, sanat¢iya sadece maddi ddullendirmede bulunmak,
onun elde etmek istedigi bir konum degildir. Sanatci, kendisi ile ayni dili
konusan ve sundugu eseri degerlendirebilecek nitelikte bir hAmi aramaktadir.
Caize sistemi etrafinda sekillenen polemiklerin Osmanlida bu sistemin bir

tesrifati oldugu distncesi dikkate alindiginda ikinci planda kalmasi gerektigi

122



ve hamilik sisteminin hem hamiye hem de sanatg¢iya “korunma, otorite ve

prestij” gibi, maddiyattan ¢cok daha degerli imkanlar sagladigi belirtilebilir.
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IV. BOLUM

Hamilik Sistemine Yonelik Elestirilerin Degerlendirilmesi

Osmanli hamilik sisteminin sanatgiy! koruyan, destekleyen maddi ve
manevi anlamda édullendiren bir isleyisinin olmasi yaninda, zaman zaman
bu sistemin igleyisi hakkinda sairler ya da tezkire yazarlar birtakim
elestirilerde bulunmusglardir. Tezkire yazarlarinin elestirilerinin hamilik
sistemin isleyisini daha iyiye gétlirme ve adaletli davranma konusunda
6zellikle yoneticilere mesaj veren cimleler oldugu dikkati cekerken; sairlerin
siir dilini kullanarak yaptiklari Gstl kapali elestiriler daha ¢ok kendilerine
arzuladiklari nitelikte bir hami bulamamalarindan kaynaklanmaktadir.
Ornegin Latifi, Tezkiresinde Sultan Korkud'un bilgi ve beceriye ilgi duydugu
icin sarayinin sairlerin toplandigi yer oldugunu insanlarin seviye ve
degerlerini ¢ok iyi bildiginden dolayi herkese durumuna gore ilgi gosterip ,
derecesine goére ragbet ettigini sdyler. Yazar, sultanin asla yeteneksizlere
deger verip ehline zulm etmedigini de eklemektedir (75). Bu disuncelerin
basl basina bir elestiri icermedigi sdylenebilir. Clnki destek verdigi
sanatgilara adaletli davranmasi, ideal bir hdminin basta gelen gérevleri
arasindadir. Ancak tezkire yazarlarinin ehline deger vermeyen yoneticileri
elestirdikleri cimleler bu ¢ergevede adaletli davranan yoneticinin ylceltiimesi
sonucunu dogurmaktadir. Konu ile ilgili bir baska 6rnegi Asik Celebi ve

Latifi, Tezkirelerinde ‘Aski’den s6z ederken vermektedirler: “si’'r ile siari ve
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sOhret-i es’ari yokdur irdde v istishada kabil bir beyti dahi yokdur amma
aceb bu ki yevmi yliz akce séir ulGfesine mutasarrif imis (593). Fatih Sultan
Mehmed'in iltifatini kazanabilmis sairlerden biri olan Aski, padisahin takdir
ettigi, meclislerinden, sohbetinden ayirmadigi, ihsanini ve iltifatini
esirgemedigi bir séir olarak Latifi’nin tezkiresinde belirttigi Gzere orijinal
sOyleyebilecek glcu ve siirinin higbir tadi olmamasina ragmen, padisahtan
glnde ylUz akge gelirinin olmasi, kuskusuz hamilik sisteminin igleyisine dair
yapilan bir elestiridir. (122). Dénem sairlerinden Fenayi’nin bu durumu

Aski ylz yer Sa’'di otuz bu Fenayiniin dahi

Haftada yedi glind var tonluk u timarda
beyti ile ifade etmesi sairlerin hangi kriterlere gére degerlendigi dislincesinin
o dénemde tartigilmaya baslandigini géstermektedir. Tezkirelerde adi kayitli
olmayan bir sair de Aski’nin hak etmedigi halde bdyle iyi bir konumda
olmasina talihinin ve bahtinin acik olmasi yorumunu getirir:

Askiya taliine agk olsun

Gergi nazmun kotu sitaren iyi

Latifi'nin yukaridaki beyitlere “anlagildi ki bastan beri baht ve devlet
olgunluk ve bilgiye gére olmazmis, deger ve ylcelik bulanlar bunu hak
ettikleri orana gére bulamazmis” (122) yorumunu getirmesi, elestirel
bakisinin sonucu olarak degerlendirilebilir.

Benzer sekilde Gelibolulu Mustafa Ali, ydneticilerin sahip olmasi
gereken dzelliklerden s6z ettigi Nushati’s-Selatin adli galismasinda,
ybneticilerin hamilik gbrevinden s6z ederek bu konuda adaletli davranilmasi
gerektigini vurgulamakta, herkese sundugu eserin kalitesine gére deger

verilmesi gerektigini séylemektedir:
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...ylz dirheme layik olmayan sahsa mesela bin dirhem i’ta
kilana ‘arifler galat-bahs dirler, kezalik hezar dinara mustehikk
olana ylUz dirhem isér idene ‘ukala ma’kdsU’l-kerem itlak iderler.
(152)

Gelibolulu Ali, Bursall Kand’den séz ettigi bélimde, sairin tarih
sOylemeyi abarttigini, kim bir ev yapsa ya da dikkan agsa ertesi giin séirin
hemen bir tarih sdyleyip caizesini bekledigini ifade etmekte ve Karabali-
zade’nin sairin korkusundan bu iglere girisemediginden sikayet ettigi olayi
nakletmektedir:

El kissa seb U rlz tarih fikrine masrdf idi. Ekabirden degll eréazil
U esagirden biri bir ev yapsa ya bir iki diikkan acsa ve yahud bir
cem’iyyetcik itse irtesi seherden Kandi hazir olurdi. Bir tarih
sunup caizesine terakkub ‘arza kilurdi. Ol asrun zurefasindan
Kara Bali-zade ki kittab-1 divandan bir kapusi kiisade adem idi.
Bir glin ba’zi suaraya sikayetlenmis. Sunda bir halamizun
termimi [azim olmisdur. Feamma Kandintin tarihi havfindan el
uramazuz dimis. Zira ki cihet-i termime giden ak¢adan caizeyi
ziyade rica itmesi mukarrerdir. (260-61)

Ahdi’nin Tezkiresinde verdigi bir 6rnek de hamilik gérevini layikiyla
yapmayan, sarayda yetismis sairlerden biri Semsi mahlasi ile siirler yazan
Ahmed Paga’dir. Yavuz Selim devrinde saraya alinarak yetistiriimis, Kanani
devrinde UlOfecibasi ve Sipahi Agasi olmustur. Semsi Ahmed Pasa,
Kanani’nin cok iltifatini gérmustir, musahibi olmus, meclislerine devam
etmistir. Kendi de siir yazar, sairlerle sohbet eder, onlari meclislerinde

toplardi. KanGni'ye yazdigi bir kasidesinde,
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Ana kim sah-1 cihanun i'tibari olmasa

Z(-fin0n-1 dehr olursa dahi bulmaz istihar (304)
diyerek bir kimseye cihan padisahi deger vermezse, diinyanin en htinerli
kisisi olsa dahi s6hret bulamayacagini vurgulayarak haminin énemine isaret
etmistir. Ancak Ahdi’nin belirttigine gére, padisahin gézdesi oldugu ve
devrinde nifuz sahibi bulundugu halde, sairleri korumakta oldukga ihmal
gbstermig, ihsanini ve parasini esirgemistir (304). Tezkirelerin sanata destek
vermeyen ve cémert olmayan kisilerden vurgu yaparak bahsetmeleri okuyani
ybnlendirme anlaminda olumsuz érneklerin sergilenmesi olarak disunulebilir.
Yazar bu yolla, hamilere dyle olmamalari gerektigini ima etmektedir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, hamilik sisteminin, isleyisin icinde
olanlar agisindan degerlendiriimesi tezkire yazarlarinin yorumlarindan daha
farkli olmalidir. Bu konumda s6z edilebilecek sairlerden biri Seyhi’dir.

Celebi Mehmed’in 6liminden sonra Sultan Murad’a intisab eden
Seyhi, Il. Murad’in iltifatini kazanmig, padisahin kendisini vezir yapmak
istemesine gevresindeki kigiler olumsuz bakinca, memleketi Germiyan’a
dénerken yolda saldiriya ugrayarak, her seyini kaybetmistir. Bunun Uzerine
Harname adli mesnevisini yazan Seyhi, eserde hikayenin yazilig sebebi
Uzerinde durmamakta, buna karsilik hikayenin padisahi 6ven 26 beyitlik
kismindan sonra, anlatilan konunun kendi haline uygun oldugunu, “cihanin
zevk iginde bulundugu halde kendisinin mihnet ve beladan kurtulmadigini,
rahat umdukg¢a zahmetler gérdiguna , devletler istedikge mihnetler
buldugunu” séylemektedir (8). Bir esedin basindan gecenlerin anlatildigi
alegorik hikayeyi su beyitlerle bitirir Seyhi:

Ger inayetden istesen tevfir
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Kilma devlet du’asini taksir

Nice kim bu zamane-i na-saz

Céahile naz vire ehle niyaz

Ne kadar kim cihan-1 bi-inlas

Avrifi haric ide amiyi has

Ol sehlin igi izz G n&z olsun

Dlsmeniniin gam u niyaz olsun

Sair, yukaridaki beyitlerde zamani, insanlarin yetenegine gére deger
vermedigi icin elestirmektedir. Beyitlere anlam verdigimizde “bu tersine is
g6ren zamane cahile naz, ehil kimseye niyaz ettirdigi mtuddetce; kalbi temiz
olmayan, riyakar cihan, irfan sahibini digari atip, bilgisizi padisahin husasi
meclisine aldirdigi middetce, o padisahin isi ululuk ve naz, digsmanlarinin
gam ve yalvarma olsun” (Timurtas 43) cimlelerinin $Seyhi’nin divan siirinde
yaygin bir kullanim olan felekten sikayetinin étesinde, kendisi gibi irfan
sahiplerini uzakta tutup, bilgisiz kisileri yaninda bulunduran sultani elestirdigi
sOylenebilir. Seyhi’nin Il. Murad’in ¢gevresindeki kigiler tarafindan saraydan
uzaklastinldigr distntldiginde, bdyle bir yaklagim bir anlamda koruyuculuk
sisteminin elestirisi olarak da degerlendirilebilir.

Karamanl Ayni de elestirel diisiincelerini sanatiyla birlestirerek ima
eden sairlerden biridir. Anadolu’ya geldikten sonra, Konya’'da $Sehzade

Mustafa’dan umdugunu bulamayan Ayni, Candarogullar Beyligi’'nin merkezi
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Kastamonu’ya giderek, Cem’in maiyetine girmistir. Sairin, yazdigi bir
kasidesinde, Sehzade Mustafa’yi tutulmus bir aya, Sehzade Cem’i ise
gunese benzetmesi, Kastamonu’'da bekledigi ilgiyi buldugunu géstermektedir.

Siirlerde zaman zaman da séirlerin kendilerinin koruma
alamamalarinin yaninda ¢agdaslari olan bagka sairlere fazla ve gereksiz
iltifatta bulunuldugunun elestirisini de bulmak mimkindir. Bu duruma Fatih
déneminde baslayan Acem sairlerine gésterilen ragbete Osmanli sairlerinin
elestirel siirleri drnek verilebilir. Fatih Sultan Mehmed'in iran’dan gelen
Hamidi ve Kabdli gibi &lim, sair ve sanatkarlara gésterdigi ragbet Osmanli
sairlerinden Ledli’nin kendisini fark ettirebilmek adina acem dervigi kiyafeti ile
kendisini acem olarak tanitarak saraya girmesi sonucunu dogurur. Tokatli
olmasinin kendisine bir ayricalik vermedigini distinmus olmali ki, siirleri,
hafizasinda tuttugu ytzlerce hikaye, beyit ve latifeyle dikkati cekerek
padisahin meclislerine katilacak kadar deger kazanan Leali, acemlere
gobsterilen ragbet ve ihsanlardan yararlanarak zengin olmustur. Bir sire
sonra gercek anlasilinca, elindekiler alinmis ve padisahin meclisinden de
uzaklastinlmigtir. Mustafa Isen, “Yirii Var Gel Araptan ya Acemden” baglikli
makalesinde, fetihlerle yeni bir yliz kazanan Anadolu’da , bu yeni gériinime
uygun bir medeniyet yaratabilmek icin, ciddi ¢abalara girisildigini, istanbul’u
her yénden bayindir bir sehir haline getirmeye kararli olan Fatih’in bu sehrin
islam diinyasinin merkezi olmasina bilyiik dnem verdigini sdylemektedir
(305). Arap ve Acem medeniyetine gosterilen ragbet, bir siire sonra Osmanli
sairlerinin siirin kalitesinin degil, sairin milliyetinin énemli oldugu konusunda
elestiriler ortaya koymalarina neden olmustur. Mesihi’nin

Mesihi gbkden insen sana yer yok
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YUrQ var gel Arapdan ya Acemden
s6zleri o dénemde Acem ve Arap sanatkarlara bakis agisini ortaya
koymaktadir. Osmanli séirlerinin bazi sanatkarlarin layik olmadiklari halde
Arap veya Acemden geldikleri igin ragbet gérduklerini ifade etmeleri, dbnemin
siir ve himaye anlayisinin elestirisini de barindirmaktadir:

Olmak istersen i'tibara mahal

Ya Arapdan yahut Acemden gel

Gevhere kiymet olmaya kédnda

Durr bahasin bula mi ummanda

Sdylentr nikte vi meseldir bu

K’ola daim g¢erag dibi karanu

Eger &demde marifetse murad

Ne fazilet virirmis ana bilad

Tasdan sadir oldu gerci gther

Hardan ¢ikmadi mi ya gul-i ter

Rdmda kellenmesin mi Acem

Buldi bu izzet ile ¢lin ekrem

Acemin her biri ki Rima gellr
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Ya vezaret ya sancak uma geliir (isen “Yurl Var Gel Arapdan
ya Acemden”314)

Cesitli vesilelerle siir takdim etme karsiliginda séirlerin hak etmedikleri
caizeler aldiklari ve ybneticilerin adaletsiz davraniglarini ortaya koyan
eserler, daha ¢ok nasihatnameler ya da hicviyye tirindeki eserlerdir.
Sunbul-zade Vehbi, oglu Lutfi’'ye nasihat i¢in yazdidi Lutfiyye’de yukarida
s6zUn0 ettigimiz konumdaki sairleri asagidaki beyitle elestirmekte ve bu
duruma digstlmemesi gerektigini nasihat etmektedir:

Sdzleri bir gUrlk akge itmez
Céize almasa kalkip gitmez

Sohretli sairlerden Stnbul-zade Vehbi; bayram glnleri gelince nice
dilenci sairin ortaya cikmasindan dert yanarak, kéhne siirlerin piyasaya
ciktigindan yakinanlarin basinda gelir. Stnbil-zade Vehbi, “stihan” redifli
kasidesinde de bu isin neredeyse ayaga dustrilmesini ve sadece caize
koparmak icin siir sGyleyenleri elestirmektedir. Sairin elestirileri ayni
zamanda bu konumdaki sairleri dikkate alan hamileredir.

Daldilar bab-1 kibara gazelim var diyerek

Oldu séil kapisi dergah-i vala-yi sihan

Nice na-ehl-i geda-tiynet U séil-mesreb
Cerri sermaye ider eylese imla-yi siihan
Benzer dislncelerle Seyhi de bu konumdaki sairleri siihan redifli
siirinde elestirmekte ve sdyle tasvir etmektedir:
lyd-i nev gelse hemen kéhne kaside getiriib

Yeni, eski bulur esbab-1 ataya-yi stihan
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Eyleyib si’ri verak-pare-i imséakiye

Ramazanda dagitir halka hedaya-yi sithan

Bu tarik ile ¢ker sufra-i halviyyata
Nukl-i iftira getirmis gibi hurma-yi siihan
Osmanli sahasinin en ¢ok okunan ve sevilen séirlerinden olan, ancak

hayati boyunca kendisine umdugu destegin verilmedigini disinen Fuzdli,
Nisanci Pasa’ya yazdigi Sikayetname olarak taninan mektubunda kendi
durumunu elestirel bir Gsldpla anlatmaktadir. Sair, padisahlara ve devlet
ricaline sundugu kasidelere karg! verilmesi vaad edilen caizeyi alamamasini,
g6ndl kirginhgi, verilen sézlere vefa gbsteriimeyisi ve devrinin ahvali
cercevesinde mizahi bir Usllpla kaleme almigtir. Hikayenin konusu kisaca
sOyledir: Fuzdli, “uzlette mukim, kanaat késesinde séakin iken basina mevki
sevdasi ve tamahkarlik dismtus, kadrinin bilinmesini ve Padisah’in litfuna
kavusmayi istemistir.” Bu hirslarini bir middet yenmeye muvaffak olmussa
da, sOyle bir ilham duymus:

ey géfil, alem-i stiret mahzar-1 sifat-1 ilahidiir ve mehbet-i envar-

I huzOzat-1 nd&-matenahi her ayine malk-i melekdtdan minfek

olmaz ve haséayis-1 mulkden behre-mend olmayan ser&’ir-i

melek(ta dest-res bulmaz. La-cerem hikkam-1 mulke tevessul

mUacib-i husdl-i mevahibdr. [...] Hus(sa bizim padisahumuz ki

ritbe-i saltanati ma’nide paye-i hilafetdlr ve serir-i hUikameti

hakikatde mesned-i imametdr.
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Sultan Sileyman Bagdat'ta iken kalbinde uyanan bu hisler sonucu
Fuzdli “dergah-1 mualladan bir nasibe télib olup ve erkan-1 devletden saadet-i
imdad ve seref-i is’ad bulup dokuz eflake pay-i istinga urur iken evkafdan
dokuz akge vazifeye kanaat kilup arz” almistir. Hikaye, Fuz(li’nin kendisine
verilen bu dokuz akg¢ay! alamamasi sonucu yasadigi sikintilarin ifadesidir.
Yukaridaki s6zlerden, séirin kadrinin bilinmesi ve padisahin latfuna
kavusmasi Umidiyle sultana ulasma arzusu dile getiriimektedir. $air, bir lutfa
ulasmanin ancak devrin sultanina ulagsmakla mimkuin oldugunun farkindadir.
Bu cercevede sairin erkan ve Umera vasitasiyla da olsa kasidelerini sultana
sundugu ve kendisine caize olarak dokuz akgenin vaad edildigi séylenebilir.
Buradan da Fuzdli’'nin s6z konusu mektuptaki sikayetinin dokuz akgelik
glnlik parasini alamamasinin étesinde, hamilik sisteminin isleyisi icinde
degerinin yeteri kadar anlagilamamasi ve elde etmek istedigi makama
ulasamamasi sonucu ¢ikarilabilir.

Yukarida da belirttigimiz gibi Fuzdli, bir lutfa ulasmanin ancak devrin
sultanina ulagmakla mimkin oldugunun farkindadir. Bu yollu isteklerini
gerceklestiremeyen sair, Osmanl sahasindaki séirleri “hased ehli” olarak
niteleyerek bir anlamda bu nitelikteki kisilerden kendi istegi ile uzak kaldigini
ima etmektedir. Farsc¢a Divaninda

Ma gilman-i mah-rayanim

Mah-riyan hama gulam-i suma
“Biz ay yuzlulerin kullariyiz, ay yazlUler ise hep sizin kulunuzdur” diyerek
istedigi nitelikte bir patron bulamamasinin bir anlamda tesellisini ortaya

koymaktadir.
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Tanzimat devrinden baslayarak divan edebiyatini olumsuzlamaya
yonelik elestirilerin basinda gelen, bu edebiyatin dalkavuk edebiyati oldugu
suclamasinin, dogrudan Osmanlda bir gelenek haline gelmis olan hamilik
sisteminin isleyisine dair bir elestiri oldugu sdylenebilir. Osmanlida kaside
yazmanin caize almak i¢in methetme bigimine dénistligl meselesi,
s6zkonusu elestirilerin odak noktasini olusturmaktadir. Kasidenin évilenin
sahip olmadigi 6zelliklerle anlatilarak bir menfaat araci haline geldigi
gundmizde de hala tartigilagelen bir konudur.

Daha cok kaside nazim sekli cercevesinde sekillenen bu tir
polemiklerin, Osmanli toplumsal yapisina ve hamilik sisteminin Osmanli
siirine ne dlclide yon verdigine dikkat edilirse, Osmanli edebiyatinin Uretildigi
dénemde de sanatcilar tarafindan giindemde oldugu gdérilmektedir.
Osmanlida siir Gretmek ancak bir hami bulmak ile mimkdan ise, siir
ortamindaki sanat¢i da rakiplerinin siir kalitelerini degerlendirmek ve
elestirmek hakkini kendisinde gérmektedir. Bu noktada sairlerce en ¢ok
elestirilen nokta siirlerin orijinalligi meselesidir. Latifi, divan siirinde ¢ok
tartisilan orijinallik meselesine tezkiresinin 6nsdzinde genisce bir yer ayirmig
ve ¢aginda séirle sair gecinenin birbirinden segilemez oldugunu, siir
meselesinin dlglsinin bozuldugunu belirtmistir. Pek ¢ok sairin divan tertib
ettigi halde kendine has bir manaya sahip olamadigini ve ¢alinti ya da
baskasinin agzinda ¢ignenmis binlerce vezinli nazm meydana getirdiklerini
ifade eder. Latifi igin dl¢U, olusturulan bu manzumelerin sairlerin kendilerinin
orijinal trlnleri olup olmadigidir. Bu ylizden o, sairleri iki gruba ayirmistir:

El degmemis dusinceler ve kendine has hayallere sahip

olabilen yaratici, yeni seyler ortaya koyabilen sairler, birinci
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grubu meydana getirirler, bunlar dinyada az bulunurlar. Bir
kismi ise sadece vezinli s6z s6ylemeye yetenekli olup, dogru
yanlis agizlarina geleni sdylerler. Bununla da kendilerini gercek
sair sanip blyuk sair sayarlar. Séirler arasinda bu seviyedeki
hiner hemen hi¢ makbul degildir. (32)

Latifi yaninda intihal ya da sirkat adi verilen eser ¢calma olayi ve
orijinallik meselesine, pek ¢ok séir cesitli vesilelerle eserlerinde
deginmislerdir. Tezkirelerde ve sairlerin siir dinyalar hakkinda yapilan
calismalarda da bu meselenin hayli genis yer almasi ve siirleri iyi olmayan
sairlerin zaman zaman hamiler tarafindan korunmasinin elestiriimesi, bu
cercevedeki tartismalarin odak noktasinin Osmanli hamilik sisteminin igleyisi
olabilecegdini akla getirmektedir.

Sonug olarak Osmanlida hamilik sisteminin gogu zaman bu sistemin
icinde olanlarin lehine igleyen bir gelenedi olmasinin yaninda, zaman zaman
bu sistemde istedikleri élclide yer alamayan sairlerin hamilik kurumuna
elestirilerde bulunduklari gérilmektedir. Bu elestirilerin cogu zaman Usti
kapal olarak yéneticilere daha adaletli davranmalari konusunda
yonlendirmede bulunduklari séylenebilir. Osmanli toplumsal yapisi
cercevesinde dusundldiginde sairlerin ulagsmak istedikleri nokta kendi
eserlerinin mutlak otorite olan sultan tarafindan gorilip degerlendirilmesidir.
Bu durumda sultana ulagsma yolunda konumu iyi olan bir hami bulamayip
onlar tarafindan koruma alamayan sairlerin, hamilik sisteminin isleyisi

hakkinda birtakim elestirilerde bulunmalari da dogaldir.
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SONUGC

“Il. Selim Dénemi Sonuna Kadar Osmanl Edebi Hamilik Gelenegdi” nin
ele alindigi tezde, asagidaki sonuglara ulasiimigtir:

Bu calisma ile birlikte Osmanlh devletinin kuruldugu yillarda, bir baska
ifade ile Ortacagda, Dogu uygarliginda ve Bati uygarliginda sanati
destekleme konusunda ortak bir yaklagimin var oldugu gértlmustir. Bunda
hentz baski teknolojisinin ve buginki manada bir telif anlayiginin ortaya
citkmamis olmasi en dnemli etken gibi gérinmektedir. Séz konusu
uygarliklarin hamilik sistemlerinin isleyislerinin, benzerlikler gbsterdigi tespit
edilmistir. Hamilerin gogunlukla saray ve saray ¢evresinden ya da toplumun
orta ve Ust tabakasindaki aristokrat soylu ailelerden olmalari, sanat¢ilara
destek verilmesinin ve sunduklar eserler karsihdinda édullendiriimelerinin bir
gelenek olmasi, verilen déddllerin bir standartinin olmamasi ve isin maddi
boyutunun daha fazla giindemde olmasi gibi 6zellikler, benzerlikleri
vurgulayan temel noktalardir.

Osmanlilarda sanati koruma uygulamasi Il. Murad devrinden itibaren
resmi kayitlar araciligiyla izlenebilir bir konum elde etmistir. ilk dénem suara
tezkirelerinin Anadolu’da Tirk edebiyatini bu dénemden baglatmis olmalari,
sanatl koruma uygulamasiyla uygunluk arz etmektedir. Osmanli devletinde
sanat koruyuculugu baska pek ¢ok alanda oldugu gibi, kendinden énceki

Musliman-Turk devletlerinin belli yénlerini kendisine model alarak tesekkl
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etmis bir yapi sergilediginden, Selcuklu, Celayir ve Timurlularda gérilen
devlet-sanat iligkisinin benzer sekilde Osmanlilarda da devam ettigi
g6rilmektedir. Bu cercevede Hiseyin Baykara ile Ali Sir Nevayi, Gazneli
Sultan Mahmud ile Firdevsi ve Sultan Sencer ile Enveri arasindaki hami-sair
iliskisi en ¢ok drnek alinan uygulamalar olarak dikkati cekmektedir.

Yapilan bu arastirma sonucunda Osmanlilarda, Il. Murad devrinden
itibaren protokoll olan bir koruyuculuk uygulamasinin varligi tespit edilmis
bulunmaktadir.

Osmanlrda hamilik sistemi, blyuk élctide padisahlardan baslayarak
saraydan daha alt konumlara ve tasraya yayilan ve sarayr model alarak
isleyen bir sistemdir. Osmanlinin son dénemlerine kadar sultanlarin, ilgiye
gbre degisen derecelerde sanatin gesitli kollarina ama 6zellikle de siire son
derece itibar ettikleri ve saray disinda ama sarayl model alan sehzade
sancaklari, beylerbeyligi merkezleri, pasa ve bey konaklari, ¢carsi gibi gesitli
merkezlerin de sanat koruyuculugunda bulunarak Osmanli sanati ve giirinin
gelisimine katkilari oldugu tesbit edilmistir.

Osmanlida hamilik sisteminin, Osmanli siirinin gelismesinde ve
zenginlik elde etmesinde ¢ok énemli bir rolt oldugu ifade edilmelidir. Bu
zenginligin elde edilmesinde sanat hamilerinin hem hami hem de elestirmen
olarak varlklari énemli bir rol oynamaktadir. Osmanli sultanlarinin blydk
¢ogunlugunun sanata destek vermelerinin 6tesinde bizzat Uretici konumda
olarak sanatin icinde bulunmalari, sanatg¢ilarin kendilerine sunduklari eserler
hakkinda olumlu/ olumsuz degerlendirmelerde bulunmalari sonucunu

dogurmustur.
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Sanatcilarin Osmanlida mutlak otorite olan sultana eserlerini
ulastirmalarinin ¢ok c¢esitli yollari oldugu, bunlar arasinda 6zellikle sultana
yakin daha alt konumdaki hamilerin araciliginin tercih edildigi ortaya
cikmigtir. Osmanlida hamilik sistemi, sultandan asagiya dogru inen bir
hiyerarsi gdzettiginden, hamiler de iyi sanatgilari koruyarak ve kendi
himayeleri altina alarak siirin dolagimda oldugu ortamda aktif rol almakta ve
bir anlamda hem sanatgilar tarafindan tercih edilmeyi, hem de bdylelikle
sultanin begenisini kazanacak sanatgilar sultana takdim ederek onun
takdirini toplamayi amaclamaktadirlar. Saraya takdim edilen eserlerin
cogunlukla kayit altina alindiklari ve kargiliginda verilen hediyelerin
kaydedildigi bilinmekle birlikte, eser takdiminin dncesine dair slreg, konu ile
ilgili arsiv belgelerinden yola gikilarak aydinlatiimaya ¢alisiimistir. Konu ile
ilgili belgeler, Osmanlida ihsan kazanma Umidiyle sultana siir takdim etmenin
hamilik sisteminin igleyisi iginde bir tesrifatinin oldugunu ve belli bir gelenek
cergevesinde bu isleyisin devam ettigini gbstermektedir.

Osmanlida haminin destekleyen ve sanatg¢inin da desteklenen
konumda olarak kuiltdr ve sanatin gelisiminde ¢ok énemli rolleri vardir.
Osmanlida hamilik sisteminin igleyisi, sanat¢i, hdmi ve toplum agisindan
farkll kazanimlar ortaya koymaktadir. Osmanlida sanata destek vermenin,
devralinan ve blyUk 6l¢clide uygulanan gelenegin en dnemli gereklerinden biri
oldugu dikkate alindiginda, sanatin herhangi bir koluna ilgi duymayan bir
ybneticinin az veya ¢ok sanata destek vermekten vazge¢cmemesi de anlaml
g6riinmektedir. Bu durum Osmanlida sanati koruma ve desteklemenin bir
gelenek oldugunu géstermektedir. Sairlerin ve tezkire yazarlarinin Osmanli

hamilik sistemi icerisinde siir Gretmenin ancak bir hami bulmakla mimkin
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olabilecegini vurguladiklari ifadeleri, sistemin dnemine isaret etmektedir.
Osmanlida devlet yénetiminin yorumlanmasi anlamini tagiyan ve yoneticilere
yonelik yazilan siyaset-name ya da nasihat-name gibi eserlerde, bilim ve
sanatli koruma ve destekleme noktasinda y&neticilere ¢ok blyUk gérevler
distigu ifade edilmekedir. Benzer sekilde sairler de hamilerin sairleri
korumalarinin gerekliligini, bu isin bir gelenek oldugunu ve peygamber
zamanindan beri kutsal gértlip desteklendigini vurgulayan ifadeleri farkli
sekillerde dile getirmiglerdir. Bu gercevede Osmanlida nakdi olanlarin disinda
en ¢ok gorilen caize seklinin elbise ya da clibbe olmasinin temeli, Hz.
Peygamber’in Ka'b b. Ziheyr'e mikafat olarak hirkasini hediye etmesine
baglanabilir.

Hamilik sistemi hem hami, hem de sanatgi i¢cin ayni oranda
kazanimlar saglamaktadir. Hami, bu yolla hem sanatin iginde olarak
destekledigi sairi ile ayni dili konusmakta, hem de edebiyat ve ilmin hamisi
olarak prestijli bir kilttrel gelenegin destekgisi olarak giindeme gelmektedir.
Bu anlamda adlarini ve Unlerini sonraki nesillere aktarma dislincesi de
sultanlarin en biyUk arzularindan biri olarak giindeme gelmektedir. Kendisi
icin yazilan eserlerde anlatilan ézellikleri ile ismi 6limsiz hale gelen hami,
ayni zamanda tebaési gézinde de iyi 6zellikleri ile glindeme gelmektedir.

Bu duruma sanat¢i agisindan bakildiginda akla ilk gelen kazanim
céizedir. Oysa ki, céize sistemi etrafinda sekillenen polemiklerin Osmanlida
bu sistemin bir tesrifati oldugu distncesi dikkate alindiginda ikinci planda
kalmasi gerektigi ve hamilik sisteminin hem hamiye hem de sanatcgiya
“korunma ve otorite” gibi, maddiyattan ¢cok daha degerli imkanlar sagladigi

belirtilebilir. Sanatcgiya sadece maddi édullendirmede bulunmak, onun elde
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etmek istedigi konumu saglamamaktadir. Sanatci, kendisi ile ayni dili
konusan ve sundugu eseri degerlendirebilecek nitelikte bir makamin
himayesini istemektedir. Bu noktada sanatginin eserini sunacak merci olarak
saray ve saray gevresini tercih etmesi de dogal bir durumdur.

Osmanlida hamilik sisteminin gogu zaman bu sistemin iginde
olanlarin lehine isleyen bir gelenedi olmasinin yaninda, zaman zaman bu
sistemde istedikleri dlgtide yer alamayan sairlerin hamilik kurumuna
elestirilerde bulunduklari gérilmektedir. Bu ¢ogu zaman Gstl kapali
elegtirilerin yoneticilere bir anlamda daha adaletli davranmalari konusunda da
yOnlendirmede bulunduklari séylenebilir. Osmanli toplumsal yapisi
cercevesinde disUndldiginde sairlerin ulagsmak istedikleri nokta kendi
eserlerinin mutlak otorite olan sultan tarafindan goriltp degerlendirilmesidir.
Bu durumda sultana ulagsma yolunda konumu iyi olan bir hami bulamayip
onlar tarafindan koruma alamayan sairlerin, hamilik sisteminin isleyisi

hakkinda birtakim elestirilerde bulunmalari da dogaldir.
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EK-4
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Ek-5

Il. Selim Dénemi Sonuna kadar Hamiler ve Hamilik Ettikleri Sairler

Hami

Sair ve yazarlar

Yildinim Bayezid

Seyhoglu Mustafa, Ahmedi, Bursali
Niyazi,

Celebi Mehmed

Ahmedi, Ahmed-i Dai, Seyhi,

II. Murad

Seyhi, Seyhoglu Cemali, Semsi, Nakkas
Safi, Gelibolulu Za’ifi, ivazpasa—zﬁde
Atai, Hiisami, Hassan, Bursal1 Ulvi,
Aski, Yazicizide Ahmed Ercan,
Yazicizade Mehmed Bican,

Fatih Sultan Mehmed

Ahmed Pasa, Neciti Bey, Cezeri-zade
Mahmud Vefayi, Molla Lutfl, Hizir Bey,
Melihi, Aski, Mehdi, Kazasker Fenari-
zade Ali Celebi, Defterdar Semsi, Ulvi,
Katibi, Zeyneb Hanim, Cemali Bayezid,
Kivami, Amasyali Sehdi, Hamidy,
Kabiili, Kasifi, Sahili, Vahidi, Le’ali,
Huff1, Hiidayi, Karamanh Nizamf,

II. Bayezid

Molla Lutf1, Miieyyed-zade
Abdurrahman Efendi, Ami Cemal1i
Efendi, Hatib-zade, Molla Izari, Efdal-
zade, Kivami, Kemalpasa-zade, Katib
Sevki, Idris Bitlisi, Ahmed Pasa, Necati
Bey, Zati, Taci-zade Cafer Celebi, Safi,
Bihisti Sinan Celebi, Caker, Fazli, Kara
Seydi, Sami Mustafa Bey, Safay1
Lokman Dede, Dervis Ferrtihi, Basiri,
Muhammed Kazvini, Firdevsi-i Rimf,
Likay1l, Hamdullah Hamdj,

Yavuz Sultan Selim

Kemalpasa-zade, Revani, Halimi Celebi,
Siictdi, Tali’1, Giivahi, Fehm{, Nihali
Cafer Celebi, Miieyyed-zade
Abdurrahman Efendi, Taci-zade Cafer
Celebi, Piri Pasa, Zeynel Pasa, Seyyid
Mahmud Emiri, Lutfi Pasa, Hayali
Abdiilvehhab Celebi,ishak Celebi, Siikri,
Sagari, Zati, Ahi Celebi, Taci-zade Sadi
Celebi, Lami’1, Muammayi, Muhammed
Kazvini, Dervis Semsi, Sah Kasim,

Kéanln1 Sultan Siileyman

Cenabi Pasa, Sems? Ahmed Pasa, Dervis
Aga, Celal-zade Mustafa Celebi, Seydi
Ali Reis, Ibn Kemal, Ebu’sutid Efendi,
Kinali-zade Ali Celebi, Perviz Efendi,
Celal-zade Salih Celebi, Gazali, Hayali
Bey, Arif Fetullah Celebi, Taglical
Yahya Bey, Baki, Fevri, Bali-zade
Rahmi, Serife-zade Eday1, Gubari
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Abdurrahman Celebi, Kami, Siikri,
Semai, LAmii, ZAti, Arif Celebi, Edirneli
Nazmi, Ubeydi, Bursali Selman, Sirf Ali
Bey, Sami Hiisam Celebi, Dat
Abdurrahman Celebi, Senay1, Kirecci-
zade Gubari, Sah Kasim, Sehabi-i Acem,

II. Selim

Sems? Ahmed Pasa, Baki, Celal Bey,
Ayse Hubbi Hatun, Terzi-zade Ulvi,
Hatemi Ibrahim Bey, Sami Mustafa Bey,
Besiktagh Yahya Efendi, Azmi Efendi,
Cami Bey,

Mahmud Pasa

Cezeri Kasim Pasa, Halimi Lutfullah
Celebi, Hayati, Hayali, Sarica Kemal,
Mevlana Hamidi, Hiidayi, Salih Dede,

Miieyyed-zdde Abdurrahman Efendi

Kemalpasa-zade, Necati, Zati,

Taci-zade Cafer Celebi

Siictdi, Sihri, Zati, Mesthi,

Pir Mehmed Pasa Siicdi, Sem’1, Lisant,

Ibrahim Pasa Hayali Bey, Hayreti, Deli Birader
Gazali, Nihali, Yahya Bey,Siikrullah,
Celal-zade Salih, Perriz Efendi,

Iskender Celebi Hayali Bey, Yahya Bey, Nihali, Rahmt,

Celal Bey, Deli Birader Gazali, Riyazi,
Refiki, Améani, Basiri, Figani, Hariri,
Latifi,

Kemalpasa-zade

Asci-zade Hasan Celebi, Refiki,

Kazasker Kadri Efendi

Haleti, Sehébi, Yesil-zade, Riyazi,
Subhi, Nihali Cafer Celebi,

Riistem Pasa

Riyazi, Nakkas Bali-zade Rahmi, Agik
Celebi,

Seydi Ali Reis

Yetim Ali Celebi, Sabiih1, Hatifi,
Mehmed Kami, Miislim Celebi,

Celal-zade Mustafa Celebi

Zamani, Masi-zade Dervis Fikri,

Cem Sultan (Konya)

Haydar Celebi, Sirozlu Kandi, Sehay,
Sahidi, Sadullah Celebi, La’li,

Sehzade Abdullah(Konya)

Neciti Bey, Karamanl Figin1, Niyazi,

Sehzade Selim (Amasya)

Celal Bey, Durak Celebi, Terzi-zade
Ulvi, Kara FazI1, Hubbi Hatun, Dervis
Celebi, Visali Celebi, Gelibolulu Ali,
Deriini, Fedayi, Hatem1 [brahim Bey,
Vusili, Rahimi,

Sehzade Bayezid (Amasya)

Miieyyed-zade Abdurrahman Celebi,
Téci Bey, Cezeri Kasim Pasa, Kutbi Pasa
Celebi, Seyfl, Seyh Hamdullah, Afitabi,
Mihri Hanim,

Sehzade Ahmed (Amasya)

Afitabi, Miniri Ibrahim Celebi, Penaht,
Makami, Zeyneb Hatun, Mihri Hanim,

Sehzade Mustafa (Amasya)

Surfird, Fazli, Zari, Zamani, Eday1
Celebi,
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Sehzade Korkud (Manisa)

Gazali, Fedayi, Manisal Serird,

Sehzade Mahmud (Manisa)

Neciti Bey, Sun’i, Tali1, Sevki, Andelibf,

Sehzade Siileyman (Manisa)

Sehi Bey, Ferrlihi, Yakint,

Sehzade Mustafa (Manisa)

Surtri Efendi, Kara Fazli, Zari, Zamani,
Edayi, Senayq,

Sehzade Mehmed (Manisa)

Kara Fazli, Azmi, Nihi Ahmed,

Sehzade Selim II. (Manisa)

Hiiseyin Celal Bey, Nihani Durak
Celebi, Terzi-zade Mehmed Ulvi,
Mesrebi Kalender, Kara Fazli, Hubbi
Hatun, Vusili Mehmed, Hatmi Mustafa
Bey, Dervis Celebi, Visali Sefer Celebi,
Fedayi, Fevri Ahmed, Der{ini, Nigari
Nakkas Haydar, Zihni, Bagdadli Ahdj,
Cami Bey, Rahimi, Alj,

Sehzade Selim 1. (Trabzon)

Halim1 Celebi, Hayali Abdiilvehhab
Celebi, Revani, Seyyid Kasim, Bursali
Sevki,

Sehzade Bayezid II. (Kiitahya)

Gubari Abdurrahman Celebi, Isreti,
Cafer-zade Muhlis, Firaki, Celal-zade
Salih Celebi,

Sehzade Selim (II) (Kiitahya)

Celal Bey, Nihani Durak Celebi, Hatemi,
Kara Fazli, Hubbi Hatun, Vusili, Visali
Celebi, Dertini, Gelibolulu AL, Sar
Re’y1, Makasi Mustafa Bey, Seyyid
Mesam1, Nakkas Haydar, Zihni Bali
Celebi, Merdiimi Celebi, Ahd1, Cami
Bey, Seyyid Hasimi,
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EK-1

Cema’at-i Sa‘iran

Hayali Sefi'i Maili
Fi-yevm 10 Fi-yevm 12 Fi-yevm 20
Fi-sehr 295 akge Fi-sehr 354 akge Fi-sehr 590 akge
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EK-2

Cema’at-i Su'ara  bes neferdiir
Fi-sene Fi-sehr

34.296 akce 2858 akge
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EK-3

Sultanum hazretleriniin hak-i cenab-1 sa'adet-nisablarina ¢ehre-i huzia'
mevzil' kilimup ed’iye-i ezdiyad-1 *0mr ve devlet-i riz-efztinlar kema-yenbagi eda
vii ifa olundikdan sonra ma'riiz-1 bende-i bi-mikdar oldur ki devletlii ve sa'adetlii
padisah hazretleriniin bu caniblere iki dane miimtaz {i miistesna gazel-i serifleri varid
olup bu bende-i hakir “acz u kusiir iizre bir danesine iki nazire dimek miiyesser old1
Hak budur ki gazel-i serifiiy eger matla'1 eger makta'1 eger sair ebyat-1 serifesi bi-
misl i bi-hemta vaki® oldugindan gayri, husiisa

Egrilik olsa “aceb mi kafir mihrabda

beyt-i serifi vallahii’l-azim bir mertebe ser-amed beytdiir ki asla nazire miimkin
degildiir Bunca zamandur ki eger su'ara-y1 *Acem eger su'ara-y1 Riim mihraba
miiteallik nice sozler soylemislerdiir kat’a birisiniin hatirina bununy gibi tasarruf-1
hass gelmemisdiir Bu kadar devavin tasaffuh idiip bunca es ar tetebbil itdiim Hakk
alim i danadir ki bu dakika-i enikay1 simdi goérdiim. Hakk siibhanehu ve te'ala
sa'adetlii padisah hazretleriniiy "6mr ii devletlerin ziyade kilup muradat-1 diinyeviyye

ve uhreviyyelerin ber-aver ii ber-hayr eyleye bifazlihi ve ihsanihi celle zikruht.

Baki hemise zat-1 serif-i melek-hisal-i mu'addedden be hifz u himayet-i zi'l-celal
bad, inneha ratfun bi'l-"ibad.
Min el-"abdi’l-fakir

Baki el-hakir
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EK-4
Hu

“Haledallahu Teala sultanehil ve evzaha ale’l-"alemin burhaneho”

"Arz-1 bende-i fakir oldur ki merhiim babam Ebri Hace kulunpuz Amasiyyede ¢ok
zaman Sultanum hidmetinde olmisdur. Sultanim igiin bir kitab te'lif itmisdiir. Ibtida-i
ademden ta intiha-i ‘aleme degin maziden miistakbelden sdylemisdiir. *Omri vefa
itmedii ki sultanima isal ide. Ben Efnan bendeniize vasiyet itdi. Sultanim gelip
devletlii serir-i saltanatdan padisah olicak bu kitab1 yazup vir beyasin sana bir dirlicik
ide. Heniiz miisveddeyidi istihrac idiip tamam yazup Sarabdar Hamza Bey ogli
Ahmed kulupgiza virdiim. Bir nagamat dayiresini bile sultinumun hak-i payine iletdi.
Ben Efnan kuluguz fi’l-ciimle ulimdan habirem ve defter kava'idin yahsi biliirem.
Bir zaman merhiim hiidavendigar tabe serahii zamaninda dividdarlik hidmetin ider
idiim. Yevmi yigirmi akca ulifeciigiim var idi. Sugsuz giinahsuz redd itdiler ol
vakitden berii dort yildir ki sagrulluk belasiyla miibtela olup hatir-1 ‘uzvum begayet
miikedder olmisdur. Umarin ki girii evvelki yeriimi veyahut gayr dirlicik sadaka
olina. Zira merhiim babam kulunuz ile mu'ahede olinmus idi. Hatta sultanum kendi
yliziigi miithriniiy stiretini miibarek dest-i hattiyla virmisdi. Padisah olicak sana bir
mansib virem diyii el-an ol miihr stireti mevcut durur.

baki ferman-1 rey-i ‘alem .... Mendtdir.
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