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Bu tez, 19. yiizy1l Tiirkge Osmanli edebiyati hakkinda bugiine kadar yazilmis
edebiyat tarihlerinin ¢ogunlugunun, inceleme nesnesinin genellikle edebiyat dis1
Olciitlere gore se¢ilmis ¢ok sinirlt bir boliimiinii yansittigl varsayimina
dayanmaktadir. Dolayisiyla, bunlara dayanarak yapilan ¢ogu arastirma ve
incelemenin Osmanli edebiyat evrenini tam olarak kavramaktan uzak oldugu 6ne
strilmistiir.

Calismada, inceleme nesnesi hakkinda dar goriisliiliik sorununu asabilmek amaciyla,
basili Tiirk¢e metinlerin miimkiin oldugunca eksiksiz bir haritasini ¢ikarmak ve
edebiyatin olustugu ortama odaklanmak gerekli gériilmiistiir. Bunu basarabilmek
icin, 1800-1900 yillar1 aras1 Arap, Ermeni ve Yunan harfleriyle basilmis Tiirkge
metinlerin bibliyografik bir veritabani1 hazirlanmistir. Elde edilen malzemenin 6zgiil
niteliklerine gore yeni bir siniflama ve sayma yontemi gelistirilmistir.

Veritabanindan yola ¢ikilarak edebi tiirlerin zamandizinsel hareketleri ve tliretim
yiizdeleri ortaya konmustur. Bu yolla, alan hakkindaki donemsellestirmeler ve
kaliplagsmis yargilarin sorgulanabilecegi ¢esitli araglar elde edilmistir. Bu aracglarin,
19. ylizyilin tarihsel, siyasal ve sosyokiiltiirel gelismeleriyle kosut bicimde ve
elyazmasi edebiyat metinleriyle karsilagtirmali olarak yorumlanmasiyla yapilan
gozlemler ve varilan sonuglarin baslicalart sunlardir:

Oncelikle, Osmanli Imparatorlugu’nun modernlesme seriivenini kavrayabilmek i¢in
edebiyatin anahtar bir alan oldugu gosterilmistir. Ikinci olarak, Osmanli’nin
Miisliiman ve gayrimiislim cemaatleri arasinda bugiin sandigimizdan daha giiglii bir
etkilesim ve alisveris oldugu gézlemlenmistir. Ugiincii olarak, basim ve yayimcilik
alanindaki ilerlemenin sozlii ve yazili kiiltiirden basili kiiltiire ¢arpici bir gecise ivme
kazandirdigi ve bunun da toplumsal ve edebi doniisiimlere yol agtig1 anlagilmistir.
Son olarak, bu doniisiimlerin geleneksel, klasik ve yeni gelismekte olan edebi tiirlere
etkisi tartisilmis ve yeni arastirma alanlar1 sunulmustur.

anahtar sozciikler: edebiyat sosyolojisi, Osmanli’da basim ve yayincilik, Ermeni
harfli Tiirk¢e edebiyat, Yunan harfli Tiirk¢e edebiyat, basili kiiltiir



ABSTRACT

19" CENTURY OTTOMAN SOCIETY AND PRINTED TURKISH
LITERATURE: INTERACTIONS, EXCHANGES, AND DIVERSITY
Ayaydin Cebe, Giinil Ozlem
Ph.D., Department of Turkish Literature
Supervisor: Asst. Prof. Dr. Laurent Mignon

August 2009

This dissertation is built on the proposition that the majority of literary histories
hitherto written on 19" century Ottoman Turkish literature reflects a very limited part
of the object of investigation, selected generally according to non-literary criteria.
Consequently, it is asserted that most of the research and examination relying on
these sources is inadequate in comprehending the true nature of Ottoman literary
universe.

In this study, in order to overcome this problem of short-sightedness about the object
of investigation, it is deemed necessary to depict an accurate map of printed literary
texts in Turkish and focus on the medium that creates literature. To achieve this, a
database is formed comprising bibliographic data on texts printed in Turkish in
Arabic, Armenian and Greek letters between the years 1800-1900, and a new method
of classification and counting is developed according to the specific needs of the
material collected.

Afterwards, the chronological trends of literary genres and their production in ratios
are revealed. Through this, various tools are created for questioning set
periodizations and fixed judgements about the field. By interpreting these tools in
tandem with the historical, political and socio-cultural developments of the era, and
in comparison to literature in manuscript form, the following main observations and
conclusions, among others, are made:

First, it is demonstrated that literature is the key field to understanding the
modernization venture of the Ottoman Empire. Secondly, it is observed that there
had been a closer literary interaction and exchange among the Muslim and non-
Muslim communities of the Empire than that is supposed in contemporary
assumption. Thirdly, it is found out that the advancements in printing and publishing
caused a dramatic shift from oral and written culture to print culture that gave rise to
social and literary transformations. Lastly, the effects of this transformation on
classical, traditional and modern literary forms are discussed, and fresh areas of
research are presented.

key words: sociology of literature, Ottoman printing and publishing, Turkish
literature in Armenian letters, Turkish literature in Greek letters, print culture
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GIRIS

19. yiizy1l Tirk¢e Osmanli edebiyat1 konusunda bugiine dek yapilan
arastirmalarda, sosyolojik incelemelerde ve yazilan edebiyat tarihlerinde, neredeyse
ortak bir sekilde baz1 Miisliiman Tiirk edebiyat¢ilarin birkag yapiti belli toplumsal ve
siyasi olaylara kosut bicimde belirli donemlere ayrilarak ele alinmistir. Bu
yaklagimda edebiyat etkinliginin tam olarak kavranmasini engelleyen ii¢ sakinca
bulunmaktadir. Oncelikle, 19. yiizy1l Tiirkge Osmanli edebiyat: yalnizca Miisliiman
Tiirklerin yazdig1 bir edebiyat degildir. ikinci olarak, “baz1” edebiyatcilarin “baz1”
yapitlarinin segilerek bunlarin incelenmesinden elde edilen sonuglarin yiizyilin ya da
belli donemlerin biitiiniine mal edilmesi, edebiyat etkinligini yeterince betimleyici
olmadig gibi bilimsel de degildir. Son olarak, “baz1” toplumsal ve siyasi olaylara
vurgu yapan bu yaklagim, yapitlarin liretim ortamlarini ve bigimlerini, bunlarin edebi
tiirlerin olusumuna ve gelisimine etkisini genellikle goz ard1 etmistir.

Oysa 19. yiizy1l, Osmanli Imparatorlugu’nda yazili kiiltiirden basili kiiltiire
devrimsel olarak nitelenebilecek bir ge¢is donemidir. Bu gegisin edebiyat evreni
tizerindeki etkisinin yani sira Osmanli’nin farkl dinsel ve etnik cemaatlerinin
birbiriyle etkilesimi yeterince sorgulanmadan Osmanli edebiyatini tiim yonleriyle
kavramak miimkiin degildir. {lber Ortayli, bu durumu tarih alaninda séyle dile getirir:
“Imparatorluk tarihi bir ortak yazgidir. Bu ortak yazgi, ortak tarih yazimu ile ¢oziiliip
anlagilabilir” (2005: 11). Benzer sekilde, ortak bir etkinlik olan Osmanli edebiyati1 da
Osmanli’nin bu etkinlige katilan tiim unsurlarinin birlikte degerlendirildigi bir
edebiyat tarihi anlayistyla ¢o6ziimlenebilir.

Bu diistinceden hareketle, bu calismada 19. yiizyilda basilmis yapitlara
odaklanarak Tiirkce Osmanli edebiyati evreni gesitli yonleriyle betimlenmis ve
tartisilmistir. Oncelikle miimkiin oldugunca eksiksiz bir betimleme elde etmek,
ardindan edebiyatin gerceklesmesini saglayan aracilar1 ve kosullar1 saptayip

nitelendirebilmek amaciyla nesnel olgiitlere dayali yeni bir yontem gelistirilmistir.



Izleyen béliimlerde énce Osmanli edebiyati alanindaki ¢alismalar {izerine
tartisma derinlestirilerek tezin gerekcesi sunulacaktir. Sonra tezin savlar1 ve amaglari
tartisilacaktir. Ardindan bu tezde gelistirilen yontem agiklanacaktir. Son olarak tezin

bolumleri tanitilacaktir.

A. Gerekce

Tiirk edebiyat1 tarihi hakkinda en kapsamli ¢alismalardan bazilarini yapmis
olan Mustafa Nihat Ozon’iin Metinlerle Muaswr Tiirk Edebiyat: Tarihi, Son Asir Tiirk
Edebiyati Tarihi ve Tiirk¢ede Roman baslikli yapitlarinda 19. yiizyil edebiyatina
ayrilmig boliimlerde yaklasik 300 farkli edebiyat yapit1 ele alinmistir. Nihad Sami
Banarli’nin Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi: Destanlar Devrinden Zamanimiza Kadar
adli edebiyat tarihinde de ayn1 zaman dilimine ait yaklasik olarak ayn1 sayida
metinlerden olusan bir repertuvar bulunmaktadir. Behget Necatigil’in Edebiyatimizda
Isimler Sézliigii'nde 19. yiizy1l ve éncesinde yasamis 119 edebiyatci ele alinmistir.
Baglangicini 1839 yilina dayandiran Tanzimat 'tan Bugiine Edebiyat¢ilar
Ansiklopedisi (TBEA)’nde ise 19. ylizyil edebiyatgilarindan 98 tanesine ait bu
yiizyilda yazilmig yaklasik 600 edebiyat yapitinin ad1 gegmektedir.

Bu calismada, sayilan kaynaklarin hepsinden yararlanilmakla birlikte temelde
Eski Harfli Basma Tiirk¢e Eserler Bibliyografyas: (EHB) ve Hasmik Stepanyan’in
Ermeni Harfli Tiirkce Kitaplar ve Siireli Yayinlar Bibliyografyasi (2005)’na
dayanarak olusturulmus veritabaninda 1103 yazarin 3192 (farkli basimlar1 ve
ciltleriyle) yapiti bulunmaktadir. Bunlara geviriler, serhler, uyarlamalar ve anonim
olanlar da eklendiginde yapit sayis1 yaklasik iki katina ¢ikmaktadir: 5922.

Elbette, edebiyat tarihlerinin tiim bu yazarlar1 ve yapitlar degerlendirmesi
beklenemez. Bes binden fazla yapitin yalnizca adin1 anmak bile sayfalar tutacaktir.
Bununla birlikte, rakamlar arasindaki ¢arpici fark bazi noktalarin sorgulanmasini
gerektirir. Yapilan incelemede goriilmiistiir ki, bu farkin olusmasinda bir¢ok
Miisliiman Tiirk edebiyat¢inin ve yapitlarinin anilmamasi kadar gayrimiislim
edebiyatgilara da yeterince yer verilmemesi rol oynamaktadir. Ozellikle, “Kiiltiirel
birikimleri agisindan zenginligi tartisilmaz her iilkede, bir asamaya gelindiginde, bu
zenginlige kosut bir ‘envanter’ ¢ikarma zorunlulugu”nun dogdugundan s6z eden ve

Tiirk edebiyati alanindaki ¢alismalarin ufkunu agacak bir sekilde genel dlgiitiiniin



“19. ve 20. ylizyilda Tiirkiye Tiirkgesiyle telif eserler vermis tiim sair ve yazarlar”
oldugunu belirten TBEA’da da (Cilt 1: V, VII) sayisal farkin bu kadar biiyiik
oldugunu goérmek sasirticidir.

Bunun nedeni, edebiyat tarihleri s6z konusu oldugunda arastirmacilarin kendi
belirledikleri segme 6lg¢iitleri olabilir. Bununla birlikte, asil nedenin bu alanda
giiniimiiz arastirmacilari tarafindan kesfedilmeyi bekleyen pek ¢ok yazar ve yapit
bulunmasi oldugu anlasilmistir. Dolayisiyla akla su soru gelmektedir: Nasil bir
Osmanli edebiyati tarihi yaziyor ve okuyoruz? Kuskusuz, eksik ya da bir bagka bakis
acisindan, yanli.

Edebiyati konu edinen arastirmalarda ideolojik, politik, izleksel ya da baska
nedenlerden dolay1 bazi segimler yapilmasi dogaldir. Bu tez i¢in yapilmis olan
literatiir taramasinda ortaya ¢ikan asil sorun, 19. ylizyil Tiirkce Osmanli edebiyat1 s6z
konusu oldugunda aragtirmacilarin se¢imlerini neye gore yaptigini agikga ortaya
koyamamis ya da bundan ¢ekinmis olmasidir. Bu durumun arastirmacilarin donanim
ya da yaklasim eksikliklerinden ¢ok, yol haritalarinin kapsam darligindan
kaynaklandig1 anlagilmistir. Baska bir deyisle, daha once tartisildigi iizere, edebiyat
alaninda bilimsel arastirmanin ilk asamas1 olan metinleri tanima agamasinda heniiz
doldurulmayi bekleyen 6nemli bosluklar oldugu gézlemlenmistir.

Alan aragtirmacilari i¢in kaynak konumunda olan edebiyat tarihlerinin, sozliik
ve ansiklopedilerinin ylizyilin ger¢ek envanterinin yalnizca kisitli bir kismim
yansitmasi, Osmanli edebiyatina 6zgii yeni kuramsal bakis acilar1 gelistirilemeyisinin
de 6nemli nedenlerinden biri olarak diisiiniilebilir. Oysa 6rnegin, roman, oykii,
tiyatro oyunu gibi “modern” kurmaca tiirlerin Tiirk¢edeki gelisimini incelemek,
bunlar1 konu edinen edebiyat tarihleri kaleme almak, bu tiirlerde miimkiin oldugunca
eksiksiz bir listeyle ise baglamay1 gerektirir.

Alan ¢aligmalarina bakildiginda, dncelikli olarak Harf Devrimi (1 Kasim
1928) sonrasindaki donemde 19. ylizyil Tiirkce Osmanli edebiyatini inceleyen ilk
aragtirmacilarin konu edindigi yapitlar ve yazarlar listesinin sonraki aragtirmacilar
tarafindan genellikle sorgulanmadan, ¢cogu zaman oldugu gibi kullanildig:
anlasilmistir. Ayn1 sey, donemsel, tlirsel ayrimlar ve bunlara dair temel tartigsmalar
i¢cin de s6z konusudur.

Bu alanda Cumhuriyet doneminde en erken ¢aligmalardan birini
gerceklestirmis olan Mustafa Nihat [Oz&n], ilk bastmi 1930°da yapilan Metinlerle

Muasir Tiirk Edebiyati Tarihi’nde konusunu Islamiyetten 6nce, islam medeniyeti
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etkisi altinda ve “Garp medeniyeti tesiri altinda” olmak {izere ii¢ doneme ayirir
(1934: 1). Ozén’e gore, Tanzimat Fermani (1839)’yla birlikte Osmanli
Imparatorlugu’nda hiz kazanan diizenlemelerin sonucunda ortaya ¢ikan “Bat1” etkisi,
yiizy1lin karakterini belirlemistir (1): “Ilkin siyasi sekillerde basliyarak gitgide
hayati, zevki yeni bir noktaya siiriikliyen bu garp temayiilii ok tabii ki, edebiyatta ve
biitiin fikir hayatimizda kendini gostermekte gecikmedi” (2). Ozon’iin bu
saptamalari, 19. ylizy1l edebiyat tarihi yazziminin da sdylemsel ¢ercevesini olusturur:
“Avrupa merkezli” bakis agis1 ve siyasal olaylara gore edebiyatin
donemsellestirilmesi.

Bunun yaninda, Ozén, edebiyat tarihini, “edebi tiirler”e gore bdliimlere
ayirmistir: nazim, tiyatro, roman, tarih, cografya ve seyahat, edebiyat tarihi ve tenkit,
mektup ve hatirat, felsefe, hitabet ve gazetecilik. Burada tarih, cografya ve felsefe
gibi konularin da edebi tiirler (ya da kategoriler) arasinda sayilmasi ilgingtir. Bu
boliimleme, roman ve oyun olmayan kurmaca tiirleri igermedigi gibi, tiirler arasi
geciskenligi sorgulayacak araglart da diglamis olur. Tiirler arasinda keskin bir ayrim
oldugu varsayimina dayanan bu goriis, Osmanli edebiyatina 6zgii nitelikleri
derinlemesine kavramayi engeller. Oysa, ileride gosterilecegi lizere, 19. ylizyilda
edebi tiirler arasinda yakin bir etkilesim s6z konusudur. Modern kurmaca tiirlerin
yazilip okunmaya baglanmasinda klasik ve geleneksel tiirlerin gegirdigi evrim 6nemli
rol oynamigtir.

Oz6n, ¢alismasini tiirlere gore genel boliimlere ayirdiktan sonra bunlari da
edebiyatgilara gore alt boliimlere ayirmistir. Bu da edebiyat tarihgiliginde edebiyati
olusturan 6gelerden yalniz bir tanesine, yani yazar ve sairlere odaklanma ydnteminin
bir 6rnegidir ve kendinden sonraki ¢aligmalarin prototipini sunar. Giiniimiizde de
edebiyat olayi, yaygin olarak, edebiyatcinin gergek kisiliginin bir uzantisi gibi
algilanmaktadir. Yazar ve sairlerin yagam Oykiileri, politik ya da toplumsal gortisleri,
yapitlar1 degerlendirirken birincil 6l¢iitler olarak kabul edilmektedir. Oysa, edebiyat
etkinligi, yazarin bir metni meydana getirdigi politik ve sosyokiiltiirel kosullarin yani
sira, metnin okuyucuya ulagmasini saglayan aracilar, okuyucu davranislari,
aligkanliklar1 gibi diger bir¢ok etkenin bilesimiyle gerceklesir.

Asil ilging olan, Ozén’iin farkli edebi tiirler icin neredeyse ortak bir sekilde
aym adlardan sdz etmesidir. Ozén, ¢alismasinin “Nazim” boliimiinii, (kendi
siralamasina gore) Ethem Pertev Pasa, Sinasi, Ziya Pasa, Namik Kemal, Recaizade

Ekrem, Abdiilhak Hamid ve Muallim Naci adlar1 altinda kisimlara ayirmistir.
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“Tiyatro” boliimiindeki adlar ise soyledir: Ahmed Vefik Paga, Namik Kemal,
Abdiilhak Hamid. “Roman” boliimiinde, Ahmet Midhat, Namik Kemal, Sami
Pasazade Sezai, Nabizade Nazim yer almaktadir. “Edebiyati Cedide roman1” baslig
altinda ise Halid Ziya ve Mehmed Rauf (1900’den sonrasi i¢in) sayilmistir. “Tarih”
boliimiinde “Tanzimat tarihg¢ileri” baglig1 altinda Namik Kemal ve Ahmed Midhat’a
yer verilmistir. “Edebiyat Tarihi ve Tenkit” boliimiinde Sinasi, Namik Kemal,
Recaizade Ekrem bulunurken, “Hitabet ve Gazetecilik” boliimiinde Sinasi ve Namik
Kemal bir kez daha tartisilmistir. Goriildiigii izere Ozon, inceledigi neredeyse tiim
tiirler i¢in ortak bir edebiyate1 repertuvari olusturmustur: Abdiilhak Hamid, Ahmed
Midhat, Namik Kemal, Recaizade Ekrem, Sinasi. Bunlarin yaninda Ahmed Vefik
Pasa, Ethem Pertev Pasa, Halid Ziya, Muallim Naci, Nabizade Nazim, Sami
Pasazade Sezai ve Ziya Pasa tek bir tiirde incelenmistir. Dolayisiyla toplamda on iki
edebiyatei, 19. yiizyil edebiyatinin temel taslari olarak kabul edilmistir.

Ayni ¢izgiyi, 1940°ta yayimladigi Tanzimattanberi baslikli edebiyat tarihinde
Ismail Habib Seviik de izlemistir. Seviik’iin ¢aligmasmin yontemi, Ozon’iinkiine ¢ok
benzemektedir. Incelenen edebiyatcilar ve yapitlar da gogunlukla aymidir ve benzer
bir sirayla degerlendirilmistir. Bu yontem ve repertuvar, daha sonraki ¢aligmalarin da
belirleyicisi olmustur.

Edebiyatcilar repertuvarini saptadiktan sonra Ahmed Hamdi Tanpinar’in
1939°da yazmaya basladig1 ve ilk olarak 1949°da yayimladig1 19 uncu Asir Tiirk
Edebiyat: Tarihi’nde ayn1 adlar1 gérmek sasirtict gelmeyecektir. Tanpiar, Ozon ve
Seviik’ten daha ayrmtili bir arka plan sunmakla birlikte “Yeniligin Ug Biiyiik
Muharriri” boliimiinden itibaren yazar ve sairlere gore inceleme yontemini
benimseyerek bu boliimde ele aldig {i¢ kisilikten (Ahmed Cevdet Pasa, Miinif Pasa
ve Ibrahim Sinasi Efendi) Sinasi’yi ilk mihenk tas1 olarak kabul eder. “Sinasi’den
sonra Nev’ilerin Gelismesi’ni ve “Sinasi’nin yani basinda Ziya Pasa”y1 inceler.
Bunun ardindan, “Sinasi’den sonra Namik Kemal”, “Namik Kemal’in yani baginda
Ahmed Midhat Efendi”, “Namik Kemal’den sonra” Recaizade Mahmud Ekrem ve
Abdiilhak Hamid boliimleri gelir. Burada da Namik Kemal, ikinci mihenk tag1 olarak
kabul edilmistir. Tanpinar, “Eski ile yeninin arasinda Muallim Naci Efendi” ile 19.
yiizy1l edebiyat tarihini sonlandirir.

Benzer yontemler izlenerek ayni konulara ve edebiyat¢ilara vurgu yapilan
diger calismalar arasinda Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri (Kenan Akyiiz, ilk
basimi makale olarak 1965) ve Arayislar Devri Tiirk Edebiyati 1: Tanzimat Edebiyati
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(Hiiseyin Tuncer, 1994) sayilabilir. ilging olan nokta, tematik incelemelerde de
Cumbhuriyet’in erken déoneminde belirlenmis olan bu repertuvarin digina
cikilmamasidir. Ornegin, Tanzimat Edebiyatinda Fransiz Tesiri (1946) bashikli
calismasinda Cevdet Perin, 19. yiizyilda Fransiz edebiyatindan Tiirk¢eye yapilan
ceviriler listesinde (209-32) Ermeni ve Rum kokenli ¢evirmenlerden ve bu
alfabelerde yapilmis ¢evirilerden bazilarin1 anmasina karsilik, incelemesini esas
olarak Ahmed Vefik Pasa, Ahmed Midhat, Namik Kemal ve Abdiilhak Himid’in
yapitlar iizerine kurmustur. Benzer sekilde, Ismail Parlatir, Tanzimat Edebiyatinda
Kolelik (1987) baslikli ¢alismasinda burada s6zii gegen edebiyatcilarin bazi
yapitlarina odaklanmistir.

19. ylizy1l edebiyat tarihi i¢in olusturulmus bu edebiyatgilar “kanon™u, ortak
bir yaput listesini de dogurmustur. Oyle ki, roman tiirii s6z konusu oldugunda
incelenen yapitlar cogu ¢alismada ortaktir ve sayilari iki elin parmaklarint gegmez.
Ornegin, Ahmet O. Evin’in Origins and Development of the Turkish Novel (1983)*
baslikli incelemesinde genis bicimde ele aldig1 romanlar, o doneme kadar yapilmis
arastirmalarin listesinin bir drnegini ortaya koyar: Taassuk-i Taldt ve Fitnat
(Semseddin Sami, 1872); Intibah (Namik Kemal, 1874); Felatun Beyle Rakim Efendi
(Ahmed Midhat, 1875); Sergiizest (Sami Pasazade Sezai, 1888); Turfanda mt Yoksa
Turfa mi? (Mehmed Murad, 1891); Araba Sevdas: (Recaizade Ekrem, tefrika 1895;
basimi 1896); Zehra (Nabizade Nazim, 1895) ve Ask-1 Memnu (Halid Ziya, 1900).

Bu listenin baz1 hikaye yapitlar1 eklenmis bigimiyle Cevdet Kudret’in ilk
olarak 1945°te yayimladig1 Tiirk Edebiyatinda Hikdye ve Roman (1859-1959) 1
baslikli calismasinda neredeyse aynen bulundugu goriilebilir. Bu repertuvarin,
aralarinda Berna Moran’in (7Zirk Romanina Elestirel Bir Bakis 1, 1983), Seyit Kemal
Karaalioglu’nun (Ozetli / Ornekli Tiirk Romanlari, 1983), Robert P. Finn’in (Tiirk
Romana..., 1984) ve Jale Parla’nin (Babalar ve Ogullar..., 1990) bulundugu bir¢ok
alan arastirmacisi tarafindan ¢ogu kez hi¢ degistirilmeksizin, bazen de ayni1
yazarlarin diger yapitlarindan birkag¢ eklemeyle kabul edildigi anlagilmaktadir.

Alan aragtirmacilarinin ilgisine sunulmus bu sekiz romanlik “kanon”, 19.
yiizyll Osmanli romanini temsil eden yapitlar dizisi biciminde gliniimiize dek kabul
gormiistiir. Bu alanda ¢aligsmak isteyen aragtirmacilarin da yenilik¢i goriisler

sunabilmek icin bu kesin listeyle hesaplagmas1 bir anlamda zorunluluk halini

! Tiirk Romaminin Kékenleri ve Gelisimi bashgiyla 2004 yilinda Osman Akinhay tarafindan Tiirkgeye
cevrilmistir; Istanbul: Agora Kitaplhig1.


http://www.pandora.com.tr/urun.aspx?id=115865

almistir. Bu tiir calismalardan Seyda Basli’nin ““Ulusal Alegori’den Imparatorluk
Egretilemesine: Osmanlt Romaninda Cok-Katmanli Anlat1 Yapis1” baglikli
yayimlanmamis doktora tezi (2008), bu listedeki romanlarin okunduklar1 baglamin
ayrintili bir sekilde tartisildigi ve bunlardan ilk bes yapitin Akabi Hikdyesi romani
(1851) ile karsilastirmal1 olarak ¢oziimlendigi bir ¢aligmadir.

Bagli’nin gozlemlerine gore, bu romanlar hakkinda kaliplagmis bir bigimde
yeniden {iretilen Avrupa merkezli elestiriler dogrultusunda deger diisiiriicii
saptamalar, yapitlarin gercekligini yansitmamaktadir. Bunlar, yapitlarin kendisinden
cok, Cumhuriyet sonrasi elestirel sdylemin yapitlara bakisini ortaya koymaktadir
(2008: 380). Basli’nin dile getirdigi tizere, Cumhuriyet sonrasi belirlenen 19. yiizyil
Osmanli romani “kanon’u, edebi incelemelerden 6nce politik bir elemeden
geemistir: “[H]angi romanlarin yeni alfabeye aktarilacagi sorusu merkezinde yapilan
se¢cme, Cumhuriyet sonrasi elestirel soylemde ¢ok uzun bir zaman boyunca
belirleyici bir etkiye sahip olmustur”. Bu se¢iciligin, Tanzimat yazarlar1 arasinda
bazi yazarlarin, baz1 yapitlarinin 6ne ¢ikarilmasina, digerlerinin ise silinmesine neden
oldugu gozlemlenebilir (2008: 381).

Cumbhuriyet sonras1 yapilan elemenin bir bagka boyutu da Osmanli’y1
olusturan ¢ok milletli yapinin goz ardi edilmesi, ulus-devletlesme siirecinde
Miisliiman Tiirk olmayan edebiyat¢ilarin Tiirkge iirlin vermis olsalar bile Tiirk
edebiyatinin kapsami disinda birakilmasidir. Tiirk¢e sdyleyen Ermeni halk sairlerine
(“asug”) baz1 edebiyat tarihlerinde siirli olmakla birlikte yer verilmistir. Ermenilerin
Tiirk¢e Osmanli edebiyatindaki konumlar1 daha ¢ok tiyatro baglaminda glindeme
getirilmistir. Arap harfli yazmis ya da ¢eviriler yapmis olan Teodor Kasap (Rum) ve
Vartan Pasa (Ermeni) gibi gayrimiislim edebiyatcilar: anan ¢aligmalar bulunmakla
birlikte, bunlarin sayis1 gorece azdir.

Bunlar arasinda yakin dénemde yayimlanmus bir ¢alisma olarak Inci
Enginlin’lin Yeni Tiirk Edebiyat: baslikl edebiyat tarihinde (2006), Vartan Pasa’nin
Akabi Hikayesi (1851)’ne 2 yer verilmekle birlikte (bir buguk sayfa), son derece

tartigmal1 bir yaklagimla bu roman, “sanat degeri tagimayan” bir metin olarak kabul

2 Vartan Pasa, pek ok kaynakta romanin yazari olarak kabul edilmektedir. Yahya Erdem, “Hagadur
Vosganyan ve Eseri” (2007) baslikli makalesinde romanin Hagadur Vosganyan (Oskanyan)’a ait
olabilecegini 6ne siirer (bkz. bu ¢aligmanin ““Telif” Modern Hikayeler ve Romanlar” boliimii). Bu
konu hakkinda bagka bir tartisma heniiz sunulmadigi ve yazarin Hacadur Vosganyan oldugu
kanitlanmadig1 i¢in bu ¢aligmada ¢cogunluk tarafindan kabul goéren bilgi kullanilmistir.
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edilmistir (172)°. Vartan Pasa soz konusu oldugunda, Akabi Hikdyesi’nin
¢evrimyazisinin yayimlanmasindan sonra yazara ve yapita karsi ilgi duyulmaya
basladigini belirtmek gerekir. Bu durum da, 19. yilizyil edebiyat1 s6z konusu
oldugunda ulasilabilirlik ya da tanima 6lgiitliiniin 6nemli rol oynadigini
gostermektedir.

“Bir Varmis, Bir Yokmus... Kanon, Edebiyat Tarihi ve Azinliklar Uzerine
Notlar” baglikl1 makalesinde (2007-2008) bu konuya dikkat ¢eken Laurent Mignon,
Harf Devrimi’nden 6nce yayimlanmis metinlerin okunmasindaki giigliikten yola
cikarak 19. yiizyil edebiyat1 tarih¢ilerinin bu alandaki mutlak iktidarina isaret eder:

Tiirkiye’de hi¢bir okur, 1928°deki harf devriminden 6nce yayimlanan
edebiyat metinlerini 6zel bir egitim almadan okuyamaz. Yani uzun
yillardir sadece uzmanlar hangi metnin 6nemli olduguna ve yeni
harflere ¢evrilmesi gerektigine karar veriyorlar. Uzmanlar,
tercihleriyle edebiyat tarihinin ve edebiyat belleginin ne oldugunu
belirtiyorlar [....] Baz1 edebiyat yapitlari unutulunca ve okunamayinca
edebiyat tarih¢ilerinin metinlerini sorgulamak zor bir hale geliyor.

(36)

Sonugta, bugiin, politik 6l¢iitlerin 6nemli rol oynadigi bir tiir edebiyat
kanonunun Avrupa merkezli bir bakis agisiyla ve yazar odakli bir yaklagimla
yazilmis tarihini okudugumuz agikca anlasilmaktadir. Boyle bir edebiyat tarihi
anlayisinda Miisliiman Tiirk yazarlarin iirettikleri ¢cok kiiltiirlii ve ¢ok bigimli ortam
g6z ardi edilerek yapitlarin yalniz Avrupa edebiyatiyla karsilastirmali olarak
degerlendirilmesi de sasirtict degildir. Oysa, 19. yilizyilda Osmanh
Imparatorlugu’nda yasayan ¢ogu Miisliiman Tiirk yazarm yolu, egitiminin ve
yazarlik kariyerinin pek ¢cok noktasinda gayrimiislim ya da (6rnegin Arap, Arnavut,
[ran ve benzeri kokenli) Tiirk olmayan Miisliiman meslektaslarminkiyle kesisir.
Imparatorlugu olusturan milletler arasindaki etkilesim bugiin sandigimizdan ¢ok
daha yakin ve ¢ok yonliidiir. Avrupa edebiyatinin Osmanli edebiyatina etkisi ise
bugiin varsayilandan ¢ok daha dolaylidir.

Ayn1 zamanda, 19. yiizy1l edebiyatina dair donemsellestirmelerin yazarlara ya
da politik olaylara gore yapilmis olmasi bu tiir edebiyat tarih¢iligi uygulamasinin
dogal bir sonucu olarak kabul edilebilir. Tiirkce modern kurmaca tiirlerin tarihinde
genellikle “Tanzimat donemi”ne ait yapitlarin incelemelere konu oldugu

gozlemlenebilir. “Tanzimat donemi” tanimlamasi, edebiyat tarihi acisindan heniiz

¥ Bu konuda bir tartisma i¢in bkz. Mignon 2007-2008: 38-39.
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netlestirilmemis bir donemi niteler. Bazi aragtirmacilar, bu tanimlamay1 1839-1876
yillar1 arasinda Tanzimat Fermani’nin edebiyat ortamindaki etkilerini
degerlendirmek amaciyla kullanirken (6rn. Tanpinar, 2001), Taassuk-i Talat ve
Fitnat’1 (1872) ilk roman olarak kabul edip Tanzimat edebiyatinin baglangici sayan
calismalar da bulunmaktadir. Bunlarin yani sira, 6zellikle roman s6z konusu
oldugunda 19. yiizyilin biitiinii i¢in “Tanzimat” nitelemesinin kullanildigi da
gozlemlenebilir.

19. yiizy1l edebiyat1 hakkindaki donemsellestirmelerin bir 6zetini sunan
Orhan Okay, edebiyat tarihlerinin “edebiyatimizin yenilesme yahut batil[1]lasma
devrini” Sinasi’nin Sair Evienmesi oyunuyla (yazilig1 1859, basilisi 1860) baslattigini
belirtir (1985: 304). Okay, II. Abdiilhamid’in tahta gecisiyle (1876) Tanzimat
edebiyatinin ikinci doneminin basladiginin da kabul goren bir kan1 oldugunu
gozlemler. Buna gore farkli kaynaklarda birer yillik kaymalarla 1876-1878 yillari
milat alinmigtir (305). Okay’in gozlemine gore, Tanzimat’tan sonraki edebi
donemleri siyasi ve tarihi olaylara baglamayan tek arastirmaci Mehmet Kaplan’dir.
Kaplan, edebiyatcilara gore ii¢ ekol olusturmustur: 1) “Sinasi, Namik Kemal ve Ziya
Pasa’nin temsil ettikleri politik ve sosyal fikirler devri”; 2) “Abdiilhak Hamid ve
Recaizade Ekrem’in ifade ettikleri romantik biiytik ihtiraslar devri”; 3) “Ara neslin
eserlerinde kendini gosteren giinliik, kii¢iik hassasiyetler devri (realizm)” (305).
Okay’1n aktarmasinda Kaplan’in tiglincii grupta edebiyatgilar yerine yapitlara vurgu
yaptig1 gozlemlenebilir. Oysa, Kaplan, bu “devir’i de yine edebiyatcilar baglaminda
tartismistir: “Bu grup, Mehmed Celal, Nabizade Nazim, Mehmed Ziver, Fazli Necip,
Mustafa Resid gibi daha ¢ok siir vadisinde kendisini gosteren, edebiyat tarihlerinde
de ikinci planda kalmis sahsiyetlerden tesekkiil etmistir” (305). Okay, bu
donemsellestirmelerin yapayligina da dikkat ¢eker:

Suras1 muhakkaktir ki, edebiyat gibi, insan eseri olan ve konu olarak
da insan1 temel alan bir sanat dalinda biitiin gruplastirmalar, bir
noktadan sonra sun’i kalmaktadir. Bu, edebiyatin ferdiyetgi
karakterinden gelmektedir. Edebiyat tarihlerinde bu gruplastirmalarin

yapilmasi, nihayet sadece pedagojik bakimdan bir deger tasimaktadir.
(306)

Sonugta, bir edebiyat etkinligini anlamlandirabilmek i¢in donemlerden s6z
etmek gereklidir. Sorun, donemlerin inceleme nesnesine uygun, nesnel dlgiitlere gore
belirlenip belirlenemeyecegidir. Bunun gerceklestirilebilmesi i¢in politik 6l¢iitlerden

miimkiin oldugunca arinmis, yapitlarin iiretim, sunum ve tiikketim ortamlarina, yani



edebiyat etkinliginin kendisine odaklanan, kapsamli ¢aligmalarin yapilmasi
gerekmektedir.

Edebiyat dis1 Olgiitlerin agir bastig1 bir edebiyat tarihgiligi, elestirel
yaklasimlarin dar bir alanda kendi kendini yineledigi bir kisir dongiiye yol
acmaktadir. Bu dongiiniin bir diger niteligi de biitiinciil olusudur: tek ya da birkag
yapittan elde edilen degerlendirmeler, incelenen yazarin tiim edebiyat yasamina ya
da donemin biitiiniine mal edilmistir. Genellikle yalnizca Miisliiman yazarlarin Arap
harfleriyle yazilmis ve Istanbul’da yayimlanmis metinlerine odaklanan bu tiir
aragtirmalarda gozetilen biitlinciil yaklasim, edebiyat yapitlarinin yani1 sira edebiyat
tarihi agisindan da bazi pesin hiikiimlerin yerlesmesine neden olmustur.

Bu dongiliyii kirma ¢abasi gosteren iki grup arastirmaci oldugu
gbzlemlenebilir. Metinlere odaklanan ilk grup, tartisma alanini genisletmek {izere
Bat1 kaynakli edebiyat kuramlarini ve metin inceleme yontemlerini kullanir;
inceleme nesnelerini yeni bir zemine tasir. Bu yolla, metinlerle ilgili daha 6nce fark
edilmemis pek cok ayrintiy1 su yiiziine ¢ikaran yenilik¢i degerlendirmeler ortaya
koymakla birlikte aslinda ilk kusak arastirmacilarin Avrupa merkezli bakis acisini ve
tiirlere dair keskin ayrimini yeniden iiretmekten kagamamis olurlar. Yapaitlar: kendi
baglamlarindan farkli zeminlere tagimak, kaginilmaz olarak o zemine ickin kosullara
gore degerlendirme yapmay1 gerektirir. Baska bir deyisle, bu tiir incelemelerde
Anglo-Amerikan ve Avrupa edebiyatina 6zgii tiirsel ve tarihsel gelisim model
alindigindan buna gore yazilmis kuramsal araglar metinlere yakistirilir. Ayni
zamanda, kendi baglamindan secilip ayiklanan yapitlarin diger tiirlerle iliskisi de

9% ¢

koparilmis olur. Dolayisiyla, edebiyat yapitlarini “eski”-“yeni” karsitlig1 baglaminda
siiflandiran (ya da daha 6nceden yapilmis bu tiir siniflandirmalar1 sorgulamaksizin
kullanan) arastirmacilar, edebiyat tiirlerini, olusum halindeki tiirlerin dogasina aykiri
bi¢cimde birbirinden keskin sinirlarla ayrilmis gibi kabul eder.

Ikinci grup arastirmaci, metinlerin baglamimi incelemeye dncelik vererek
edebiyatin tarihsel ve toplumsal seyrine dair yeni tartigma alanlar1 agmay1 hedefler.
Bu tiir incelemelerde, 6nceki ¢aligmalarda kullanilan listelerin oldugu gibi
benimsendigi goriilmiistiir. Dolayisiyla, ayni yapitlari konu edinerek yapilan bu
arastirmalarin, ayni dar alan {lizerine insa edildigi anlagilmistir. Buna ek olarak,

bibliyografik caligmalari igermeyen ve edebiyat yapitlarini genellikle, arastirmanin

amaglar1 dogrultusunda yeniden diizenlenmis edebiyat dig1 baglamin saglamasin
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yapmak amaciyla kullanan bu yaklagimin edebiyat ¢aligmalarinin dongiiselligini
kirma amacinin yalnizca bir yanilsama olarak kaldig: diistiniilebilir.

Osmanli’nin farkli dinsel ve dilsel cemaatleri goz 6ntine alinarak 19.
yiizyildaki kiiltiirel etkinligin ve basim ve yayincilik alanindaki gelismelerin
incelendigi bugiin i¢in en kapsamli ¢alismalardan bazilarini Johann Strauss
yapmustir. Bununla birlikte, Strauss’un edebiyat konusundaki ilgisinin ¢eviri alaniyla
sinirlandig1 gézlemlenebilir. Strauss’un “Osmanli Imparatorlugu’nda Kimler, Neleri
Okurdu (19.-20. Yiizyillar)?” (ing. “Who Read What in the Ottoman Empire [19™-
20" Centuries]?”) baslikli makalesi, bu ¢calismanin temel kaynaklarindan birini
olusturmaktadir. Makalenin tez yazari tarafindan yapilan ve yakin bir tarihte Kritik
dergisinde yayimlanan ¢evirisi (Bahar 2009), yazarin gézden gegcirdigi ve 6zgiin
makaledeki bazi ad ve tarihleri diizelttigi bir calismadir. Ayrica, ¢eviride adlarin
Tiirkge transkripsiyonu konusunda 6zel bir dikkat sarf edilmistir. Bu nedenle, bu
calismada 6zgiin makale yerine, ¢evirisine gonderme yapilacaktir.

Strauss’un diger énemli galismalari, “Istanbul’da Kitap Yayini ve
Basimevleri” (Fra. “Les livres et I’imprimerie a Istanbul [1800-1908]”) ve “‘Kiitiip
ve Resdil-i Mevkute’: Cok Milletli Bir Toplumda Basim ve Yaymcilik” (Ing. ““Kiitiip
ve Resail-i Mevkute’: Printing and Publishing in a Multi-Ethnic Society”) baslikli
makaleleridir. Strauss’un ilk makalesinde kullandig1 kaynaklar arasinda Hammer ve
Sylvestre de Sacy’nin gelenegini siirdiirerek 6zel dergilerde Istanbul’da basilan
kitaplarin listesini yayimlayan Bianchi, Belin, Huart, Mordtmann, Schlechta-
Wssehrd gibi ¢evirmen / dogubilimciler; II. Abdiilhamid’in saltanatinin ilk 15 yillik
doneminde basilan 4000 kitabin bibliyografyasindan olusan Mizanc1 Murad’in
hazirladigi Devr-i Hamidi Asari*; Maarif Nezareti tarafindan yayimlanmus olan,
sansiirden gegmis yapitlarin bir listesi® ve nezaretin yiizy1l sonunda yayimladig
yillik istatistigis; baz1 Osmanli salnameleri, Seyfettin Ozege nin katalogu, Tiirkiye

Kiltiir Bakanliginin yayimladig1 Tiirkiye Basmalart Toplu Katalogu, Salaville ve

* Devr-i Hamidi Asart (Ciilus-i Meyamin Me'nus-: Cenab-1 Padisahiden 1307 Sene-i Hicriyyesi
Nihayetine Kadar Dersaadet’de Tab ' ve Nesr Olunmugs Asar-1 Miitenevvia 'nin Miiellif ve
Miitercimlerinin Esamisini Miibeyyin Cetvel-i Mahsusdur). istanbul: Matbaa-i Osmaniye, 1308 /
1892.

® Ciilus-1 Meyamin Me'nus-1 Cenab-1 Padisahiden Bin Ugyiiz Sekiz Sene-i Maliyesi Subati Nihayetine
Kadar Enciimen-i Teftis Tarafindan Bade’l-Muayene Verilen Ruhsat Uzerine Tab ve Nesr Olunmus
Olan Asar-1 Miitenevvia 'min ve Miiellif ve Miitercimlerinin Esamisini Miibeyyin Cetvel-i Mahsusdur.
Maarif Nezareti Nesriyati. Istanbul: Matbaa-i Amire, H. 1310 / R. 1308 / 1893.

® Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye. 1. Sene. istanbul: Matbaa-i Amire, 1316 / 1899.
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Dalleggio’nun bibliyografyalar1 ile Stepanyan’in bibliyografyasi (1985 basimi)
bulunmaktadir.

Bu etkileyici kaynak listesinin ¢ogu, bu ¢calismanin kaynaklar1 arasinda da yer
almaktadir. Ustelik, 19. yiizyilda basilmis bibliyografyalarin belirli dsnemlerin
sayisal degerlerini icermesine karsilik, burada Tiirkce yapitlar agisindan tiim yiizyili
kapsayan, baskent ve Osmanli sinirlart disindaki basim yerlerini de géz oniinde
bulunduran bir degerlendirme sunulmaktadir. Dolayisiyla, Strauss’un bu kaynaklara
ragmen “gerek baskentte gerek tasrada basilan kitaplarin tam bir dokiimii saglikli bir
sekilde yapilamamistir” (1993: 6), diyerek vurguladigi eksikligin burada kullanan
kaynaklar ve metodolojiyle biiyiik oranda giderildigi sanilmaktadir.

Yapitlarin tiretim ortamlarini g6z 6niine alan yaklagimlar arasinda Jale
Baysal’in 1968 yilinda yayimladig1 Miiteferrika 'dan Birinci Mesrutiyete Kadar
Osmanli Tiirklerinin Bastiklar: Kitaplar adli ¢alismasi sayilabilir. Baysal, bilinen
yapit listesini gelistirme amaci giiderek ve 6zellikle matbaacilar ve yayincilara
odaklanarak istisnai bir konuma yerlesir. Ne var ki, edebiyat metinlerinin ikincil
planda kaldig1 bu calismada, basim ve yayinciligin gelisimi nesnel Olciitlere
dayanarak, oldukca ayrintili bigimde ele alinmakla birlikte yapitlar sayilara
indirgenmis, yapit basliklari bile anilmamistir. Ayrica, Baysal’in da ilgi alaninda
yalnizca Miisliiman Tiirk edebiyatgilarin yapitlarinin bulundugu goriilmektedir.

Alaninda ilk ve bugiine dek bu kapsamda tek ¢alisma olmasiyla pek ¢cok
arastirmacinin atifta bulundugu Baysal’1in arastirma kosullar1 ve donemi géz 6niine
alindiginda, istese de farkli bir baglam olusturamayacagi anlasilabilir. 1960’larin
teknolojik olanaklari, iletisim ve bilgi yonetme anlayis1 glinlimiizle
kiyaslanamayacak durumdadir. Bugiin kullanilan ve gelisimini siirdiiren teknoloji ile
her gegen giin paylasima daha agik hale getirilen bilgi yonetme anlayisi, hem
bibliyograflarin isini kolaylastirmis, hem de daha 6nce bilinmeyen yazarlar ve
metinler hakkinda bilgileri genis topluluklara sunacak duruma gelmistir.

Ornegin, Internet iizerinden yazma yapitlarin bibliyografik bilgisine ve bazi
yazmalarin igerigine erisim saglayan Milli Kiitiiphane, bu konuda diinya ¢apinda bir
caligma gerceklestirmistir. Ayrica, pek cok yurti¢i ve yurtdis1 kiitliphane, sahaf ve
kitapgi, kataloglarini elektronik ortama aktarmistir. Osmanli’nin Tiirk¢e konusan
gayrimiislim topluluklarinin edebiyat iretimine dair bibliyografyalar ve bazi

metinlerin ¢evrimyazisi yayimlandigi gibi bu konuda arastirmacilar arasindaki
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iletisim artmugtir. Byle bir ortamda halihazirda yazilmig Osmanli edebiyati
tarihlerinin gdzden gecirilme ihtiyacinin dogdugu asikardir.

Buradaki tartismalarin agik¢a gosterdigi iizere, bu alanda arastirma nesnesine
hakim, nesnel Ol¢iitlere dayanan caligmalarin tiretilebilmesi i¢in Oncelikle 19. yiizyila
ait miimkiin oldugunca eksiksiz bir envanter ortaya ¢ikarilmasi zorunludur.
Ardindan, inceleme nesnesinin yillar iginde gosterdigi niceliksel degisime, 6zgiil
yaratim, sunum ve tiiketim kosullarina, bu kosullar1 olusturan etkenlere dikkat eden

bir ¢calisma yapilmasi gereklidir.

B. Savlar ve Amaclar

Tezin gerekgesinin tartisildigl bolimde deginilen bazi noktalari agikliga
kavusturarak tezin savlar1 ve amaclar1 hakkinda sunlar séylenebilir: Bu ¢alismanin
¢ikis noktasinda iki temel sav bulunmaktadir. Bunlardan ilki, 19. ylizyilda iiretilmis
Tiirk¢e Osmanli edebiyat yapitlarinin 6nemli bir oraninin heniiz kesfedilmemis
oldugudur. Buna bagli olarak, bu tezin oncelikli amaci, bir veritabani1 hazirlanmasi
yoluyla bu yapitlarin varligini ortaya koymaktir.

Ikinci sav, edebiyat incelemesinin ydntembilimsel niteligiyle ilgilidir. Bu
tezde, bir edebiyat yapitini1 saglikli bicimde degerlendirebilmenin, onun igine
dogdugu edebiyat etkinligini kavramakla miimkiin olabilecegi diisiincesi
benimsenmistir. Edebiyat etkinliginin de yapitlarin iiretildigi, sunuldugu ve
tiiketildigi ortamlar1 ve bi¢imleri, bu ortamlardan ya da bi¢cimlerden kaynaklanan
iliskileri kapsadigi one siiriilmektedir. Buna gore, edebiyat etkinli§inin merkezinde
yer alan yapitlarin niteliklerinin ortaya ¢ikarilmasinda metinleri okumanin yani sira
onlarin varlik gosterdigi baglamin arastirilmas: gerekli goriilmektedir. Dolayisiyla,
bu tiir bir ¢aligmanin yapit incelemelerinde yeni alanlar yaratabilecegi, aydinlatici bir
islev tasiyabilecegi savlanmustir.

Buna bagl olarak, bu tezde, yapitlarin varlig1 ortaya koyulurken onlarin
varlik gosterdigi ortamin da ¢ok yonlii bir bigcimde betimlenmesi ve yorumlanmasi
amaglanmistir. Bu yolla, oncelikli islevi listeler sunmak olan bibliyografyalara dayali
caligmalarin sayisal ¢oziimleme yontemleri kullanilarak, baglama ve yapitlara dair

bilgilerle zenginlestirilerek degerlendirildiginde edebiyat etkinligini anlamlandirma
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ve metin incelemesi agisindan 6nemli araglar elde edilebilecegini gosteren bir
calisma 6rnegi gerceklestirmek istenmistir.

Bu tezde, temelde basili edebiyat liretimi incelenecek olmakla birlikte, halk
hikayesi, meddah anlatilari, Karagdz ve tiyatro gibi gosterime dayali edebi ve
kiiltiirel bigimlerin metin olarak basilmis halleri de roman, 6ykii gibi basili olarak
sunulmay tiir 6zelligi olarak tasiyan tiirlerle iliskili olarak ele alinacaktir. Boylelikle
iki amag ortaya konmaktadir: 1) edebiyat sosyolojisi uygulamasini roman tiiriintin
egemenlik alan1 olmaktan ¢ikararak diger tiirlerin sundugu kiiltiirel ¢esitliligi
aragtirmaya dahil edebilmek; 2) 19. ylizy1l Osmanli edebiyatinin Avrupa edebiyatinin
tiirsel siniflandirmalarina tam olarak uymadigi icin tistiinde egreti duran tiir
etiketlerini tartismaya acabilmek.

Kendinden 6nceki literatiirii miimkiin oldugunca genis bir bicimde kullanan,
bunu yaparken de onu sorgulayan bir nitelik tasimasi nedeniyle, bu tezin amaglari
arasinda alana dair arastirma bosluklarini doldurmaya yonelik uygulamalar ve

Oneriler sunulmasi da yer almaktadir.

C. Yontem

Bu ¢alismada 1800-1900 (1214-1317) yillar1 aras1 Tiirk¢e basili edebiyat
tiretimi incelenmektedir. Bu zaman aralig1 siyasal, toplumsal ya da edebi doniim
noktalarinda baslamaz ya da bitmez ama bunlar1 kapsar. Basil1 yapitlar agisindan bir
donemleme yapmak gerekseydi, baslangi¢ olarak Osmanli’da Tiirk¢e matbaanin
kurulusunu (Istanbul, 1719) ya da ilk Istanbul patrigi Yenadios Sholarios (Gennadios
Skholarios)’un Fatih Sultan Mehmed’e sundugu Yunan harfli Tiirk¢e belgeyi (Bale,
1584) ya da Tiirkge ilk tahta kalip baskinin tarihini (1559) kabul edebilirdik. Edebi
modernlesmenin siyasal modernlesmeyle etkilesimi acisindan bakildiginda II1.
Selim’in ilk diizenli ordu girisimleri (1793-1807) ya da Giilhane Hatt-1 Hiimayun’u
(1839) milat olarak alinabilirdi. Edebiyat tarihini merkez saydigimizdaysa simdilik
ilk Tiirk¢e roman olarak kabul edilen Akabi Hikayesi’nden (1851) itibaren bir donem
aralig1 olusturmak miimkiindi.

Benzer sekilde, Servet-i Fiinun dergisinin bir edebiyat dergisine doniiserek
edebiyat liretimine yeni bir yon vermeye basladigi 1895 yil1 ya da II. Mesrutiyet’in

yeni ve gorece daha 6zgiir bir yayin ortami sundugu 1908 y1li dénemin bitisi olarak
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kabul edilebilirdi. Karsilastirmanin tam anlamiyla yapilabilmesi i¢in Harf
Devrimi’ne (1928) dek uzanan bir aralik secilebilir, amaglar dogrultusunda bu aralik
Cumhuriyet donemini kapsayacak bigimde de genisletilebilirdi. Tartismanin
amagclarina gore bu tiir caligmalarda incelenebilecek donemlerin baglangi¢ ve bitis
noktalarini ¢ogaltmak olasidir.

Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yiizyilda basilmis Tiirkce edebiyat yapitlari
hakkinda bu kapsamda bir ilk olan bu ¢alismada 6nceki donemsellestirmeleri
sorgulamak da amaclanmistir. Yalnizca genel edebiyat iiretiminin degil edebiyat
tiirlerinin 6zgiil varliklarinin da tartisildigi bu incelemede, bilimsel yonteme uygun
olarak bilingli bir sekilde herhangi bir milada dayanmayan bir zaman aralig1
belirlenmesi yeglenmistir. Verilerin ¢oklugu agisindan bir daraltmanin gerekli
goriilmesinin yaninda bir doktora tezinin zaman kisitlilig1 ve arastirma yogunlugu
cergevesinde karsilastirmalara elverisli bir bigimde miimkiin olan en genis donem
araligin1 segmek yoluna gidilmistir. Sayisal degerlendirmelerde 1800-1900
araligindaki veriler kullanilmakla birlikte siyasal ve kiiltiirel baglam tartigilirken bu
tarihlerin oncesi ya da sonrasindaki durumun da gerektigi yerde gozden gecirilmesi
uygun gorilmistiir.

Inceleme nesnesiyle ilgili énemli bir noktay1 burada agiga kavusturmak
gereklidir. Tezin ilk boliimiinde ayrintili olarak gosterilecegi lizere, 19. yiizyilda,
Osmanli Imparatorlugu’nu olusturan “millet”ler kimliklerini “din” yerine “dil” ile
tanimladiklar1 bir laiklesme siirecine girmistir. imparatorlukta yasayan halklarin
birlikteligini diizenleyen millet sistemi “uluslagsma” nedeniyle ayrisirken,
“Osmanlilik” yeni bir sosyopolitik anlam kazanarak bunlar1 belli diizeyde
birlestirmeye yarayan bir “iist kimlik”’e donligmiistiir. Bu durum, egemen dilin adini
da etkilemistir. Dili tanimlamak amaciyla “Tiirk¢eyle birlikte “Lehge-i Osmani”,
Lisan-1 Osmani”, “Osmanlica”, “Osmanli lisan1” gibi terimler kullanilmaya
baslanmistir. Donemin aydinlari tarafindan bu terimler arasindaki anlam farklari
tartistlmistir (bkz. Levend, 1972: 112-146).

Son tahlilde, “Osmanlilik” ortak kiiltiirel ve toplumsal 6zellikleri niteleyen bir
ad olabilmisse de “Osmanlica” hi¢bir zaman Imparatorlukta kullanilan dillerin ortak
ad1 olmamistir. Bununla birlikte, giintimiizdeki dilbilimsel siniflandirmalara gére
hélihazirda Tiirkiye’de konusulan ve yazilan dili Osmanli Imparatorlugu’nda
kullanilan Tiirk¢eden ayirmak igin “Osmanlt Tiirk¢esi” ya da “Osmanlica” terimleri

kullanilmaktadir. 19. yiizy1l Osmanli Imparatorlugu baglaminda diisiiniildiigiindeyse
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bu terimler, bu aragtirma acgisindan elverisli olmayan siyasi ¢agrisimlar yiiklenmekte
ve inceleme nesnesini tanimlama agisindan sorun olusturmaktadir: Dilin ad1
“Osmanlica” olarak tanimlandiginda 6rnegin “Ermeni Tiirk¢esi” yerine “Ermeni
Osmanlicas1”, “Yunan harfli Tiirk¢e” yerine “Yunan harfli Osmanlica” gibi
uygunsuz terimler iiretmek zorunda kalinacaktir. Bu ¢calismada incelenen metinlerin
ortak 6zelligi Tiirkge yazilmis olmalaridir. Dolayisiyla, Tiirkge, farkli alfabelerde
ama ayni1 dilde yazilmig yapitlarin ortak dil ad1 olarak benimsenmistir. Bununla
birlikte baglama gore “Osmanlica” ya da “Osmanli Tiirkgesi” terimleri de
kullanilmistir.

Dil ad1 olarak kullanildiginda anakronik olabilen “Osmanlilik™ alfabe ad1 s6z
konusu oldugunda yararli bir araca doniisebilmektedir. Bu ¢alismanin basta EHB
olmak iizere temel kaynaklarinda Osmanli imparatorlugu’nda Tiirk¢e yapitlarin
yazilmasinda yaygin olarak kullanilan alfabenin ad1 “Arap” alfabesi olarak
adlandirilmaktadir. Oysa, bu alfabe, Arap ve Fars alfabelerinin bir karisimidir.
Ornegin, Arap alfabesinde olmayan “¢”, *j”, “p” harfleri ile “kef” harfinin farkl
okunuglar1 Fars alfabesinden alinmis, Tiirkgenin fonetigine uygun yeni bir alfabe
dizisi yaratilmistir. Bu yilizden, bu alfabeye Arap alfabesi yerine “Osmanli” alfabesi
demenin daha uygun olacagi diisiiniilebilir. Bununla birlikte, bu ¢alismanin
kapsaminda alfabe tarihi hakkinda ayrintili bir tartisma sunulmasi yer almadigindan,
cekinceleri belirtilmis olarak literatiirde benimsenen bigimiyle Arap alfabesi tanimi
kullanilmistir.

Tiirk¢eye uygun bigimde harfleri degistirmenin yalnizca Arap alfabesi i¢in
s06z konusu olmadig1 da gézlemlenebilir. Benzer bir degisimin Yunan harfli Tiirkce
yapitlarin yazilmasinda kullanilan alfabeye de uygulandig1 goriilmektedir. Tiirkge
“d”, “0”, “b” sesleri i¢in Yunan alfabesinin bazi harflerinin tistiine nokta eklenirken
“s” sesi i¢in alfabede olmayan bir harf icat edilmistir (Salaville ve Dalleggio, 1958:
XI). Ermeni harfli yazilan Tiirk¢e metinlerde de Tiirkge bazi sesleri okutabilmek i¢in

[IPi) (1P

harf birlesimleri kullanilmistir. Ornegin, “6” sesini karsilamak igin “e” ve “o

(13421

harfleri, “ii” sesi i¢in “1” ve “u” harfleri art arda birlikte yazilmistir. Ayrica, bir sert

(Y4 ]

sessiz harften sonra gelen “y” harfi, ardindan gelen sesli harfi inceltmek amaciyla
kullanilmistir. Ornegin, Andreas Tietze’nin “y” harfini dogrudan transkripsiyona
ekleyerek “Akabi Hikyayesi” bi¢iminde aktardigi romanin baglig1 “Akabi Hikayesi”

biciminde olmalidir (Erginci, 2007: 2).
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Bu metinde yazim (imla) konusunda Tiirk Dil Kurumunun Internet iizerinden
giincelleyerek yayimladig1 Yazim Kilavuzu’ndaki kurallar géz 6niine alinmistir.
EHB’den alinan Arap harfli yapit basliklar1 ve 6zel adlar da baz1 durumlar disinda
kilavuza uygun bigimde yazilmistir. Ermeni ve Yunan harfli kiinyelerde ise
kaynaklardaki yazim korunmustur. Alintilardaki yazimlar hi¢ degistirilmeksizin
aktarilmistir. Dolayisiyla bazi sézcliklerin yazilisi, metin ile alintilar arasinda farkl

olabilmektedir.

1. Veritabam

Bu ¢alismada, Osmanli basili kiiltiirii ve edebiyat1 hakkinda bilinenlerin
gercek duruma gore az oldugu savindan yola ¢ikilarak dogrudan birincil kaynaklara,
yani basil1 yapitlara dayanan bir yontem gelistirilmistir. Basili yapitlarin varligim
ortaya koyabilmek amaciyla ¢esitli kaynaklardan yararlanilarak bir veritabani
hazirlanmistir. Veritabaniyla ilgili ayrintilar tezin Ek 1 boliimiinde sunulmustur.

Tezde sunulan tartismalarin ve savlarin temel kaynagi olan veritabaninda
Osmanl Tiirk¢esinde basilmais siireli yayimlar dis1 malzeme bulunmaktadir.
Kiinyelerin biiyiik bir ¢ogunlugu “kitap” bi¢imindedir. Burada kitap sézciigiliniin
tirnak i¢inde kullanilmasinin nedeni, tezin ikinci boliimiinde ayrintili olarak
tartisildig lizere, sayfa sayisi ve sunus agisindan kitap bi¢cimini tagiyan bazi
yapitlarin glinlimiizdeki kitap anlayisindan farkl 6zellikler tasimasidir. Bunun yani
sira, ornegin, tek sayfalik siirler ya da birkag¢ sayfalik hikayeler gibi kitap bigiminde
olmayan malzeme de o donemdeki edebiyat etkinligini degerlendirmek agisindan
onemli sayilarak veritabanina dahil edilmistir. Siireli yayinlar, 6zellikle kapsam dis1
birakilmakla birlikte, kiiltiirel baglamin etkin bilesenleri olmalarindan dolay,
gerektiginde bagvuru kaynaklari olarak kullanilmistir. Basili malzemenin
incelenmesinde yer yer elyazmalari ile karsilagtirmali degerlendirmeler yapilmas,
okurun basili malzemeyi tiiketim bigimi irdelenirken s6zlii kiiltiiriin yazili kiiltiirle
iliskisi g6z oniine alinmustir. Buna gére, ¢alismanin kapsami “basili kiiltiir” (Ing.
print culture) kavramiyla ortak kiimeler tagimaktadir.

Ne var ki, basili kiiltiir, basta siireli yayimnlar olmak tizere her tiirlii basilmis
malzemeyi kendine konu edinir. Bu ¢alismada ise genel veriler ve baglam, edebiyat

etkinligini karsilastirmali olarak betimlemek tizere kullanilmistir. Bagka bir deyisle,

17



calismanin odaginda basili edebiyat yapitlar1 yer almaktadir. Dolayisiyla, burada
amaglanan genel bir Osmanli “basili kiiltiir’{i incelemesi gerceklestirmek degildir.
Bununla birlikte, edebiyat yapitlarinin genel tiretimdeki varligin1 gérebilmek
amaciyla eldeki tiim malzeme konularina, tiirlerine ve kullanim amaglarina gore
siiflandirilmig ve sayilmstir.

Kapsami agisindan bu alanda 6nceli bulunmayan bir ¢alisma olmasinin
yaninda, burada kullanilan yontemin getirdigi yenilik, “coklu deger atama” olarak
adlandiracagimiz bir sistemle bir yapitin sergiledigi ¢esitli nitelikler g6z oniine
alinarak siniflandirilmasinin saglanmasidir. Benzer yontemler kullanan
aragtirmacilarin tanimlanmasi ya da siniflandirilmasi zor durumlarla
karsilastiklarinda bunlar1 goz ardi ettikleri anlagilmustir. Ornegin, Orlin Sabev, 18.
yiizyildaki belli donemleri kapsayan tereke defterlerinden olusturdugu veritabaninda
anlamsiz ya da beklenmedik bir sonugla karsilaginca bunu yorumlamak yerine
oldugu gibi biraktigini belirtir (2006: 272-73). Bu ¢alismada ise yalnizca hakkinda
bilgiye ulagilamayan kaynaklar konusunda degerlendirme yapilamamis ama
dagilimlarda bunlarin oran1 agikca gosterilmistir.

Veritabani ¢alismasi, genis bir kaynak havuzundan yararlanilarak basil
yapitlarin ¢esitli agilardan tanimlandig1 bir yapi sergilemektedir. Caligma, sayisal
yontemler kullanilarak yorumlanacak; sonuglar, tarihsel, kiiltiirel ve edebi baglamda
tartigilacaktir. Bu yontem, Robert Escarpit’nin Edebiyat Sosyolojisi baslikli
incelemesiyle ortak 6zellikler tasimaktadir. Dolayisiyla, Escarpit’nin yaklagiminin
yani sira benzer yontemler uygulayan arastirmalarin gozden gegirilmesi uygun

gOriilmiistiir.

2. Nasil Bir Edebiyat Sosyolojisi?

Alana adin1 veren bir edebiyat sosyolojisi ¢aligmas1 yapmis olan Robert
Escarpit (Sociologie de Littérature, 1958), arastirmasinin temelinde edebiyat ve
toplum iliskisi ile edebiyat tarihi yaziciligini sdyle yorumlamaktadir:

Edebiyat tiriinleri yazarlari, kitaplar1 ve okuyucular ya da
genel bir tarzda sdyleyecek olursak, sanat yaraticilarini, yapitlarini ve
okuyucu kitlesini kapsar. Ayn1 zamanda sanati, teknolojiyi ve ticareti
de icine alan ve tanimu iyi yapilmis bireylerle (ad1 her zaman
bilinmese de), az ¢ok anonim (ama sinirl) bir toplulugu biitiinleyen
son derece karmasik bir degisim devresini olusturur.
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Bu devrenin tiim noktalarinda yaratici bireylerin varlig
psikolojik, moral ve felsefi yorum sorunlarini, yapitlarin oynadigi rol
araciligiyla estetik, stil, dil ve teknik sorunlar1 ve son olarak bir
okuyucu toplulugu tarihsel, politik, toplumsal, hatta ekonomik
sorunlar1 ortaya koyar. Bagka tiirlii soyleyecek olursak, edebiyat
iiriintinii kesfetmek i¢in—en azindan—bin yol vardir.

Edebiyatin bireylerin zihinsel diinyalariyla, soyut bigimlerle ve
ortaklasa yapilarla olan bu {iglii iligkisi, bizim incelememizi
zorlastiryor. Ozellikle edebiyat tarihini incelememiz gerektigi zaman,
olaylar ii¢ boyutta tasarlamakta giicliik ¢cekiyoruz. Gergekte edebiyat
tarihi, bu ortaklaga baglanimi, politik tarih yazarliginin merakina terk
edilmis bir ¢esit dekor, bir ¢esit siis gibi diisiinerek, yiizyillar boyunca
yalniz insanlarin ve yapitlarin—ornegin ruhsal metin ykiileri ve
metin yorumlar1 gibi—incelenmesiyle yetinmis ve hala ¢ogu zaman
yine bununla yetinmektedir.

Geleneksel tipte en iyi edebiyat tarihi dersi kitaplarinda bile,
gercek bir sosyolojik goriiniim eksikligi gozle goriilebilir. Belki
yazarlar toplumsal bir boyutun bilincinde olabilirler ve bunun bir
imgesini vermeye kalkisabilirler, ama bu amag¢ i¢in kesin ve
uyarlanmig bir yontemin eksikligi yiiziinden, ¢ogu zaman insanin ve
yapitin geleneksel semasinin tutuklusu olurlar. Tarihin derinlikleri, iki
boyutlu bir ekran {izerine yansimig gibi yokolur ve edebiyat iiriinii,
diiz bir plan {lizerine yansimis diinya haritasina benzer ¢arpilmalara
ugrar. Okullardaki yerkiireler, kiigiiciik bir Meksika’y1 ezen kocaman
bir Alaska’y1 nasil yanliglikla gosterirse, benzer sekilde Versailles’in
da on ya da on bes yil1, 17. ylizyildaki altmis yillik Fransiz edebiyat
yasamini Oyle bastirir.

Bu giigliikler hi¢bir zaman tiimiiyle ortadan kalkmaz. Eksiksiz
bir betimleme olasi olmasa bile, 6nemli olan yasamoykiisii
yazarlarinin ya da yorumcularin, tarihgilerin ya da elestirmenlerin,
edebiyati ortaya ¢ikaranlarin—gegmiste ya da giiniimiizde—edebiyat
iirtinii konusunda bozulmamais ve tam bir goriise sahip olmalidir.
Giiniimiizde ekonomik sistemler ¢ercevesi i¢cinde ¢alisan ve etkisi
yaratma lizerine yadsinamaz olan yazmanin bir meslek olmasi—ya da
hi¢ degilse kazang getiren bir etkinlik olmasi—insanlarin
kavrayisindan uzak degildir. Kitabin ticari bir {iriin olarak {iretilmesi
ve dagitilmasi, daha acik bir deyisle, istek ve sunu yasasina uymasi,
yapitlarin kavranmasindan uzak kalmaz. Soziin kisasi, okuma kitap
endiistrisinde nasil “tiiketim”in bir daliysa, edebiyatin da—diger
seyler arasinda, ama yadsinamaz bir sekilde—Xkitap endiistrisi
“liretimi”’nin bir dali olmasi 6nemsiz bir sey degildir. (1992: 7-9)

Escarpit’nin edebiyat tarihi yaziciliginin iki boyutlu niteligi tizerindeki

elestirisi ve edebiyat “liretimi’nin kitap endiistrisiyle iligkisi bu tezin de temel bakis

acisini olusturmaktadir. Bunlara, yazili kiiltiirden basili kiiltiire gecisin dogurdugu

0zgiil durumlar ve edebiyat {izerindeki etkileri de eklenince Osmanli edebiyatini

liretim ortami1 ve bicimleri géz 6niine almadan degerlendirmenin her zaman,

Escarpit’nin deyisiyle “gercek bir sosyolojik goriiniim eksikligi” yaratacag agiktir.
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Escarpit’nin edebiyat tarihine edebiyat etkinliginin ti¢lincii boyutu olan bu
sosyolojik goriiniimii kazandirmak i¢in kullandig1 araglar, bu ¢alismaninkilerle
ortuistir. Escarpit, oncelikle kitap endiistrisi ve ticaretiyle ilgili istatistik verilerini
kullanmistir (29). Ardindan, edebiyat iiriiniinii i¢ine alan toplumsal yapilar1 ve onu
kosullandiran teknik olanaklar incelemistir. Bunlar arasinda politik rejimler, kiiltiirel
kurumlar, toplumsal siniflar, tabakalar ve kategoriler, meslekler, bos zamanlari
degerlendiren oOrgiitler, okuma yazma diizeyi, yazarlarin, kitap¢ilarin ve yayincilarin
ekonomik ve yasal durumlari, dil sorunlari, kitabin tarihi gibi ¢esitli 6geler
bulunmaktadir (29-30). Son olarak Escarpit’nin dikkatini yogunlastirdig1 nokta genel
edebiyat ya da karsilastirmali edebiyat yontemlerine gére somut durumlarin
incelenmesidir. Bunlar da bir yapitin yazgisi, bir tiiriin ya da stilin evrimi, bir
konunun islenmesi gibi kisimlar1 kapsar (30).

Bu ¢alisma, yontem agisindan Escarpit’ninkiyle biiyiik 6l¢iide ortiismekle
birlikte 6nemli bir noktada da ayrilir. Escarpit, hazir istatistiklere dayanan bir ¢alisma
gerceklestirmistir. Escarpit, kullandig1 kaynaklarda yapitlarin nasil siniflandirildigt
konusunda saydam bir bilgi sunmamis, bunu sorgulamamaistir. Dolayisiyla genel
gecer siniflandirmalar kabul ederek yazarlar, okurlar ve yaymciliga odaklanmistir.
Bunun 6nemli bir nedeninin Avrupa edebiyati konusundaki tiir caligmalarinin
kuramsal olarak bir hayli gelismis oldugu diisiiniilebilir. Bunun karsiliginda, Osmanli
edebiyat1 s6z konusu oldugunda ayrintili tiir ¢calismalarindan hala yoksunuz.

Benzer bir durum daha giincel bir yaklasim i¢in de s6z konusudur. Franco
Moretti, 1900’11 yillarin sonuna dogru gelistirdigi ve yakin donemde de yontemine
gelen elestirileri yanitlayarak siirdiirdiigii “Edebi Teoriye Soyut Modeller” (Ing.
“Abstract Models for Literary Theory”) kuramini, roman tiiriiniin diinyanin ¢esitli
cografi bolgelerinde yiikseligini ve buna dayanarak edebiyat diinyasi i¢in temsili bir
nitelik gelistirmesini temel alarak, sinirlar1 geleneksel ya da klasik tiirlerden ¢ok daha
belirgin olabilen bu tiir izerine kurmaktadir (bkz. Moretti, 2000; 2003; 2006a;
2006b; 2008). Bu yontemle, romanin gelisimi ve tiirsel evrimi hakkinda ¢ok 6nemli
gozlemlere varan Moretti, diger edebi tiirlerin gelisimini de buna gore yorumlamay1
saglikli bir bakis acis1 olarak degerlendirir. Tekrar vurgulamak gerekirse, Moretti’nin
tiirler konusunda gdsterdigi endisesiz tavrin, Anglo-Amerikan edebiyati baglaminda
bu alanda pek ¢ok kuramsal ¢aligmanin yapilmis olmasindan kaynaklandigi 6ne
stirtilebilir. Baska bir deyisle, Moretti’nin elinin altinda tartisip elestirebilecegi,

tavrini buna gore belirleyebilecegi hazir bir aragtirmalar kiilliyat1 vardir.
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Osmanli edebiyat1 s6z konusu oldugunda da romanin gelisimi, bu ¢alismada
gosterilecegi iizere, ¢cok dnemli bir olgu ortaya koyar. Bununla birlikte, klasik ve
geleneksel edebiyat tiirlerinin basili kiiltiirde nasil {iretildiklerini, sunulduklarini ve
tiikketildiklerini sorgulamadan yalnizca romana odaklanmak yaniltici bir yontem
olusturabilir. Nitekim, simdiye dek bu alanda yapilmis sosyolojik incelemelerde de
romana vurgu yapilmasi nedeniyle diger tiirlerin evrimi genellikle gézden
kagirilmistir. Dolayisiyla, Osmanli edebiyatinda romani yaratan etkilesimler
yeterince derinlemesine arastirilamamistir. Bu nedenle, Osmanli roman1 hemen
hemen ortak bir sekilde Avrupa romani dlgiitlerine gore ve onunla karsilastirmali
olarak incelenmisgtir.

Bunun yansimalar1 yerli edebiyat sosyolojisi arastirmalarinda da goriliir.
Tiirkiye’deki edebiyat sosyolojisinin tarihsel gelisimi ve niteligi s6z konusu
oldugunda Tiirkiye’ye 6zgii edebi ve toplumsal kosullarin degerlendirmesi yapmay1
amaglayan ender ¢alismalardan birini sunan Tiirkan Erdogan’in “Tiirkiye’de
Edebiyat Sosyolojisinin Gelisimi Uzerine Diisiinceler” baslikli makalesi bu
baglamda anilabilir. Erdogan, makalesinde, Tiirkiye’deki edebiyat sosyolojisi
caligsmalarinin niteligi ve yontemleri hakkinda 6nemli saptamalarda bulunmaktadir.
Bunu yaparken, burada 6ne siiriilen nedenlerle ayni zamanda inceleme nesnesi
hakkinda kliselesmis yargilar1 da yeniden tliretmektedir.

Erdogan’in makalesinin temel savi, Tiirkge edebiyat ile Tiirkiye’de yapilan
sosyoloji aragtirmalarinin ortak bir zemini paylastigi, bunun da “Batililasma”
kavrami ¢ergevesinde tanimlanabilecegidir. Erdogan’a gore, Osmanli doneminden
itibaren edebiyat¢ilar Batililagsma siirecinde etkin bir gorev iistlenmis, bu durum,
edebiyatcilarin siyasi kisiliklerinin 6n plana ¢ikmasina yol agmistir. Boylece, “bir
toplumsal 6ge olarak sosyo-Kiiltiirel degismelere taniklik eden edebiyat, toplumsal
gercekligin farkli boyutlarinin yansima alani olma 6zelligini korumustur” (2006:
212).

Bu tartismasiyla Erdogan’1n, sosyoloji ile edebiyatin paylasim diizlemini
gostererek edebiyat sosyolojisini kuramsal agidan mesrulastirma girisiminde
bulundugu sdylenebilir. Ne var ki, yazar, Tiirkiye’deki sosyolojik yaklagimlarin
sorunlarini betimlerken edebiyati da ayni1 sorunlarin tasiyicisi sayar:

Yeniligin ve 6zgiirliigiin pesinde olan edebiyatin, sorgulama ve elestiri
mantigindan yoksun aktarmaci, pragmatik, eylemci ve teslimiyetci
karakterinin toplumsal gerceklik-bilgi liretme-biling etkilesiminde
yarattig1 epistemolojik bulaniklik, toplumsal bellegin zayiflamasi ve
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kiilttirel benligin ¢oziilmesi gibi bir siirecin de hiz kazanmasina neden
olmustur. Tiirkiye’ye girisiyle birlikte sosyolojinin mevcut siyasal-
kiiltiirel birikimden beslenmesi, s6zii edilen epistemolojik bulanikligin
‘bilimsel’ diizeydeki stirekliligini de saglamada etkili olmustur
denilebilir. Farkli yapisal alanlara ragmen edebiyatin ve sosyolojinin
soludugu ortak zemin, yani; Batililagmac1 ve aktarmaci karakteri
toplumsal gerceklikten kopuk bir egilim ve 6zellik sergilenmesine
kaynaklik etmistir. Bu husus, sosyolojiyi uzun bir dénem yerli
kavramlar liretme ve kendi yontemini gelistirme anlayisindan uzak
tutmustur. Bu gelismeye karsilik, sosyoloji ile kiyaslandiginda
edebiyat, gerceklige ve tarihe daha doniik bir egilim ve de 6zellik
sergilemistir diyebiliriz. (212)

Erdogan, burada genel hatlariyla betimledigi edebiyat anlayisina metinlerden
ornek vermedigi i¢in bu saptamanin hangi edebi tiirlerdeki hangi yapitlar1 kapsadigi
anlagilamamaktadir. Ayrica, edebiyati tanimlarken kullanilan “yeniligin ve
ozgiirliiglin pesinde olmak”, “sorgulayan ve elestiren bir mantik tasimak”, bunun
karsisinda “aktarmaci, pragmatik, eylemci ve teslimiyetci olmak™ gibi nitelemelerin
edebiyat etkinliginin hangi 6gesine dair yapildig1 da net degildir. Bunlar, yazarlara
yonelik beklenti ve elestiriler midir; burada yapitlar m1 kastedilmektedir; yapitlarin
okura ulagsmasinda etkili olan sistemlerin sorgulanmas1 mi1 s6z konusudur; yoksa,
okurun alimlamasinda bir soruna mi isaret edilmektedir?

Sosyolojinin—ama edebiyatin degil—“Batililasmac1 ve aktarmaci”
aragtirmacilar nedeniyle “toplumsal [ve edebi] gerceklikten kopuk bir egilim”
sergilemesi “yerli kavramlar liretme ve kendi yontemini gelistirme anlayisindan
uzak” kalmasina neden olmus olabilir. Ama bu paragrafta ortaya ¢ikan bir diger
nokta, bunun nedeninin ayn1 zamanda sosyologlarin edebiyat metinlerini yeterince
okumamasi ve kiiltiir tarihi hakkinda yeterince diisiinmemesi oldugu da
anlasilmaktadir.

Erdogan’in Tiirkiye’de sosyolojinin gelisimini edebiyatin gelisimiyle
bulusturan ortak zemin olarak gordiigii “Batililagsmaci ve aktarmaci karakter”1 bir
baska agidan diisiinmek gerekebilir. Osmanli iImparatorlugu’nun ézellikle kurulus
déneminde Iran kiiltiiriiniin ve edebiyatinin nitelikleri Osmanl kiiltiiriine ve
edebiyatina ickindi. Osmanli edebiyatinda belli bir donem Fars¢a yazmak bir prestij
gostergesiydi. Tiirk¢e yazilmis ¢ogu yapit da aslinda Iran edebiyatinin nitelikli

orneklerinin Tiirkgede yeniden sdylenisleriydi. Baska bir deyisle, iran edebiyat:

yoniinde “aktarmacilik” revacgtaydi. Ama bu, glinlimiizdeki gibi olumsuz ¢agrisimlari
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olan, teslimiyetcilik anlamina gelen bir iliski degildi. Halil Inalcik, Sdir ve Patron

baslikli incelemesinde bu durumu sdyle degerlendirir:
Italya dis1 Avrupa tilkeleri Rénesans’inda Italyan iistadlar nasil 6rnek
alimmigsa, Orta-Asya ve Iran sairleri, 6zellikle Hafiz, Sa‘di, Hakani,
Nizami, Nevayi ve Cami, Osmanli sdirleri i¢in birer 6rnek ve ilham
kaynag1 olmustur. Baska deyimle, nasil bir Fransiz ve Alman
Ronesans’indan s6z ediyorsak, Islam diinyasinda da ortak saray
kiiltiirii, Orta-Asya, Osmanli ve Hint’te kendine 6zgii bir 6zellik, bir
iislip orijinalligi kazanmstir. (2003: 10)

Tezkirelerde, Osmanli saitlerinin Iranl sairlerle karsilastirildigina deginen
Inalcik, Osmanli sairleri agisindan Farsca siirler yazmanimn bir iistiinliik nisanesi
olarak belirtildigini sdylemektedir (21). Inalcik, konularini Nizami’nin hamsesi gibi
Farsca edebiyattan secen saygin Osmanli sairlerinin, kimi zaman iranl 6rneklerini
golgede birakan 6zgiin yapitlar ortaya koydugunu da vurgular (21-22).

Divan siiri ve klasik anlatilar s6z konusu oldugunda, orijinallik 6l¢iitiiniin
modern bir kaygi oldugu diisiiniilebilir. Daha dogru bir deyisle “orijinal”’in modern
taniminin modern dncesi donemde dilsel sanatla karsilandigi1 gézlemlenebilir. Buna
gore, yeni tiirler olusturmak ya da edebi kligeleri bozup yenilerini iiretmek degil, var
olan tiirler i¢inde kliseyi en giizel bicimde dile getirmek dnemlidir. Baska tiirli
sdyleyecek olursak, Inalcik’m deyimiyle, “divan siirinde dogal cosku, lirizm degil,
tasannu " esastir” (36). Siirde makbul olan “hayal-amiz tasannu ”’dur; yani, sanat ile
hayal giicliniin bilesmesidir (38).

Benzer sekilde, diizyazida da ortak bir tislubun gelistirildigi sdylenebilir.
Inalcik, Osmanli “nesri”nin aslinda, Osmanli biirokrasisine bagl kiittibin dzel bir
hazirlik ile 6grendigi resmi bir “inga“” tislubu oldugunu belirtir. Bu lislubu, Bagdat
ve Iran’da gelismis bir biirokrasinin yarattigini dne siiren Inalcik, sonraki
imparatorluk rejimlerinin bunu kaginilmaz olarak kendilerine 6rnek aldigin1 vurgular.
“Kiittabin resmi yazilarda kullandiklar1 inga“ dili, yiiksek saray kiiltiiriinlin bir parcasi
olup lugatgesi, deyimleri ve iislibu bakimindan, iran, Orta Asya Timuri ve Cagatay
devletleri ve Hindistan Timurilerinde ortak bir yazi dilidir” (68-69).

Yalnizca siirde degil diizyazida da Osmanli’nin ortak bir {islup ve dilden
etkilendigini boylece ortaya koyan Inalcik, aslinda gelismekte olan tiim toplumlara
0zgl sosyopolitik ve kiiltiirel bir refleksten s6z etmektedir. Ekonomik ve siyasal
acidan giiclii devletlerin kiiltiirel ve edebi etkinligine dykiinme, glinlimiizde oldugu

gibi, 19. ylizyilda da vardi. Bu dykiinmeyi her kiiltiiriin, kendine 6zgii yontemlerle
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“temelliik etme”, yani sahiplenme, kendine mal etme bi¢imlerine dontistiirdiigi
sOylenebilir.

“Cevir1” anahtar bir kavram olarak bu doniistiirmede énemli bir rol oynar. En
yaygin anlamiyla bir dilden baska bir dile aktarma olarak tanimlanan g¢eviri, yalnizca
sozciiklerin degil, kiiltiirel kodlarin ve diinya goriislerinin de hedef dilin anlam
evreninde yeniden tanimlanmasi olarak diisiiniilebilir. Dolayisiyla, 19. ylizyil
edebiyat etkinligini degerlendirirken ¢evirinin farkli gériintimlerini ve Osmanli’ya
0zgii ceviri yontemlerini goz 6niinde tutmak gereklidir. Tezin ilerleyen boliimlerinde
bu konu, Osmanli’da ¢eviri yontemleri ve ¢eviri yapitlar baglaminda tartigilmistir.

Egemen kiiltiirlerden etkilenme ve onlarin cazip dgelerini ¢esitli geviri
yontemleriyle temelliik etme refleksinin, modern edebi tiirler olan roman, dykii ve
tiyatro yapitlar1 baglaminda da gecerli oldugu her nasilsa goz ardi edilegelmistir.
Dolayisiyla, Erdogan’in savundugu gibi 19. yiizyil edebiyatinin ger¢ekten bugiin
kullandigimiz anlamiyla “aktarmaci” olup olmadiginin sorgulanmasi gereklidir.
Bugiinden aktarmaci goriinen sey, o donemde, daha 6nce siir merkezli olan edebiyat
gelenegine gore mesru ve edebi estetik agisindan dogru kabul edilen bir tavrin yeni
tiirlerle tanisma doneminde de siirdiiriilmesi olabilir. Bu gdz oniine alindiginda, “Bat1
aktarmacili§1”, “Bat1 6zentiligi” olarak olumsuz bigimde yargilanan bazi edebi
tavirlarin aslinda bagka tiirlii olamayacag1 da kavranabilir. Donemin kosullari, edebi
aliskanliklan diisiiniildiiglinde baska ne tiir bir edebiyatin yapilabilecegi de herhalde
yanit1 ¢ok zor bulunacak bir sorudur.

Erdogan, edebiyatin siyasetle olan iliskisini degerlendirmek amaciyla
Tanzimat doneminde “yeni bir siyasete baslangic ve halki aydinlatmak i¢in
edebiyatin bir nevi sosyal hizmet vasitas1 gibi goriildiigli[niin] sdylenebil[ecegini]”
vurgular ve 19. yiizyil edebiyat¢ilarinin bazilar1 hakkinda su gézlemde bulunur:
“Ayn1 zamanda siyasi bir kisilik olan Namik Kemal, Ziya Pasa, Ibrahim Sinasi, A.
Mithat Efendi gibi bir¢ok aydin i¢in edebiyat, toplumsal bilingaltini uyandirmanin ve
hiirriyete gidisin gizil araci, fikirlerin ise tasiyicisi olmustur” (2006: 214-15).

Erdogan’in buradaki degerlendirmelerinde 19. yiizyi1l Osmanli edebiyati
hakkindaki genel gecer yargilarin bir yankist duyulur. Burada sayilan adlarla
neredeyse kliselesmis bir sekilde 6zdeslestirilen toplumsal ve siyasi kisiliklerin
sorgulanmadan kullanilmas1 bunu gosteren verilerden biridir. Bu genellemeci
yargida, Namik Kemal’in 6zelliklerinin “Tanzimat” yazarlarin1 kapsayacak bigimde

doneme atfedildigi anlasilmaktadir. Oysa, 6rnegin Ahmed Midhat, hi¢gbir zaman
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Namik Kemal kadar siyasi bir kisilik olmamistir. Metinlerinde iktidarla saygili bir
islupta bir iliski yiiritmeyi yegleyen Ahmed Midhat, 1873 te baz1 yazilari
dolayisiyla Yeni Osmanlilarla birlikte siirgiin cezasi aldiktan sonra bu konuda daha
da titiz davranmaya baslamis, iliskide oldugu iddia edilen siyasi goriisleri baskin
grupla baglantis1 oldugunu yadsimaistir.

19. yiizy1l Osmanli entelektiiellerinin ne tiir “hiirriyet” anlayislar: oldugunu
da tartismak gerekir. Ornegin, Namik Kemal, hi¢bir zaman padisahlig1 dogrudan
lagvetmeyi 6ngoren bir 6zgiirlilk ve demokrasi anlayisini savunmamaistir. Onun
halkin temsili goriisii, kokleri islam’a dayanan mesveret meclisi fikrinin
giincellestirilmesi olarak diistiniilebilir (Mardin, 1998: 342). Bunun yani sira, 19.
yiizy1l Osmanli Tiirk¢esi kurmaca edebiyat metinlerinin biiylik cogunlugunun siyasi
bir diisiince tagima dzelligi sergilemedigi de gdzlemlenebilir. Ileride gosterilecegi
tizere, Namik Kemal’in temsil ettigi siyasi kisilik, onun edebi anlatilarinda degil de
siirlerinde kurguladig1, olusumunda okurun alimlamasinin biiytik rol oynadigi bir
kisiliktir. Cumhuriyet’in kurulmasinin etkisiyle Namik Kemal’in siirlerinin siyasi
acidan spekiilatif okumalarinin mesrulastigi da sdylenebilir.

Erdogan, makalesinin “Metodolojik Agmazlar” boliimiinde edebiyatla
sosyolojiyi ortak bir zeminde bulusturma girisimini siirdiiriir ve Tiirkiye’de
sosyolojinin ve edebiyatin o6niindeki en temel agmazin, Batililagmaci karaktere korii
koriline bagimlilik oldugunu iddia eder. Erdogan’a gore, “Bu bagimlilik, toplum
sorunlarinin uzun yillar boyunca anlasilip, anlatilmasi ve Tiirkiye ekseni toplumsal-
tarihsel-kiiltiirel zenginligin penceresinden evrensele ulasilmasini engellemistir”
(2006: 237).

Daha once tartigildig iizere, dar kapsamli listelerden yola ¢ikilarak ve
edebiyat yapitlarinin igerigini degerlendirmeye katmadan edebiyat i¢in bu tiir
genellemeci yargilarda bulunulmasini, saglikli bir yaklagim olarak kabul etmek
giictiir. Dolayisiyla, Tiirkiye’deki edebiyat sosyolojisinin 6zellikle Osmanli edebiyati
s06z konusu oldugunda inceleme nesnesine uygun, 6zgiin araglar gelistirmedigi de
sOylenebilir.

Edebiyat sosyolojisi baslig1 altinda yapilan ¢alismalar, edebiyat yapitlarina
yaklasim acisindan gruplanirsa iki temel yaklasim ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan
ilki, edebiyat yapitlarini sosyolojik inceleme nesneleri olarak degerlendiren, edebiyat
kuramlarindan ¢ok sosyoloji kuramlarina hakim arastirmacilardir (6rn. Alver, 2006;

Baker ve diger, 1985 ve 1986; Merrill, 2006). Bu bakis agisinda “edebiyat
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sosyolojisi” terimi, edebiyatin sosyolojinin bir alt dali olarak incelendigi ¢alismalari
tanimlamak i¢in kullanilir. Bunun karsisinda, edebiyati merkeze alarak sosyolojik
yontemleri ve degerlendirmeleri edebiyat etkinliini ve metinleri anlamlandirmada
arag olarak tasarlayan yaklasim bulunmaktadir (6rn. Griswold, 2006; Lowenthal,
2006; Michaud, 2006; Swingewood, 2006; Noble, 1976). Bu tezde uygulanan
yontem de ikinci grubun anlayisiyla ortakliklar tasir.

Edebiyat toplumsal bir olusumdur ama toplumsal bir belge degildir. Oysa,
¢ogu sosyologa gore edebiyat, bir belge niteligi tasimaktadir. Boylece, edebiyat
metinleri toplumsal olaylarin ve durumlarin ¢6ziimlemesinde kullanilan, dolayisiyla
bunlarin “gercek”i yansittig1 aksiyomuna dayanan veri kaynaklar1 olarak
degerlendirilmektedir. Oysa, edebiyat metinleri, dil, yazar, okur, piyasa gibi ¢esitli
acilardan toplumla kaginilmaz olarak etkilesen yaratilar olsa da dilin kullanilisi,
dolayistyla iislup, yazarin gercekleri ya da edebi gelenekleri, baska yazarlar1 ve
metinleri yorumlayisi, okurun alimlamasi ve kendi zamanindan sonraki edebiyat
piyasalarindaki yeniden degerlendirilisi g6z 6niine alindiginda edebiyatin toplumsal
belge niteligi olduk¢a sorunlu bir konum halini almaktadir.

Yazar-okur etkilesiminin dolaysiz olmadig1 da goz 6ntinde bulundurulmalidir.
Edebiyat piyasasinin teknoloji sayesinde biitiiniiyle kapitalist bir pazar 6zelligi
sergiledigi gliniimiizden daha 6nceki daha dar ama yine de geligsmis olan drneklerine
kadar yazar ile okur arasinda (ya da bu ikilinin her neresindeyse orada) pek ¢ok
dolayimlayict bulundugu anlasilmaktadir. Ornegin, yayinci, iktidar ve gelenek
bunlardan bazilaridir. 19. yiizyil Osmanli edebiyat diinyasinda da yazar-okur
etkilesiminin direkt olmadigim gosteren pek ¢ok durum sdz konusudur. Ornegin,
Miiteferrika’dan beri yayincilarin basilacak kitaplart sectigi bilinmektedir. Bunun
yani sira, siyasal iktidar, sermayeyi yonlendirmekte, yayinlari sansiirlemektedir.
Hamilik sistemi de edebiyat tiretimini etkileyen bir diger iliski bi¢imidir. Piyasanin i¢
dinamikleri, 6rnegin korsan yayincilik da bunlar arasinda sayilmalidir. Bunlarin yani
sira, geleneksel ve klasik tiirlerin modern tiirlerle ve birbirleriyle etkilesimi de
edebiyat evreninin niteligini belirlemektedir.

Edebiyat sosyolojisini yalnizca metinlerin tarihsel ve siyasi etkinligini
arastirmak icin kullanmak eksik bir yaklagimdir. Edebiyat sosyolojisi, yeni bir bakis
acistyla, metinlerin edebiyat evrenindeki etkinliklerini de arastirabilir ve bunun
gercek diinyadaki durumla karsilastirmasi yapabilir. Boyle bir yaklasim, edebiyat

elestirisine oncekinden ¢cok daha anlamli katkilar saglayabilir. Dolayisiyla, sosyolojik
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elestirinin bakis acis1 degistiginde ve yontemine yeni araglar eklendiginde edebiyat
yapitlarinin kendi evrenine dair 6nemli ipuglart sunmasi olasi gériinmektedir.

Philippe Desan, Priscilla Parkhurst Ferguson ve Wendy Griswold’un
Literature and Social Practice baslikli calismaya yazdiklar1 6nsdzde yansitma
kuramina getirdikleri yeni bir bakis agisiyla, yazari, edebi metnin okurlarindan biri
olarak yeniden kesfetme Onerisi 19. yiizy1l Osmanli edebiyat {iretimini
degerlendirmede 6nemli bir arag olusturmaya esin kaynagi olmustur. Bu donem
edebiyatinin okur kitlesi hakkindaki bilgimiz ¢ok kisitli olmasina karsin, bizzat
yazarlarin bu kitlenin 6nemli bir kismin1 olusturdugu sdylenebilir. Buna gore, yazari
okur olarak degerlendirmek, bu donem edebiyatinin sosyolojik incelemesinde bilgi
yetersizliginden dolayi eksik kalacak gibi goriinen okur profili ¢dzlimlemesini biiyiik
oranda elle tutulur sonuglara ulastirabilir.

19. yiizy1l Osmanli edebiyatini sosyolojik agidan degerlendirmek, 6ncelikle,
bu edebiyatin {iretim siireglerini ve sonuglarini ayrintilartyla ortaya koymay1
amaglayan bir perspektif olusturmay1 gerekli kilmaktadir. Bunun yorumlanmasi i¢in
de ti¢ koldan ilerleyen bir yontem benimsenecektir. Bunlarin ilki Osmanli’ya 6zgii
siyasal ve sosyokiiltiirel dinamikleri g6z 6niinde bulundurmak; ikincisi Osmanli
edebiyat piyasasinin kosullarini ve bu piyasayi yonlendiren aktorlerin yani sira resmi
otoritelerin miidahalesi baglaminda {iretimi, sunumu ve yapitlarin alimlanigini
tartigsmak; ticlinciisii tiim bunlarin 15181nda edebi tiirlerin birbiriyle etkilesimini ve

evrimini sorgulamak.

C. Tezin Boliimleri

Bu arastirmanin konusu olan edebiyat etkinliginin, edebiyat yapitlarini iginde
var olduklar1 ortamdan yalitarak metinleri incelemek bi¢ciminde anlasilmadigi
belirtilmisti. Yapitlarin iiretildigi, sunuldugu ve tiiketildigi baglami, edebiyatin
olusum kosullarin1 g6z ontine alarak betimlemek amaciyla tezin ilk boliimiinde
Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyildaki siyasal ve kiiltiirel durumu gézden
gecirilmistir. Bu ¢alismada Arap harfli metinlerin yan1 sira Ermeni ve Yunan harfli
Tiirkge basil1 yapitlar da incelendigi i¢in Imparatorlugun Miisliiman Tiirk cemaatinin

yani sira Ermeni ve Rum cemaatlerinin de bu ylizyildaki durumu arastirilmastir.
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Edebiyat iiretimine etki eden bazi siyasi olaylarin yaninda egitimin gelismesi ve
kamusal alanin gosterdigi degisim de tartigilmistir.

Edebiyat alaninin, kendi disindaki alanlarla kurdugu yogun aligveris iliskileri
dolayisiyla smirlarinin ¢izilmesi kolay olmayan 6zgiil bir nitelik tasidigi soylenebilir.
Bu nedenle, veritabaninda yer alan yapit ¢esitliligi de g6z oniine alinarak bu
caligmada alanlar arasi iletigsimi gostermenin edebiyat etkinligini yorumlamak
acisindan uygun olacagi diistiniilmiistiir. Bu amagla, tezde genelden 6zele dogru
daralan bir diizenleme yeglenmistir. Buna gore, ikinci boliimde veritabaninin ortaya
koydugu genel durum, yapitlarin iiretim ortamlar1 ve bigimleri tartisilarak
yorumlanmustir.

Bu amagla, dnce Osmanli’nin 19. yiizyildaki dil ailesi, Osmanli Tiirk¢esinin
gelisimi ve cemaatler arasi dilsel etkilesim incelenmistir. Ardindan, basili edebiyatin
olugma ve sunulma bigimlerini ve ortamlarini degerlendirebilmek amaciyla bu
yiizyildaki “kitap” kavramina ve ¢eviri anlayisina odaklanilmistir. Daha sonra
veritabanina gore genel dagilimlar sunularak en ¢ok {iretilen tiirler, iretiminin yillara
gore sergiledigi durum ve basim ve yayincilik merkezleri belirlenmistir. Edebiyat
etkinliginin 6nemli bilesenlerinden olan matbaacilar ve Istanbul’daki basim ve
yayincilik bir sonraki altbéliimde incelenmistir. Son olarak alfabelere gore
karsilagtirmali genel durum serimlenmistir.

Tezin ii¢lincii boliimiinde edebiyat alanina odaklanilarak 19. yiizyilda
Osmanli imparatorlugu’nda ve yurtdisinda basilmis Tiirkce edebiyat yapitlarina dair
veritabanindaki bilgiler ayrintili olarak betimlenmis ve yorumlanmistir. Burada yapit
tiirlerine gore genel dagilimlar ve ceviri edebiyat tartisildiktan sonra tiirlerin yillara
gore sergiledikleri iiretim diizeyi gosterilmistir. Ardindan tiirlere tek tek
odaklanilarak hem cemaatler arasindaki etkilesim, hem de tiirlerin evrimi

tartisilmistir.
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BOLUM I

19. YUZYILDA OSMANLI iIMPARATORLUGU

Pek ¢ok tarih¢inin, toplum ve siyaset bilimcinin ortak goriisii, 19. ylizyilda
Osmanli imparatorlugu’na damgasini vuran olgunun modernlesme oldugudur.
Edebiyatin modernlesmesinin de askeri, ekonomik ve toplumsal modernlesmeyle
yakindan iliskili oldugu gdzlemlenebilir. Ornegin, askeri modernlesme
dogrultusunda kurulan okullar, yeni bir okuryazar kesiminin olugmasina onciiliikk
etmistir. Bu okullar1 besleyen ders kitaplarinin basilmaya baslamasiyla canlanan
matbaacilik, kamuoyunun olgunlasmasi ve ekonomik sistemdeki degisikliklerle bir
sektor haline doniismiistiir. Matbaanin sundugu teknik olanaklar, daha 6nce elde
yazilan yapitlar1 daha genis bir okur grubuna ulastirmada 6nemli bir rol oynadigi
gibi, yeni okuryazar kesimin ilgi alanlarina yonelik ticari hedefler, edebiyatin tiirsel
ve bi¢imsel olarak gelismesini saglamistir.

Burada kaba hatlariyla yalnizca bir kismi ¢izilen bu etkilesimin olusma ve
gelisme evrelerini ¢éziimlemek, Osmanli modernlesmesinin dgeleri arasindaki
iliskileri kavramak, kuskusuz 19. yiizy1l Osmanli edebiyat evrenini de daha iyi
tanimamiza olanak saglayacaktir. Bu diisiinceden hareketle, bu boliimde, 19.
yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’nun siyasal ve kiiltiirel ortami, modernlesme olgusu
cergevesinde gbzden gegirilmistir.

Osmanli modernlesmesi s6z konusu oldugunda Tanzimat donemine yogun bir
ilginin karsisinda bu dénemden dnceki durumu degerlendiren ya da istanbul
disindaki bolgelerin gelisimini tartisan arastirmalarin yeterince yapilmadigi goriisti
tarihgiler tarafindan da one siiriilmiistiir. Ortayli’ya gore, Osmanlt modernlesmesi
Tanzimat doneminden daha eskiye uzanan bir olgudur. “Osmanli modernlesmesi

Avrupalilar ile ani karsilagmanin yarattigi bir sok da degildir. Ciinkii Osmanl

29



cografyas, tarihi boyunca Avrupa cografyasi ile siyasi, iktisadi yonden bir beraberlik
icindedir. Ustelik dinler ve diller mozaigi olan bu imparatorlukta degisme deyince,
tiim sistemi kapsayan eszamanli bir tarihsel-toplumsal olgu da s6z konusu olamaz”
(2005: 13). Bu ¢alismada, 19. yiizyil edebiyatina dair daha dnce tartisilan donem
ayrimlarina yeni bir goriis kazandirabilmek amaciyla, Osmanli modernlesmesinin
Tanzimat donemiyle baglamadig1 g6z 6niine alinarak, III. Selim doneminden (1789-

1807) baslayan bir degerlendirmenin uygun olacagi diistiniilmiistiir.

A. Siyasal Baglam

Fransiz Devrimi’nden (14 Temmuz 1789) ii¢ ay dnce tahta ¢ikan Selim,
sehzadeligi boyunca Avrupa ile iliski kurmaya ¢alismis bir padisahti. Avrupa’da
gelisen endiistri, askerlik ve toplumsal yap1 hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in Fransa
Krali XVI. Louis ile mektuplasmusti. Istanbul’daki Fransa elgisi Choiseul-Gouffier
ile de haberlesiyordu (Sakaoglu, 1999: 430). Doneminin pek ¢ok okuryazarindan
daha ileri goriislii olan Selim, selefi I. Abdiilhamid’in tersine batil inanglara 6nem
vermiyor, bu yoniiyle cagdasi olan ulemayla karsitlik olusturuyordu (446).

Selim, seleflerinden ¢ok ciddi bir askeri sorun devralmisti. 18. yiizyilda
Yenigerilik, yapisindaki bazi degismelerle otoriteyle kurdugu iliskiyi yonlendirme
giicii elde edecek kadar devletin karsit1 bir kurum haline gelmisti. Niyazi Berkes, bu
durumu degerlendirirken yenigerilerin imparatorlugun dort bir yaninda siyasal bir
parti konumu kazandigini belirtir. Berkes’e gore, yenigeriler, baskentteki siyasal
orgilitlenmede rol oynayacak bir gii¢ olmustur. “Bu gii¢ ulemanin ve seriatgilarin
degil, asagidan Bektasilerin, yukaridan siyasal ¢ikarcilarin elinde[dir]” (1973: 69).
Bu sorunun ¢6ziimii yolunda atilacak adimlar Osmanli modernlesmesinin yapi taslari
olacaktir. I. Abdiilhamid doneminde gesitli diizenlemelerle 1slahina ¢alisan
yeniceriligi tasfiye etme yolunda ilk ciddi girigim III. Selim tarafindan yapilacaktir.

Askeri bozulma 18. yiizy1l baglarina dayanir; nedenleri, yonetici tabakanin
edebiyat ve sanat1 tiiketim bi¢gimiyle ve kamusal alanin nitelik degistirmesiyle
yakindan iligkidir. Kisa bir geriye doniisle bu noktalar1 aydinlatmak yararli olacaktir.
Niyazi Berkes, “Lale Devri” (1718-1730) hakkinda degerlendirme yaparken bir
kimlik degisimine dikkat ¢eker; yiiksek yonetici tabakanin “din ve gaza karigimi olan

eski Osmanli ethosundan, kendine 6zgii zihniyetten kopmus ol[dugunu]” belirtir.
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Berkes’e gore, “Bu eski Osmanli ethosunun diinyasal yaninin 6zelligi olan askeri
disiplin ve hukuki sertlik; onu tamamlayan dinsel yan1 olan gazilik ve sofuluk
karisimu bir pliritanizm, yerlerini [...] deizme, hatta ateizme, tasavvufa; hatta
Bektasilige, musikiye, edebiyata ve hedonizme birakmistir” (1973: 41).

Y Onetici tabaka ile yonetilenler arasinda toplumsal bir kutuplagsmaya neden
olan bu durum, Patrona Halil isyaniyla sonuglanacaktir. Bununla birlikte, Osmanli’da
aydin bir ziimrenin dogusu da bu donemde olmustur. Ortayli’nin da belirttigi gibi bu
donemde Yunanca ve Latince 6grenen Osmanli-Tiirk aydinlari, diinya tarihiyle
yakindan ilgilenen tarihgiler bulunuyordu. “18. yiizyil insaninin tarihe bakis ¢izgisi
ve bilinci degisiyordu. Unlii sadrazam Nevsehirli Ibrahim Pasa iki adet diinya
tarihinin terciime ve basimi i¢in [...] emir vermisti (Hvandemir ve Ayni’nin diinya
tarih ve cografyasi ile ilgili eserleri). Ciddi liigat caligmalarina da bu devirde
baslanmist1 [....] Dil bilgisi, Avrupa ve eski¢ag tarih bilgisini, o da modern cografya
bilgisini getirdi” (2005: 16-17). Buna kisa bir siire sonra ¢agdas edebiyat bilgisi de
eklenecekti.

Bu gelismeleri Ortayli, yeni bir kiiltiir insaninin ortaya ¢ikis1 olarak
degerlendirir. Meraklarin degistigi bu egilimin yalnizca Istanbul’a ve Osmanl
biirokrasisinin iist katmanlarina 6zgii olmadigin1 belirten yazar, 1730’larda Baron de
Tott’un Kirim Hani’nin Moli¢re oyunlar1 hakkindaki bilgisini ve yapilan bazi
cevirileri hayretle kaydettigini belirtir. Ortayli’ya gore, bu gelismeler, Osmanli aydin
elitinin yasadig1 zaman kesitinin ve cografyanin bilincine ermeye bagladigini ve
cevresini degistirmeye yonelik tarihle bilingli bir diyalog kurma donemine girdigini
gosterir (17).

18. yiizyilda kahve, tiitiin, alkol ve diger keyif verici maddelerin
yayginlagmasi, bunlara dayanan ekonominin gelismesi ise yeni bir kamusal alanin
olusuma yol acan kahvehanelerin sayilarinin ¢ogalmasi sonucunu dogurmustur. Ik
kahvehanelerin 1. Siileyman (Kanuni) doneminde (1520-1566) ag¢ildig1 bilinmektedir.
Bununla birlikte, Berkes, 6zellikle 18. yiizyilda Avrupa ile ticaret sayesindeki
yayginlagsmaya dikkat ¢eker. Kahvehane 6ncesinde Osmanli tebaasinin bir araya
geldigi yerlerin yalnizca dini mabetler oldugunu, buralarda da yalnizca vaizlerin
dinlendigini kaydeden Berkes, cami, mescit ve kilise disinda “hemen hemen higbir
kamu diigiinii yuvasi ve aract” olmadigini 6ne siirer (1973: 41). Buralarda toplanan
tebaanin eglenmek ya da dinlenmekten ¢ok siyasal dedikodu ile ilgilendigini belirten

Berkes, kahvehanelerin, hiikiimet karsisinda 6nemli bir giice doniisecek olan
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yenigerilerin ve Bektasilerin “ayaklanma karargahlar1” haline geldigini gozlemler
(41).

Tiim kahvehanelerin 6zellikle bu amagla kullanildigini iddia edemeyiz.
Bununla birlikte, kahvehanenin yarattigi ¢ogunlukla din dis1 kamusal alanin siyasi
olarak gizil bir muhalif karakter tasidig1 da diisiiniilebilir. Kahvehanenin bu gizilgiicii
Osmanli padisahlarini da zaman zaman iirkiitmiistiir. Ornegin, IV. Murad (1623-
1640) Osmanl tarihinde bu konuda en siki yasaklamalar1 ve en agir yaptirimlari
uygulamis olan hiikiimdarlardan biri sayilir; onun goriiniisteki dini gerekcesinin
altinda kahvehanenin saraya muhalif diisiincelerin tartigildig1 bir ortam sunmasinin
bulundugu pek ¢ok tarihgi tarafindan kabul edilmektedir.

Kahvehane, Osmanli modernlesmesi ac¢isindan iki yonde iglemistir: 18.
yiizyilin sonunda askeri reformlar1 zorunlu kilacak muhalefetin beslendigi yerler
olmuslar; 19. ylizyilda ise ordunun yeniden diizenlenmesiyle baslayan bir dizi
reformun sonucunda olusan yeni okur kesiminin pek ¢ok seyin yani sira edebiyati
paylastigi mekanlara donilismiislerdir. Bu konu basim ve yayimciligin tartisildig
boliimde daha ayrintili olarak ele alinacaktir.

III. Selim dénemine geri donecek olursak, Avusturya’yla imzalanan Zigtovi
(1791) ve Rusya’yla imzalanan Yas (1792) Antlasmalarinin etkisinden s6z etmek
gerekir. Selim, savasin agir kayiplarinin nedeninin ekonomik olmaktan ¢ok askeri
yetersizlik oldugunun farkina vararak 1793’te Nizam-1 Cedid adini1 alacak diizenli bir
ordu kurma karar1 vermistir. Bu kararinda Paris Elgiliginden donen Ebubekir Ratip
Efendi’nin izlenimlerinin de katkisi vardir (Sakaoglu, 1999: 437). Selim, hazinenin
sikintida oldugu bu dénemde yenigerilere kars: giristigi askeri reformda yeni
ordunun finansman igin frad-1 Cedid ad1 altindaki yeni mali diizenlemelerin yani sira
basta kahve olmak tizere keyif verici maddelere dayali ekonomiden elde edilen geliri
kullanmistir (Berkes, 1973: 41, 92 vd.) Bu durum, tarihi bir ironi olarak da
degerlendirilebilir.

“Yeni Diizen” anlamina gelen “Nizam-1 Cedid” kavrami, Selim doneminde
yalnizca askeri alanda 6ngoriilen yenilesmeyi niteler gibi goriinse de gercekte daha
sonraki yillar1 ve biitlin bir 19. ylizyili tanimlayan bir kavram olarak diisiiniilebilir.
Berkes, bu kavramin ilk kez Ibrahim Miiteferrika tarafindan kullanildigina dikkat
ceker. Miiteferrika, Lale Devri’ni sonlandiran Patrona Halil Isyani’nin (1730) hemen
ardindan 1731°de yazip I. Mahmud’a sundugu Usiilii’l-hikem fi Nizamii’l-iimem adli

yapitinda (basimi 1732, kendi matbaasi), Osmanli askeri orgilitlenmesinin ve
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tekniklerinin yeniden diizenlenmesi gerektigini savunurken hakkinda bilgi verdigi
Avrupa ordu kuruluslarini ve savas yontemlerini “nizam-1 cedid” kavramiyla
nitelemistir (1973: 51). Dolayisiyla, askeri alanda reform diislincesinin 17. ylizyilin
ilk yarisindan baslayarak yeni bir diizene olan gereksinim bi¢ciminde sekillenmeye
basladig1 sdylenebilir.

[11. Selim, Nizam-1 Cedid ordusunu kurma kararinin yaninda orduyu
destekleyecek kaynaklarin saglanmasi icin askeri sanayi, maliye ve egitim
alanlarinda da bir dizi reform girisiminde bulundu: Cagdas askeri yontemlere gore
yetistirilecek orduya gerekli olan yabanci subaylar1 getirmek, fen subay1 egitimi
veren okullar1 gelistirmek ve yeni okullar agmak, egitim igin gerekli yabanci dildeki
(Fransizca) kitaplar1 yazdirmak ya da gevirtmek, Nizam-1 Cedid reformlarinin
baslicalarindandir (Berkes, 1973: 86). Konumuz agisindan bu reformlarin en 6nemli
yant, 19. ylizy1l edebiyatinin gelisim ¢izgisini etkileyecek yazar ve okurlarin
yetismesine olan katkisidir.

Reformlar kapsaminda 6nemli e§itim kurumlarindan biri olan Miihendishane-
i Berr-i Himayun 1792-1795 yillari arasinda genisletilmistir. Kadrosunun ¢ogunlugu
Tiirk olmakla birlikte Miihendishane’de Fransiz, ingiliz ve Isvegli 6gretmenler de
egitim vermeye baslamistir. Arapg¢anin yanina ikinci yabanci dil olarak Fransizcanin
eklenmesi bu dénemdedir. III. Selim’in bu okula biiyiik ilgi gosterdigi, okul
kitapligina bir¢ok yabanci yapit getirttigi bilinmektedir.

Anlasilacagi iizere, ordu i¢in nitelikli eleman yetistirmenin yolu ¢agdas
egitimden geciyordu. Bunu desteklemek icin de 6ncelikle ders kitaplarinin basimi
i¢in matbaalar kurulmaktaydi. Benzer sekilde, 1800°de Uskiidar’da kurulmasina
baslanan merkezi alay ve Selimiye kislasinin yaninda bir matbaa da ac¢ilmistir
(Berkes, 1973: 87).

Basilacak ders kitaplarinin ¢evirmenleri kadar okurlarinin da yetismesine bu
donemde baslanmistir. 1793 ten itibaren Londra, Paris ve Viyana’ya gonderilen
daimfi elgilik heyetlerinin yaninda bir Avrupa dili 6grenmeye memur edilmis gengler
de atanmigtir. Yeni bir biirokrat tipi yetistirmeye yonelik bu girisimlerin Avrupa
edebiyatiyla tanismaya da etkisi olmustur.

Berkes, bu durumu devlet himayesinde ve ¢evresinde daha dnce bulunmayan
bir tipin gelisimi olarak goriir: “eskinin ulema ocaginin yerini almak iizere olan aydin
tipi, daha sonra degisecek olan modern intelligentsianin 6nciileri olarak dogmak

tizeredir [....] Bundan baska ilk defa olarak bilgisizlik, taassup karsit1 olarak bilim ve
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aydinlanma ayrim1 yapilmaktadir. Demek ki askeri anlamda Nizam-1 Cedit [,] rejim
ya da sistem olarak Nizam-: Cedit anlayisi haline gelmek tizeredir” (1973: 90).

Ne var ki, cagdas egitime karsi tepkiler dogmakta gecikmedi. Sakaoglu’nun
verdigi bilgilere gore, baskentteki muhalif odaklar, ulema, tiiccar, sarraf, Fenerli ve
yeniceri ziimreleriydi. Burada Fenerli Rumlarin digerlerinden farki nedenlerle ¢agdas
egitim karsit1 oldugu diisiiniilebilir. Ileride ayrintiyla tartisilacagi iizere, yabanci dil
bilgisi ile Osmanli devlet hizmetinde 6nemli mevkilere gelebilen Rumlarin, dil
tizerindeki bu imtiyazlarindan vazgegmek istemedikleri anlagilmaktadir.

Bu gruplar, 1806 yilinda askeri reformlarin Rumeli’ye yayilmak istenmesi
tizerine Edirne’ye dogru hareket eden Nizam-1 Cedid birliklerini durdurmak igin
daha Once istifa etmis olan Yusuf Ziya Pasa’nin yerine sadarete getirdikleri Hafiz
Ismail Pasa’nin da destegini alarak girisimde bulundular. Silivri’de halkin direnisiyle
karsilasan birliklerin Istanbul’a dénmesi tarihte “Edirne Olay1” olarak anilir. Bu
olaydan sonra yeni ordu karsitligi diismanliga doniisiir (Sakaoglu, 1999: 440).

Ertesi yil, 25 Mayis 1807°de, yeni ordunun {iniformasini giymek istemeyen
bir grup yenigerinin direnisi, padisahin taht1 birakmaya zorlanacag biiyiik bir
ayaklanmay1 tutusturan kivilcim olur (Berkes, 1973: 113). Bir siiredir isaretleri
sezilen hosnutsuzluga karsi yeterli onlemleri alamamis olan Selim, 6nce Nizam-1
Cedid’i kaldirdigini ilan eder. Bu yetmeyince taht1 Sehzade Mustafa’ya birakarak
cekilir.

IV. Mustafa, kisa siiren hiikiimdarliginda (29 May1s 1807-28 Temmuz 1808)
ilk is olarak “Sultan Abdiilhamid zamanindaki nizama doniilsiin” diyen yamaklarin
ve yenicerilerin baskisiyla Nizam-1 Cedid’i resmen dagitt1 (Sakaoglu, 1999: 449). Ne
var ki, bu duraklama, gercek bir geriye doniis olmayacak, I1. Mahmud’la birlikte
once ordunun sonra da diger kurumlarin yani sira tilkenin genelinin ¢agdaslagmasi
stireci hiz kazanacakti. Yeni ordunun dagitilmasindan endiselenen reform yanlilari
Istanbul’dan Rusguk’a kagarak Alemdar Mustafa Pasa’ya sigmmustir. Bu grup, 1L
Mahmud’un tahta ¢ikmasini hazirlayan gelismelerde “Ruscuk Yarani1” adi altinda rol
oynamistir.

IV. Mustafa doneminin konumuz acisindan kayda deger olaylarindan biri
Divanihiimayun terciimani Fenerli Rum Saribeyzade Aleko’nun goreviyle ilgisi
olmayan devlet islerine karistig1 ve casusluk yaptig1 gerekgesiyle idam edilmesidir.
Bunun iizerine Osmanli-Fransa iligkilerini gerginlesmistir. Fransa el¢isi, Babiali’ye

gelerek hiikiimetinin himayesindeki bir gérevlinin idamini protesto etmistir (454). Bu
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ve benzeri pek ¢ok olay, ileride ayrintiyla tartisilacagt gibi Fenerli Rumlarin
terciiman olarak Osmanli diplomasisinde tistlendikleri etkin rolii gdstermesi
acisindan 6nemlidir. Biiyiik oranda yalnizca yabanci dil ve kiiltiir bilgisine dayanan
Divanihiimayun terciimanligi, bu gorevi bir tiir aristokrasiyle yiiriiten Fenerli
Rumlara Osmanli imparatorlugu’nun biirokrasi ve yonetim kademelerinde mevki
saglamanin yani sira bu 6rnekten anlasildigi iizere yabanci devletlerle iligkilerde
inisiyatif kullanma serbestligi de sunuyordu.

IV. Mustafa’nin Selim’e oranla daha diizensiz ve acemice yonetimi, bir
siiredir yerel bir askeri gii¢ gelistirmekte olan Rumeli Ayan1 Alemdar Mustafa Pasa
ile yenigeri yamaklari arasinda ¢ikan savasla noktalanacakti (Rumelifeneri
Muharebesi, 14-18 Temmuz 1808). Mustafa Pasa’nin bu savastaki basarisi II1.
Selim’in hayatin1 kurtarmaya yetmeyecek, IV. Mustafa tahttan indirildikten sonra
yerine II. Mahmud gegecekti.

Ayanlarin yenigerilere miidahalesi sayesinde tahta gegen II. Mahmud,
Ayanlarla yaptig1 mesveretin sonucunda Ekim 1808’de “Sened-i Ittifak” adl1 bir
anlasma imzalad1. Bu anlasma, Ayanlar’in merkezi otoriteye kendi varliklarini kabul
ettirdikleri ve bir dl¢lide iktidar ortagi konumuna geldikleri bir belge olarak
yorumlanabilir. Bununla birlikte, Ortayli, Tiirk anayasacilarinin Sened-i Ittifak’1
biraz abartarak mutlak otoriteye ilk defa gem vuran bir “Magna Charta” olarak
nitelediklerini ve anayasal gelismemizin milat noktas1 olarak kabul ettiklerini belirtir
(2005: 35-36). Oysa Sultan Mahmud, gii¢lendigi an, bu senedin aslini1 yok etmistir
(36).

Annesi Fransiz asilli bir cariye olan II. Mahmud, sehzadeligi sirasinda din,
edebiyat, miizik, yazi ve binicilik gibi alanlarda iyi bir egitim almisti. Egitimiyle III.
Selim yakindan ilgilenmisti (Sakaoglu, 1999: 462). Mahmud’un hiikiimdarlig: (1808-
1839) olumlu agidan bakildiginda, yenigeri olayinin politik ve askeri agidan
iistesinden gelindigi; hem iilke icindeki gayrimiislim tebaayla, hem de Avrupa
devletleriyle iliskilerin yakinlagtig1; reformlarin yeni bir hizla hayata gecirildigi bir
donem olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte, yeni ordunun kurulmasi ancak 14
yillik bir donem daha beklendikten sonra gergeklestirilebilmis (1826); Yunanlilarin
bagimsizlik ilaniyla sonuglanan ayaklanma donemi (1821-1829) tilkedeki Rum tebaa
ile iliskileri gerginlestirmis; Osmanli topraklarina Avrupa devletlerinin yani sira
Misir valiliginden gelen saldirilar, sicak bir savas ortaminda kalkinma miicadelesinin

zorluklarini1 da beraberinde getirmistir.
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Tahta ¢ikisindan hemen sonra Nizam-1 Cedid yerine “Sekban-1 Cedid” ad1
altinda bir ordu kurulacagini duyuran Mahmud, yeni bir yenigeri ayaklanmasi
nedeniyle bu girisimini ertelemek zorunda kaldi. Sonrasinda asayisin diizenlenmesi
ve yenigerilerin sakinlestirilmesi i¢in gegici ¢oziimlerle gegirilen, bu sirada 1l.
Mahmud’un otoritesini saglamlastirdig1 14 yillik bir donemin sonunda 15 Haziran
1826°daki yeniceri ayaklanmasi, halkin da katilimiyla bastirildi. “Uzun zaman,
Osmanli askeri giiciinii onurla temsil eden bu ordu 6rgiitii, bir bozguncu kalabalig1 ve
Islamiyet diismani ilan edilerek dagitildi” (Sakaoglu, 1999: 474). Bu olay tarihte
“Vaka-i Hayriye” adiyla anilmaktadir.

Yenigeri ocaginin kaldirilmasindan sonra kurulan orduya, anlamli bir sekilde
“Asakir-i Mensure-i Muhammediye” adi verildi. Bu adda, “cedid” sdzciigiiniin
birakilarak Hz. Muhammed’in adiyla birlikte O’na ait “mensur” (yardim gormiis;
muzaffer) sifatinin kullanilmasi, halkin zihninde yenilik¢iligin yerine gelenekselci ve
dini ¢agrigimlari olan bir ordu imgesi ¢izmenin amaglandigini diistindiiriir. Herhalde,
bu adi tasiyan bir ordunun halk tarafindan daha kolay sahiplenilecegi ve olasi
isyanlarin bu yolla 6niine ge¢ilebilecegi diigiiniilmiistii. Gayrimiislim tebaanin bunu
nasil yorumladigi ise merak konusudur. Bu 6rnek, Osmanli insaninin zihninin dil
konusunda nasil hassas galistigini1 géstermesi agisindan ilgingtir.

Geng bir hiikiimdar olarak padisah otoritesinin yaralandig1 bir donemde
yonetimi devralan Mahmud, kendini kabul ettirebilmek i¢in halkla yakinlagmay1
uygun gordii. 1810°dan itibaren kent ici gezilerini siklastirdi, 6zellikle gayrimiislim
tebaanin sempatisini kazanmaya ¢alist1 (Sakaoglu, 1999: 466-67). Yunan
ayaklanmasinin yansimasi olarak baskentteki gayrimiislim cemaatlere yonelik
saldirilarda (Nisan 1821) cemaatleri koruyucu bir tutum sergiledi (471).

Ne var ki, “Restorasyon Avrupasi’nda ulusalciliin sindirildigi bir ¢agda
Osmanl iilkesi, ulusalct ayaklanmalarin basarisindan dolayr dagilmaya dogru
gidiyordu” (Ortayli, 2005: 47-48). Bir siiredir Fransiz Devrimi’nin fikir ve eylem
alanindaki etkilerinin yani1 sira Rusya ve Avrupa’nin destegiyle ayrilik¢ bir siireg
baslatmig olan Yunanlilar, 1821°de Mora’da ayaklandilar. Buna destek veren
Fenerlilerden pek ¢ogu, ayaklanmaya katilmak i¢in baskentten kacti. Fenerli
aristokratlardan ve Rumlarin ileri gelenlerinden ayaklanmaya destek verenler devlete
ihanetle suglanarak asild. ileride goriilecegi iizere, bunlarin arasinda Divanihiimayun

terciimanlar1 da bulunmaktayd.
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1821°de Mora yarimadasinin yitirilmesinin ardindan 1825’te Misir ordusu ve
donanmasiyla Mora’ya gelen Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa,
Navarin Kalesini ve Limanin1 geri aldi. Bu gelisme, Navarin’i uluslararasi bir
meseleye doniistiirdii. 1827°de Rus, Ingiliz ve Fransiz donanmalar1 Navarin’i kusatt1
(Sakaoglu, 1999: 476). Eyliil 1829’da da bu devletlerin baskis1 sonucu Mora,
Egriboz ve Kiklad Adalari’n1 kapsayan bagimsiz bir Yunan Krallig1 kuruldu
(Sakaoglu, 1999: 479; Ortayl, 2005: 50). Bu gelisme, Osmanl1 devletinde Fenerli
Rumlarin konumlarina telafisi miimkiin olmayacak bir zarar verirken edebiyat ve
kiiltiir tiretimi de bundan etkilenmistir. Bu konu ikinci béliimde ayrintiyla
tartisilacaktir.

Ilging olan nokta, sicak savasin ortaminda bile II. Mahmud’un reformlarini
kararlilikla stirdlirmiis olmasidir. Navarin’de donanmasini yitiren, bundan bir y1l
once de “bes ylizyillik kara ordusunu kendi iradesiyle” yok etmis olan Mahmud,
kurulus agamasindaki yeni ordusu i¢in gerekli kurumlar1 hizmete agiyordu
(Sakaoglu, 1999: 476). Hekimbas1 Mustafa Behget Efendi’nin Onerisiyle orduya
hekim, cerrah, sivil memur ve din gorevlisi yetistirmek tizere Tibhane-i Amire,
Cerrahhane-i Mamure ve Talimhane agildi. Asker liniformalarinda fes giyme kurali
getirildi; buna yonelik Iplikhane-i Amire de acild1 (476). Buradan da anlasildig
tizere, II. Mahmud donemindeki askeri reformlar, hayatin her alaniyla iliskiliydi.
Modern askeri egitim i¢in doga bilimleri, tip ve matematik gibi dallar, Osmanli’nin
kiltlir ve egitim ortamina girip yerlesti, bilim terimleri Tiirkgelestirildi (Ortayl,
2005: 44).

Bu donemde ayica, yeni Babiali’nin temelleri atild1 ve egitim genel olarak
merkeziyet¢i devletin memur kadrolarini yetistirecek bigimde diizenlenmeye basladi.
Sivil memurlarin yetistirilmesi i¢in ilkokul diizeyinde padisahin Adli mahlasini
tastyan Mekteb-i Maarif-i Adliye kuruldu (44). Ne var ki, geleneksel biirokratik
sistemde dilizenleme girisimlerinin bir gecede sonu¢ vermedigini akilda tutmak
gerekir. Ortayli, biirokratik modernlesme siirecinin Imparatorlugun sonuna kadar
tamamlanmadigini, geleneksel biirokratik sistemle modernlesen biirokratik
kurumlarin uzun bir siire i¢ i¢e yasadigini belirtir (47).

Bu donemde ayrica, niifus sayimi yapilarak yerel yonetimler diizenlenmistir.
1826 sayimina gore Bilad-1 Selase’nin Miisliiman ve gayrimiislim erkek niifusu
saptanmustir: “Nefs-i Istanbul” denilen Suri¢i’nde 45 bin Miisliiman, 30 bin Ermeni,

20 bin Rum yetiskin (Sakaoglu, 1999: 475). Burada verilen bilgilerde gayrimiislim
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niifusun yalnizca iki etnik cemaatle sinirlandirilmis olmasi ilgingtir. Ortayli’nin
sundugu 1831 niifus sayimi ise cografi agidan daha kapsamlidir: Anadolu’da 2
milyon 100 bin Miisliiman, 400 bin gayrimiislim, Rumeli’de 800 bin gayrimiislim,
500 bin Miislim, toplam 4 milyon kadar erkek niifus (2005: 46.16).

Bu arada Ermeni cemaati icindeki mezhep ayrilig1 tartismasi, Istanbul
semtlerinin diizenlenisinde de rol oynadi. 1828’de Katolik Ermeniler ve bunlarin
oncii din adamlar1 siir dis1 edilirken eski mezheplerine donen Ermenilerin Beyoglu
ve Bogazici’nde oturmasina izin verilmeyerek bunlar Kumkapi, Samatya ve
Haskoy’de iskan edildi (Sakaoglu, 1999: 476). Bununla birlikte, 1830’da Fransiz
elgisinin girisimiyle siiriilen Katolik Ermenilerin istanbul’a dénmesine ve bunlara
ayr1 bir statii taninmasina izin verildi (479). Ermeni cemaati acisindan 6nemli olan bu
konu, kiiltiirel arka planin sunuldugu boliimde ayrintilandirilacaktir.

Askeri iiniformayla baslayan kiyafet reformu 1829°da kavuk ve sarigin
yasaklanmasiyla siirdii. 1835°te de kiyafetlerde Miisliiman ve gayrimiislim, fakir ve
zengin arasindaki goriiniis farkini kaldirmaya yonelik bir irade ¢ikarildi. Bu giyim
kusam reformuyla II. Mahmud’un amaci, dis goriiniisteki Miisliiman-gayrimiislim
ayrimini ortadan kaldirmakti. Ziyaeddin Findikoglu, bunun 6zellikle 19. ylizyilda
degismeye baslayan din goriisiiniin bir uzantist olduguna deginir ve Tanzimat’in
ilanindan 6nce Miisliiman ve gayrimiislim unsurlar1 birbirine yaklagtiran 6nemli bir
olay olarak degerlendirir (1940: 626, 629-30).

Bu arada, 1830°da Fransizlarin Cezayir’i isgal etmesi lizerine, Ortayli’nin
yorumuyla, Osmanli Imparatorlugu’nun uluslasma siirecine yeni bir boyut
eklenmistir: “Bat1 diismanlig1”. Ortayli’ya gore, isgalden sonra Cezayir’in digindaki
Miisliiman iilkelerde yerel ulusalcilik yerini Islamci ya da Osmanlici goriislere
birakmaya baglamistir. Ge¢miste ya da halen Osmanli tebaasi olan Miisliiman halklar
arasinda Avrupa diismanligr ve Osmanli’y1 kurtarici olarak goren siyasal egilim 19.
yiizy1l boyunca stirmiistiir. Bu gelismelerin kurumsal diizeyde de etkili olduguna
deginen Ortayl1, hilafet kurumunun Osmanli devlet diizeninde 18. yiizyil sonlarindan
itibaren, 16.-17. yiizyillarda oldugundan ¢ok daha fazla 6nem kazandigin belirtir
(2005: 51).

Kamuoyunun giiciiniin bilincinde olan II. Mahmud, kamuoyunu
bi¢cimlendirmek i¢in Ortayli’nin deyimiyle “Avrupai yontemlere” basvurdu (45).
1831 sonbaharindan itibaren resmi gazete olarak Takvim-i Vakayi ¢ikarildi.

Gazetenin Tiirk¢e ve Fransizca baskilarinin yaninda diizenli olmamakla birlikte
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Ermenice, Rumca ve Arapga baskilar1 da yapilmistir (Kologlu, 1981: 38-43). Ortayli,
Takvim-i Vakayi’nin dilinin sadeliginin dikkat ¢ekici oldugunu belirtir ve ekler,
“[y]onetimle yonetilenlerin iliskisi arttik¢a, sadece yayinlarda degil, biirokrasinin
yazisma dilinde de sadelesmeye gidilmesi, yalniz Osmanli devletinde degil, her
modernlesme gegiren iilkede bir kural gibidir” (2005: 45).

II. Mahmud’un hiikiimdarliginda 1834 yilinda Istanbul-Izmit posta yolu ve ilk
postane acilmis, ayn1 y1l Mekteb-1 Harbiye kurulmustur. Benzer sekilde Mahmud,
saltanatinin son iki yilinda da (1838-1839), devlet yapisinda ve egitimde yenilikler
yapmis, yeni nezaretler ve okullar agmustir. Ozgiirliik¢ii bir hiikkiimdar olarak 1II.
Mahmud, haremindeki kadinlarin disariya ¢ikmasina izin vermistir. Ayrica,
kendisine ait atli arabayla dolagsma ayricaligini kaldirmistir. Bunun iizerine kisa bir
siirede Istanbul’da moda haline gelen atli araba kullanimi bir nizamnameyle
diizenlenmistir (Sakaoglu, 1999: 481-83).

Ikincil gériinen bu tiir yenilik¢i davranislarin 19. yiizyil toplumsal yasaminin
sekillenmesinde onciiliik ettigini gdrmek sasirticidir. Ornegin, ath araba, yiizyilin
ikinci yarisinda kamusal alanin ve toplumsal statiiniin biraz da karmasik bir
simgesine doniisecek, bu donemdeki romanlarda ask iliskilerinin 6nemli bir bileseni
olacaktir. Bunun da 6tesinde, Recaizade Mahmud Ekrem’in Araba Sevdasi’nda
(tefrika 1895; basimi 1896) oldugu gibi askin nesnesi haline gelerek anlatinin
baskarakteri konumunu kazanacaktir.

Temmuz 1839°da veremden 6len II. Mahmud hakkinda Ortayli’nin su
degerlendirmesini anmak uygun olacaktir:

Rumeli’den Istanbul’a yiiriiyen bir Rumeli pasas: sayesinde tahta
cikan hiikiimdar, bir bagka Rumeli kokenli pasa [olan] Kavalali
Mehmed Ali’nin ordusu Anadolu iizerinden Istanbul’a yiiriidiigiinde
saltanat ve hayatim1 tamamlamusti; iki pasanin Istanbul yiiriiyiisii
arasindaki devirde, II. Mahmud, Osmanli Imparatorlugu’na
mutlakiyet¢i modernlesmenin yolunu agmisti. (2005: 55)

Babasinin 6liimiiyle tahta ¢iktiginda 16 yasinda olan Abdiilmecid, geleneksel
egitimin yaninda Bati egitimi de verilen ilk veliahttir. Ozel hocalardan Fransizca ve
Bati miizigi dersleri almist1 ve Paris’te yayimlanan ¢esitli gazete ve dergilere
aboneydi. Sakaoglu, onu “Avrupa prensleri gibi yetistirilmis [....] cagdas
diisiincelere acik, kadinlarin serbestliginden yana” bir hiikiimdar olarak tanimlar
(1999: 485). 1 Temmuz’da tahta ¢ikan hiikiimdar, 3 Kasim 1839°da Giilhane Hatt-1

Hiimayunu’nu okutarak Tanzimat’1 ilan etmistir. Tanzimat Dénemi’ni baslatan
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Hatt’1n ilani, Ortayli’ya gore, tebaanin haklar1 konusunda ii¢ asamada 6nemli bir
baslangi¢ sayilmalidir: Koéleligin kaldirilmasi, Miisliiman-gayrimiislim tebaa arasinda
esitlik saglamak ve yonetilenlerin can, mal giivenligi ve haysiyetinin korunmasi
cabalar1 (2005: 91).

Abdiilmecid’in bu kadar geng¢ yasta, Osmanl tarihi agisindan bu kadar 6nemli
bir olay1 gergeklestirebilmis olmasinin arkasinda deneyimli bir devlet adami olan
Mustafa Resid Pasa’nin bulundugu bilinmektedir. 1846°da Abdiilmecid’in sadrazami
olan Mustafa Resid Pasa, Tanzimat reformlarina ve dolayisiyla edebiyatina
damgasini vurmus bir karakter olarak kabul edilebilir. II. Mahmud’un istegiyle
Fransizca 6grenen (Ortayli, 2005: 227) ve ilerici bir yonetici olan Resid Pasa,
sadrazamliktan once birden fazla kez Londra ve Paris elgisi olarak gérev yapmas,
hariciye nazir1 (disisleri bakani) olmustur.

Mustafa Resid Pasa, ilk sadaretinde egitimin yayginlastiriimasi ve
orgiitlenmesiyle ilgilenmistir. Onun ¢agdaslasma yanlisi politikalari, karsitlarinin
tepkisini ¢ekmis, “dinin gereklerini yerine getirmedigi, din adamlarina saygi
gostermedigi, Frenklere 6ykiindiigii, hatta padisah1 da bu yonde etkiledigi”, padisahi
tahttan indirerek cumhuriyet kuracagi, kendisini de “reis-i cumhur” ilan edecegi gibi
dedikodular yayilmistir (Sakaoglu, 1999: 491). Bunlar {izerine zaman zaman
azledilen paganin kesintili bir sadrazamlik kariyeri olmustur.

[k kez yurt gezisine ¢ikan padisah olan Abdiilmecid, 1844, 1846 ve 1850
yillarinda {i¢ gezi gergeklestirmistir. Bunlarin arasinda 6zellikle Izmir’e kadar gittigi
liclincii gezisinde Tanzimat’in tasradaki uygulamalarini denetlemeyi ve halki
dinlemeyi amagclayan padisahin (493) seleflerinden ¢ok daha demokratik bir tutum
sergiledigi soylenebilir. Mustafa Resid Pasa’nin yani sira Ali, Fuad, ibrahim Sarim,
Sadik Rifat ve Sekip Pasalarin da yer aldig1 geng ve aydin bir kadrosu olan
Abdiilmecid, bir¢ok alanda yeni diizenlemelerle ugrasmistir (493).

Abdiimecid’in ¢evresindeki bu kadro, Babiali biirokratlariydi. Osmanl
tarihinde sadrazamin yani sira biirokrat kadronun da yonetimde etkin rol oynamasi
Tanzimat doneminde baslamistir (Ortayl1, 2005: 87). Dolayistyla Osmanli
blirokrasisinin geleneksel yapisinin, ideolojisinin, egitim ve ¢alisma bigiminin de
degismeye basladig1 anlagilmaktadir. Bagka bir deyisle, hiikiimetin toplumu kontrol
etme teknikleri ve bi¢cimi degismekteydi. Ortayli bunu, “Tiirkiye tarihinde modern

merkeziyet¢iligin kuruldugu dénem” olarak tanimlar (89).
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Abdiilmecid donemi olaylari arasinda en 6nemlilerinden biri Kirim
Savagi’dir.1853’te Rusya’nin Babiali’ye bir iiltimatom verme yoluyla Rus Car1 L.
Nikola’nin Osmanli iilkelerinde yasayan Ortodokslarin hamisi sayilmasini talep
etmesi ve Osmanli’nin bunu reddi, Kirim Savasi siirecini baslatmistir. Once
Rusya’nin iistiinliigiiyle baslayan savas, 1854’te Ingiltere ve Fransa’nin Osmanli’ya
destek vermesi tlizerine 1856’da toplanan Paris Kongresi ve imzalanan Paris
Antlagmasi’na gore Rusya’nin yenilgisiyle sonu¢lanmustir.

Bu siirecte, Paris Kongresi’nden kisa bir siire 6nce, 16 Subat 1856°da Islahat
Ferman ilan edilmistir. Sakaoglu’na gore, fermanin amaci, toplanmakta olan Paris
Kongresi’nde Osmanli Devleti lehine karar aldirmaktir (1999: 495). Ortayli da
fermanin hazirlanma amacini “biiyiik devletlerin Osmanli azinliklar tizerindeki
garantOrliik isteklerini savmak ve gerekli reformlar1 Osmanli devletinin yapacagin
gostermek” olarak degerlendirir (2005: 112). Fermanda, Giilhane Hatt-1
Hiimayunu’ndaki can ve mal giivenligine iliskin maddelerin kapsami1 genisletilmis,
1slahatlara hiz verilecegi, iltizam sisteminin kaldirildigi, uyruklarin esitligi gibi
konular diizenlenmistir. Ozellikle Miisliiman ve gayrimiislim tebaa arasinda esitligi
saglamaya yonelik hiikiimleri, Ortayli, 1839 Giilhane Hatt-1 Himayunu ile 1856
Islahat Fermani’nin asil agirlik noktalart olarak yorumlar (92). Bununla birlikte, bu
fermanlardaki ilkelerin ne oranda hayata gecirildigi tartigmalidir.

Paris Antlasmasi’nda Osmanli sinirlar1 belirlenmis; Osmanli, Avrupa’nin bir
parcasi sayllmistir. Buna gore, Osmanli’nin Avrupa’daki genel haklardan
yararlanacagi ve bu toplulugun c¢ikarlarina ortak olacagi kabul edilmistir (Sakaoglu,
1999: 495; Ortayli, 2005: 111). Osmanli lehine gibi goriinen bu yeni durum, Ingiltere
ve Fransa’nin Osmanli hiikiimeti {izerindeki niifuzlarini artirma yolunu da agmustir.
Ortayli’ya gore, Osmanli Devleti, Islahat Fermani’yla Kirim Savagi sirasindaki
Avrupa yardiminin bedelini 6demistir. Yazar, bu 6demeyi Babiali bilirokratlarinin
diplomatik beceri ve oyalama siyasetleriyle en uygun bigimde yerine getirdigini
savunur (2005: 113).

Abdiilmecid’in halk saglig1 alaninda yaptig1 6nemli hizmetler arasinda
1845°te 1lk kez uygulanan ¢igek asis1 ile 1855°te padisahin annesi Bezmialem Valide
Sultan’1n, halk saglig1 i¢in ilk vakif hastanesini kurmasi sayilabilir (Sakaoglu, 1999:
502). Ayrica, Mekteb-i Harbiye, Ulum-1 Harbiye ve Fiinun-1 Idadiye olarak ikiye
ayrilmis; cagdas askerlik egitimi baslatilmis ve bu okullar i¢in Fransa’dan

O0gretmenler getirtilmistir. Maarif-i Umumiye Meclisi ve arkasindan Maarif

41



Nezaretinin kurulmasi da Abdiilmecid’in saltanati sirasindadir. Bu dénemde, ayrica,
cok sayida erkek ve kiz riistiyeleri egitme baglamig, Miilkiye Mahre¢ Mektebi, Ziraat
Mektebi, Telgraf Mektebi, Dariilmaarif, Dariilmuallimin, Orman Mektebi ve Ebe
Mektebi gibi egitim kurumlar1 hayata gegmistir. Abdiilmecid’in sehzadesi (V.)
Murad’la kiz1 Fatma Sultan’1 bizzat okula gotiiriip 6gretmene teslim etmesi de onun
egitime verdigi onemi vurgulamasi ve halka 6rneklik edisi agisindan kayda degerdir
(502).

Daha once yapilan bolgesel niifus sayimlarinin ardindan 1844’te genel bir
niifus sayim1 yapilmistir. Sayimla birlikte halka “Mecidiye” denilen ilk kimlik
belgelerinin dagitilmasi, cagdaslasma agisindan ¢ok dnemli bir donliim noktasini
temsil ediyor goriinmektedir. Kimligin belgelenmesi iki agidan anlamlidir. Oncelikle,
tebaanin bireylerinin geleneksel kimliklerinin modern bir kavram olan “vatandas”
kimligine gére yeniden tammlanmaya baslamasi s6z konusudur. Ikinci olarak, dilin,
dinin, kiyafetin ya da yasamsal pratiklerin tirettigi sozlii kimlik, yazili bir kimlige
dontismektedir. Bu, yazili kiiltiire gecisin 6nemli bir asamasi olarak diisiinebilir. Bu
acidan, okuma yazma bilmeyen kisilerin bile yazili kiiltlire gegis siirecinin bagladigi
iddia edilebilir. Yazili bir kimligin yaygin bir sekilde dagitiminin ancak matbaa ile
miimkiin olabilecegi de gbz dniine alinmalidir.

Ayni y1l yapilan para reformu da ¢agdaslasma agisindan 6nemli bir adimdir.
Tashih-i sikke adiyla anilan bu reformda mecidiye ad1 verilen ve onluk sisteme
dayanan altin ve giimiis para birimleri kullanilmaya baslamistir. Abdiilmecid’in
hiikiimdarlig: sirasindaki yenilik¢i uygulamalar: arasinda yurt gezilerinin 6nemine
deginilmisti. Bunun disinda, padisah, seleflerinden farkli olarak yonetim
muhaliflerinin kesik baglarinin saray kapilar1 6niinde sergilenmesi adetini kaldirmas,
kendisini bir kamu gorevlisi sayarak zaman zaman Babiali’de hazirlanan Daire-i
Hiimayun’a gidip ¢alismis, biirokratlar1 yakindan tanimistir (501).

Sultan Abdiilaziz donemi (1861-1876), Tanzimat Donemi olarak adlandirilan
yeni diizenlemeler ¢agiin devami niteligindeki ikinci donemi sayilabilir (505).
Abdiilmecid donemindeki degisikliklerle devlet yonetiminin agirlikli olarak
Babiali’ye ge¢gmesinden dolay1r Abdiilaziz’in saltanatinin ilk on yilinda devletin i¢ ve
dis politikasini Kibrisl Mehmed Emin, Yusuf Kamil, “Miitercim” Riisd], Ali ve
Fuad Pagalar gibi deneyimli devlet adamlar1 yiirtitmiistiir (506).

Bu dénemdeki en 6nemli olaylardan biri, 1866°da Istanbul’a gelen Misir

Valisi Ismail Pasa’ya birtakim yeni yetkiler taninarak “Hidiv”’ saninin verilmesi ve
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hidivligin babadan ogla gegen bir sistemle diizenlenmesidir. Bu olayin dolayl iki
etkisi konumuz acisindan énemlidir. Ilk olarak Kavalali Hanedani’nin veraset
hakkin1 yitiren bazi bireyleri Istanbul’a gdcerek “Misirlilar” denilen kalabalik ve
zengin bir toplumsal grup olusturmustur. Muhafazakar Abbas Pasa doneminde
Istanbul’a gelen Misirlilar gibi bu grubun aliskanliklar1 ve yasam tarzi da Istanbul
halkini etkilemistir. Ikinci olarak Hidiv Ismail Pasa’nin kardesi Mustafa Fazil Pasa,
veraset haklarindan yoksun birakildigi i¢in 1867’de Paris’e yerlesmis, burada 19.
yiizy1l fikir ve edebiyat diinyasina yon veren aydinlardan olusan Yeni Osmanlilar
grubunu 6zellikle maddi agidan desteklemistir.

Bu donemdeki diger 6nemli olaylar arasinda 1870 yilinda Bulgar Ortodoks
Piskoposlugu’nun kurulmasina izin verilmesi sayilabilir. Bu gelisme, Bulgaristan’in
yakin gelecekteki bagimsizliginin ilk adimi olarak degerlendirilebilir. Abdiilaziz
donemindeki en biiyiik sorunlardan biri ekonomik elverissizliktir. Ordunun ve
donanmanin gili¢lendirilmesini isteyen padisah, bunun i¢in gerekli mali 6nlemleri
almaya yanasmamustir. Kendisini saray masraflarinin kisilmasi konusunda uyaran
sadrazamlarini da azletmistir. Bununla birlikte, yerli sanayinin canlanmas1 amaciyla
Islah-1 Sanayi Komisyonu adi1 altinda bir komisyonun kurulmasi igin ferman
cikartmistir (1863). Biitiin Osmanli topraklarinda niifus sayimi yapilmasi (1864) ve
Stiveys Kanali’nin agilmasi (1869) da Abdiilaziz doneminde gerceklestirilmistir.

1863 yilinda Misir gezisine ¢ikan padisah, ayn1 zamanda Avrupa’da agirlanan
ilk Osmanl hiikiimdar1 olmustur. Fransa Imparatoru II1. Napoléon’un ve Ingiltere
Kraligesi Victoria’nin davetleri tizerine 1867°de yaklasik 7 hafta boyunca kalabalik
bir maiyetle Napoli, Tulon, Paris, Londra, Briiksel, Viyana ve Budapeste kentlerini
gezmistir. Gordiiklerinden ¢ok etkilenen Abdiilaziz, hayran oldugu bu kentleri
gelistiren kaynaklar diisiinmeden Istanbul’un gériintiisiinii degistirme isine
girigsmistir. Avrupa bankalarindan alinan borglarla yeni saray ve kosklerin yapimi
baslatilmis, devlet torenleri ve sarayin hizmet kadrolar1 kalabaliklastirilmistir (509-
510). Goriintiiye yonelik bu yatirimlarin yaninda Tanzimat’in ilerlemeci ruhuna
uygun yenilikler de yapilmistir. Ordu ve ulagim-iletisim alanlarinin yani sira
egitimde de onemli gelismeler saglanmistir. Yiizyilin son ¢eyreginde edebiyat ve
diisiin diinyasina yon verecek aydinlar yetistiren Mekteb-1 Sultani (Galatasaray),
Dariilfiinun, sanayi mektepleri ve Tibbiye gibi egitim kurumlarinin agilmasi bu

donemde olmustur.
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Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Ali Pasa’nin 1871°de 6liimii, Tanzimat
déneminin siyasi agidan sonu olarak kabul edilir. Sakaoglu’nun belirttigi gibi “Ali
Pasa’nin 6liimiinii haber alinca, ‘Iste simdi padisah oldugumu anladim!’ dedigi
rivayet edilen Abdiilaziz’e, yeni sadrazam Mahmud Nedim Pasa’nin géreve
baslarken: ‘Efendimiz bir padisah-1 miistebidsiniz. Her emir ve fermaninizi icraya
muktedirsiniz!” demesi ise siyasi tarih a¢isindan Tanzimat’in fiilen sona ermesi
olarak yorumlanmistir” (1999: 511). Bununla birlikte, bu donemin ne zaman sona
erdigi hakkinda tam bir goriis birligi saglanamamistir. Bu konudaki goriislerin
degerlendirmesini sunan Orhan Okay, bazi tarihgilerin Mesrutiyetin ilan edildigi
1876 yilina kadarki donemi “Tanzimat” saydigini, bazilarininsa II. Mesrutiyeti
(1908) milat aldigini belirtir ve ekler: “Ikinci mesrutiyete kadar bir takim siyasi
evrakta da zaman zaman ‘devam eden Tanzimat-: Hayriyenin nimetleri’nden
bahsedildigi dikkate alinirsa, sarayin da, bu ikinci siireyi benimsedigi
anlagilmaktadir” (1985: 304).

Istanbul’da ve iilke genelinde gelisen basin ve iletisim olanaklari goz dniine
alindiginda, miistebit bir yonetim tarzinin Abdiilaziz donemindeki kosullar altinda
uygulanabilir olamayacagi da one siiriilebilir. Bunu 18. yiizyilda kahvehanelerin
yayginlagmasiyla kendine yeni ve giiglii iletisim kanallar1 bulan kamuoyunun saray
karsit1 bir giice doniismesine benzetebiliriz. 19. yiizyilda ise birbiri ardina acilan
egitim kurumlar1, Avrupa kiiltiirii ve dilleriyle tanisikligin artmasi, yeni ve bir yiizyil
oncekinden ¢ok daha bilingli bir okuryazar kesiminin olugsmasini saglamstir. Ozel
gazetelerin yayin hayatina baglamasi da kamuoyunun gelisimi agisindan devrim
niteliginde bir rol oynamistir denebilir. Nitekim bunun farkinda olan II.
Abdiilhamid’in istibdat yonetimini saglamak amaciyla bagvurdugu yontemler
arasinda basinin kontrol edilmesi ilk siralarda yer alacaktir. Etkili ve yaygin denetim
politikasina karsin, 1908 Devrimi’ni hazirlayan gelismeleri engelleyemeyen
Abdiilhamid’in yaninda Abdiilaziz’in, Sakaoglu’nun deyimiyle saray dalkavuklariyla
cercevelenen ufkunun (1999: 511) gergekten de miistebit bir yonetimi saglayip
saglamadig: tartigmalidir.

Gergekte, Abdiilaziz’in iktidar ortagi ¢coktu. 1876°da verilen Berlin
Memorandumu’yla Avrupa devletleri Osmanli devletinin igislerine miidahale karari
alirken aralarinda Midhat Pasa, Hiiseyin Avni, Miitercim Riisd1 gibi devlet
adamlariin bulundugu bir grup, “hal” erkan1” sifatiyla Abdiilaziz’i tahttan indirmeyi

planliyordu (512). Seyhiilislamdan fetva da alan erkan, 30 Mayis 1876 giinii
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Siileyman Pasa’nin komutasindaki Mekteb-i Harbiye 6grencilerinin karadan,
donanma gemilerinin de denizden Dolmabahge Sarayi’n1 kusatmasiyla Abdiilaziz’in
yerine V. Murad’1 tahta gecirdi.

V. Murad, Osmanli tarihi agisindan bakildiginda modern egitim ve fikir
hareketlerinin yetistirdigi aydin grubunun siyasi ¢abalarinin meyvesi olarak
diisiiniilebilir. Bu ¢abalarda ordu ile kurulan isbirligi de 6nemlidir. Ortayli, bu
isbirliginde ordunun mutaassip ulemaya, tasradaki ayanlara ve onlarin etkisindeki
halk kesimine kars1 reformcu grubun giivencesi ve miittefiki oldugunu belirtir (2005:
96). Murad’in tahta gecirilmesinde aydinlarin ve ordunun yan1 sira Seyhiilislamligin
medrese 0grencilerinin de rol oynamasi ilgingtir (Berkes 1973: 272). Bu anlamda, V.
Murad, sivil biirokrasi, ordu ve Seyhiilislamligin isbirligiyle yonetime gelmis bir
hiikiimdardir.

Murad, gergekten de ¢agdaslasan ordunun ve yeni yetisen aydinlarin siyasi
cabalarinin meyvesiydi; ama hamken toplanmak zorunda kalinan bir meyve:
Murad’1n saltanat1 yalnizca 93 giin stirmiistiir (30 Mayis-31 Agustos 1876). Tarihi
bir ironi olarak Murad’1n saltanati sirasinda yaptiklariyla degil de saltanati
oncesindeki iliskileriyle ve karakter 6zellikleriyle 19. yiizyildaki cagdaslasma
acisindan temsili bir rol {istlendigi s6ylenebilir.

V. Murad, sehzadeligi doneminde Yeni Osmanlilarla, 6zellikle de Namik
Kemal’le yakin iligkiler kurmustur. Ziya Pasa ve Namik Kemal’le anayasa
konusunda goriis alisverislerinde bulunmus, Fransiz bir hukuk¢udan hiikiimdar
oldugunda ytiriirliige koymak tizere bir anayasa hazirlamasini istemistir (Sakaoglu,
1999: 520).

Babasi Abdiilmecid, veliaht olarak hazirladigi Murad’in egitimiyle 6zel
olarak ilgilenmistir (516). Geleneksel egitimin yaninda Fransizca ve piyano dersleri
alan Murad, 6zellikle miizik ve mimarlikla ilgilenmistir. Amcas1 Abdiilaziz’in
saltanat1 doneminde konuk agirlamaktan zevk alan veliaht, cagdas glindemin
konusuldugu Avrupavari davetler vermistir. Murad’in roman okumaktan hoslandigi
da bilinmektedir (519).

Murad, Abdiilaziz’in Misir ve Avrupa gezilerine katilmistir. Fransizcasi ve
nezaketiyle Avrupali hiikiimdarlarin takdirini kazandig1 sdylenmektedir. Oyle ki,
kendisinden daha fazla ilgi gordiiglinii diisiinen Abdiilaziz, yurda doniisiinde
Murad’in harcamalarini kisitlama yoluna gitmistir (519). Yeni Osmanlilarla yakin

iligkileri ve grubun siyasi amaclarinin giin yiiziine ¢ikmasiyla Murad’in yalniz
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harcamalar1 degil, istanbul iginde 6zgiir dolasim hakk1 ve temaslar1 da kontrol altina
alimustir:

Yeni Osmanlilar’in Veliefendi Cayiri’ndaki ihtilal toplantisinin
ogrenilmesinden, Gedikpasa Tiyatrosu’nda Vatan yahud Silistire’nin
oynandig1 gece, tiyatrodan ¢ikanlarin Namik Kemal’in evine
yiiriiyerek, “Muradiniz nedir? Muradimiz budur. Allah muradimizi
versin!” sloganlariyla gosteriler yapmalarindan, Jon Tiirkler’in
Avrupa’ya kagmalarindan sonra Murad Efendi’nin temaslar1 da
kisitlandi. (520)

1873 ten sonra Abdiilaziz, Murad’a bir 6l¢iide yeniden serbestlik tanir.
Savurganlig ve borglariyla basi dertte olan Murad’in borglarin1 Hazine-i Hassa’ya
Odetir ve kendisine ek bir 6denek tahsis eder. Murad’in bu yeni 6denegin {icte birini
o donemde siirglinde olan Namik Kemal’e gonderdigi bilinmektedir (521).

Yeni Osmanlilarin ve Kanun-i Esasi yanlilarinin uzun bir siiredir siyasi
acidan yatirim yaptiklar1 ve biiyiik umutlar bagladiklar1 V. Murad’in heniiz tahta
¢ikmadan 6nce bozulmaya baslayan sagligi, kararlastirilan tarihten bir giin 6nce
sabahin erken saatlerinde gerceklestirilen hal’ olayinin yarattig1 travma ile kotiilesir
(522-25). Murad’1n akil sagliginin kotiiye gitmesi, kardesi Abdiilhamid’in tahta
gecirilmesini gerektirmistir. Veliahtla goriisen Midhat Pasa, ondan Kanun-i Esas1’yi
ilan edecegine dair s6z aldiktan sonra 31 Agustos 1876°da II. Abdiilhamid’in 1909’a
kadar siirecek saltanati baglamistir. Babasi Abdiilmecid’in sarayinda yerli ve yabanci
hocalardan 6zel dersler alarak yetisen Abdiilhamid, amcas1 Abdiilaziz’in Misir ve
Avrupa gezilerine de katilmistir. Yeni padisahin Namik Kemal ve Ziya Pasa gibi
donemin aydinlariyla goriistiigti de bilinmektedir.

Abdiilhamid’in saltanatinin ilk yillarinda Murad’in sagliginin diizelmesi
sonucu ona umut baglayanlarin girisimleri siirdii. Aralik 1876’da eski padisahi
ogluyla birlikte Avrupa’ya kagirma girisiminde bulunuldu; girisimciler yakalandi.
1878°de 1se Mason Komitesi, Murad’1 kagirarak yeniden tahta ¢ikarmayi amacladi
ama bu girisim gerceklestirilmeden ertelendi (526). Bu olayda Komite’ nin
Istanbul’un her semtinde duvarlara yaftalar yapistiracak kadar cesur hareket ettigini
belirten Sakaoglu, yaftalarin metnini de alintilar:

Yeter ayyuka ¢ikt1 tik tik artik

Cik ey bigane mesreb ¢ik ¢ik artik

Neden ¢ikmazsin artik geldi saat

Kapidan pencereden bakmak mi adet
Birakmazlar seni bir 1ahza rahat

Cik ey bigane mesreb cik ¢ik artik! (1999: 526)
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Bir hal’ girisiminin beyant1 olan bir belgede aruzla yazilmis ve s6z
sanatlarinin kullandig1 bir manzumenin yer almasi, siirin ve genel olarak edebiyatin
Osmanli halki tarafindan nasil alimlandigini gésteren ilging bir 6rnek olarak
degerlendirilebilir. Kamusal alana halkin gorebilecegi sekilde asilan bu manzumede
kisilerin adlar1 agik¢a anilmaz ama metnin baglami gayet nettir. Dolayisiyla, bu
baglamin, hedeflenen okurlar, bu durumda Istanbul halk, tarafindan bilindigi
varsayilmistir. Bu da, siirin Osmanli’da giindelik yasamin oldugu kadar politik dilin
ve lislubun bir parg¢asi oldugunu gostermektedir.

1878’de Ali Suavi’nin diizenledigi ve Ciragan Olay1 adiyla anilan bir darbe
girisimi de yapildi. Osmanli-Rus Savasi’nin yenilgiyle bitmesinden sonra istanbul’a
kagmis Rumeli go¢menlerinden ve diger yonetim karsitlarindan olusan birkag yiiz
kisilik bir toplulukla V. Murad’in kaldig1 Ciragan Sarayi’na baskin diizenleyen Ali
Suavi’nin amact Murad’1 yeniden tahta gecirmekti. Baskin, Abdiilhamid’in asker ve
polis (zaptiye) gii¢lerinin miidahalesi ve Ali Suavi’nin 6ldiirtilmesiyle sonuglandi.

Yalniz Abdiilhamid donemine degil biitiin 19. yiizyila damgasini vuran olayin
hicri 1293 yilinda yapilmis olmasindan dolay1 “93 Harbi” diye bilinen 1877-1878
Osmanli Rus Savasi oldugu anlagilmaktadir. Savasin siyasi ve toplumsal yasamin
yani sira basili iiretime olan etkisi tezin sonraki boliimiinde ayrintili olarak
tartisilacaktir. Savastan dnceki yaklasik iki yillik saltanatinda Abdiilhamid, 6nce
Mesrutiyet’i ilan etmis (23 Aralik 1876); sonrasinda savas kosullarin1 gerekce
gostererek Meclis-1 Mebusan’1 siiresiz tatil etmistir (13 Subat 1878). Bu nedenle,
Abdiilhamid’in bu tarihten sonraki saltanatina tek kisinin yonetimi anlamini tasiyan
“Istibdat Dénemi” denmistir.

19 Mart 1877°de agilan Meclis’in imparatorlugun gesitli milletlerinden gelen
69 Miisliiman, 46 gayrimiislim mebusu bulunmaktaydi (Berkes, 1973: 296).
Meclis’in tatil edilmesiyle donemin aydinlarindan Namik Kemal’in savunucusu
oldugu “terakki” (ilerleme) diisiincesi yerini “ittthad” (birlik) kavraminin egemen
olacagy, halkin Abdiilhamid yonetimini benimsedigi “durgun bir rahatlik” donemine
birakmistir (300). Bu toplumsal gézlemin edebiyat i¢in gegerli olup olmadig:
sorgulanmalidir.

O dénemde, iran ve Fas gibi birka¢ devlet disinda Avrupa egemenliginde
olan Islam diinyasinin zihninde Islam Halifesi cevresinde olusturulacak bir Islam
Birligi diisiincesi (Ittihad-1 Islam) olusmustur. Ayn1 zamanda bu yiizyilda

Imparatorlugun yasadig felaketlerin tesellisi olarak islam dinini bir ideoloji haline
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getirme diislincesi de etkili olmaya baglamistir (Ortayli, 2005: 174). Bunlarin
yansimasi olarak Abdiilhamid, “Allahin yeryiiziindeki g6lgesi” gibi “hem
Panislamist hem de mutlak monarsi goriisiinii yansitan bir unvan”la (176) Halife
olarak Islam diinyasinda énem kazanmaya baslamistir.

Diger Islam devletlerinden ve Miisliiman topluluklardan aldig1 destekle giicii
elinde toplayan Abdiilhamid, parlamento yerine bir dizi 6zel danigma komitesi
olusturmustur. Padisaha siyasi, dini ve askeri konularda danigmanlik yapan bu
“istisare” komiteleri, bir tiir mesveret usuliiniin pratige gecirilmesi olarak
yorumlanabilir. Bu nedenle, Berkes’e gore, Abdiilhamid, Yeni Osmanlilarin islam
Anayasacilig1 olarak saydiklar1 “mesveret usuliinii” onlardan daha tutarli ve daha
dogru yolda uygulamistir (1973: 301).

Bu donemde Abdiilhamid, yonetimdeki aracilari miimkiin oldugunca etkisiz
kilarak devletin ve bagkentin en ufak sorunlariyla bile dogrudan ilgilenmeyi
secmistir. Yonetim karsitlarint kontrol altinda tutabilmek amaciyla hafiyelik ve
jurnal orgiitleri kuran padisah, Yildiz Kasri’n1 bir devlet dairesine doniistiiriip islerini
buradan yonetti. Kasrin disina nadiren ¢ikmasina karsin, hafiyeleri sayesinde
baskentte olup bitenlerden siirekli haberdardi. Abdiilmecid ve Abdiilaziz
donemlerindeki bor¢lanmalarin 6denmeyen boliimii i¢in 1881°de kurulan Diiyun-1
Umumiye Idaresi, padisahin denetimi disindaki tek kurulustu (Sakaoglu, 1999: 534).
Diiyun-1 Umumiye, Avrupa sermayesine demiryolu, liman, maden gibi alanlarda
yatirim ve isletme imtiyazlari taninmasini beraberinde getirdi (Berkes, 1973: 321).

Kendi amaglar1 dogrultusunda iktidara bagli yeni bir biirokrasi orgiitii
olusturan padisahin “itibarli biirokrasisinin egitildigi merkez” Mekteb-i Miilkiye-i
Sahane’ydi (302). Yonetim karsitlar1 kadar memurlarin ve amirlerinin devlete
bagliligin1 denetleyecek kisilerden olusan genis hafiye ve jurnalci orgiitiiniin en
onemli basarisi ise, Berkes’e gore, “rejimin tehlikeli saydigi kisileri, gdlgelerinden
korkacak kadar uslandirmasi olmustur” (302). Bu siyasi paranoyanin ikincil goriinen
ama amacinin tersine “terakki”’ye dnemli katkilar1 olacak bir etkisi de gizli sifrelerle
[stanbul-vilayetler arasi1 haberlesmelerin yapilabilmesi igin telgrafin
yayginlastirilmasidir. Berkes, Abdiilhamid doneminde Hicaz’a, Yemen’e, Ege ve
Akdeniz’deki adalara kadar 30 bin kilometreden fazla telgraf hatt1 dosendigini
belirtir (302).

Abdiilhamid déneminde halkla kaynasan yeni bir din adamu tipinin ortaya

ciktigina deginen Berkes, rejimin asil dayanagim fakir ve boyun egen halkta
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buldugunu belirtir. Tarikatlarin cogalmasi, var olanlara yenilerinin eklenmesi de
donemin dini atmosferinin toplumsal goriiniisleri olarak degerlendirilebilir (304).
Toplumsal “nizam”da ise modernlik karsit1 sayilabilecek “yeni” bir tutum olarak
dincilik egemen olmaya baglamistir. Halk arasindaki dindarlik havasin1 bozacak
eylemlere kalkisanlar, oru¢ tutmayanlar, bes vakit namaz kilmayanlar polis
tarafindan cezalandirilmamak, gelenekselcilerin yenilik¢ilere taktig1 “zindiklik”,
“conluk”, “dehrilik” gibi sifatlarla yaftalanmamak i¢in dikkatli davranmak zorunda
kalmistir (305). Bu anlamda, Abdiilhamid rejiminin bir tiir dini polis devleti yarattigi
oOne siiriilebilir.

Abdiilhamid, 1880-1895 yillar1 arasinda Istanbul’un bir ticaret merkezi ve
liman olarak gelismesi dogrultusunda hizmetlerde bulunmustur. Baskentin yani sira
tasranin da imarina ve kalkinmasina 6nem vermistir. Bu donemde liiks tiiketim ve
israfa kars1 alinan dnlemler arasinda kadinlarin sokaga ¢ikmasinin kisitlanmasi da
yer almistir (Sakaoglu, 1999: 534). Kadinlarin ¢arsafla dolagmasi giivenlik nedeniyle
yasaklanmis; buna karsin, carsaf kullanim1 yaygilasmistir (534-35). Giinlimiizde
eski Ramazanlar anilirken s6zii gegen Direklerarasi eglenceleri Abdiilhamid
doneminde baslamistir (535).

Abdiilhamid déneminin konumuz agisindan 6nemli olaylarindan biri, baskent
disindaki Ermenilerin padisah karsiti eylemlerde bulunmasidir. Bunun iizerine
harekete gecen Abdiilhamid, Dogu Anadolu’daki Ermenilere kars1 Kiirtleri
silahlandirilarak Hamidiye Alaylari’n1 orgiitlemistir (536). Bunun karsiliginda
padisahi diisman ilan eden Ermeniler, 30 Eyliil 1895°te Patrik izmirliyan
onderliginde bagkentte ii¢ giin boyunca teror icerikli gosterilerde bulunmustur.
Abdiilhamid, Ermeni militanlara karg1 Miisliiman halki, polis ve jandarmayi1 eyleme
gegmeye ¢agirmistir (536). Bundan yaklagik bir y1l sonra, 26 Agustos 1896’da ikinci
bir Ermeni olay1 daha yaganmigstir. Bir grup Ermeni, Galata’daki Osmanli Bankasi’n1
bombalamistir (536).

21 Temmuz 1905°te ise dogrudan Abdiilhamid’i hedef alan bir eylem
gerceklestirilmistir. Sakaoglu, bu eylemi, “1389’daki Murad Hiidavendigar
suikastindan sonra bir padisaha kars1 diizenlenen en ciddi ve en korkung tek suikast
girisimi” olarak niteler (1999: 536).

Suikast1 hazirlayanlarin bir kismi1, Ermeni Ihtilal Cemiyeti {iyesiydi ve
planlarini istanbul’da goriistiikleri Belgikali anarsist Charles Edouard Jorris’le

birlikte yapmislardi (536). En ince ayrintisina kadar zaman ayarlar1 ve provalari
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yapilan suikast saatli bomba ile gerceklestirilecekti. Plana gére, Cuma namazi i¢in
camiye giden Abdiilhamid’in namaz ¢ikisinda arabasina binip hareket ettigi an bir
faytona yerlestirilmis olan bomba patlayacakti. Ne var ki, Abdiilhamid cami
c¢ikisinda birileriyle konusmak i¢in bir iki dakika oyalandigindan arabasina binmekte
gecikmis, bombanin patlamasindan etkilenmemistir. 26 asker ve sivili, 20 at1 61diiren
ve 58 kisiyi yaralayan “bu suikast Osmanl tarihinde tektir” (537). “Kimi Osmanlt
aydinlari, suikastin hedefine ulasmamasini bir sanssizlik saymis, 6rnegin tarihgi
Ahmed Refik (II. Mesrutiyet ilan edildikten sonra) suikast¢ilar1 kutlayan bir yazi
kaleme almis; sair Tevfik Fikret de tinlii ‘Bir Lahza-i Teahhir’ (Bir Anlik Gecikme)
siirini yazmustir” (537). Etnik bir grubun siyasi bir girisimi olan bu olaymn Tevfik
Fikret gibi bir aydin tarafindan sahiplenilmesi ilgingtir.

1882°den itibaren egitime ilgisini yogunlastiran Abdiilhamid, dncelikle
saltanata bagli kamu yoneticileri ve subaylar yetismesini hedeflemistir. Ayrica,
sanayiin geligsmesi, tarimin ¢agdaslastirilmasi, sanat ve is egitimi konularina nem
veren padisah bu alanlarla ilgi pek ¢ok okul agmistir. Sakaoglu sunlar1 kaydeder:
Mekteb-i Miilkiye, Mekteb-i Hukuk, Sanayi-i Nefise, Hendese-i Miilkiye, Tibbiye-i
Sahane, Dariilmuallimin-i Aliye, Mekteb-1 Flinun-1 Maliye, Eczac1t Mektebi,
Hanedan ve soylu aile ¢ocuklarina 6zgili Yildiz Saray1 i¢inde agilan Sehzadegan
Mektebi, tasra asiret beylerinin ¢ocuklari i¢in Asiret Mektebi, Ticaret Mektebi,
Halkal1 Ziraat Mekteb-i Alisi, Hamidiye Mektebi, Dilsiz ve Ama Mektebi, kiz ve
erkek sanayi mektepleri, Dariilfiinun ve tasrada da sayilar artan iptidai, riistiye ve
idadiler (1999: 538).

Bu okullarin 6gretim kadrolarini siki bir denetim altinda tutan Abdiilhamid,
bazen bizzat inceledigi ders kitaplarin1i Maarif Nezaretinin kontroliinden gegirmistir.
1879-1886 déneminde Istanbul’da agilan 17 riistiyede (orta dgretim kurumu) Arapca
ve Farscanin yani sira Fransizca 6gretimine de yer verilmistir (539). Dolayisiyla
Fransizca 6grenme yas1 diigsmiis, bu dil gittik¢ce yayginlasmistir. Bunun edebiyat
diinyasindaki yansimasi ise, ileride gosterilecegi iizere, carpici olacaktir.

1881°den sonra Istanbul’da ve baslica biiyiik kentlerde 6zel okullara ilgi
artmustir. Dariilfeyz, Burhan-1 Terakki, Numune-i Irfan, Sems-i Irfan gibi adlarla
acilan bu tiir okullarin sayis1 1885°te 10 iken 1900°e dogru 30°u bulmustur. “Egitim-
ogretimdeki gelismelere kosut olarak Miize-i Hiimayun (bugiinkii Arkeoloji
Miizeleri), Beyazit Umumi Kiitiiphanesi, Y1ldiz Arsivi ve Kiitiiphanesi ve Hazine-i

Evrak (bugiinkii Bagbakanlik Osmanli Arsivi) kurulmustur. Haydarpasa’da gorkemli
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yeni binasinda Tibbiye Mektebi ve hastanesi hizmete girmistir. Ayrica, II.
Abdiilhamid, kendi servetinden ayirdig1 parayla Sisli Etfal Hastanesi’ni ve
Dartilaceze’yi yaptirmistir (539).

Egitim ve saglik alanlarindaki gelismeleri desteklemesinin yani sira II.
Abdiilhamid’in sanat ve edebiyatin bazi dallarina diiskiinliigii de bilinmektedir.
Ornegin, padisahin oymacilikta gergek bir sanatkar oldugu belirtilmistir. Tiyatroyu
seven Abdiilhamid, Y1ldiz Sarayi’ndaki saray tiyatrosunda opera, operet ve g¢esitli
yabanc1 oyunlarin yaninda, dénemin iinlii komiklerinden tuluat gosterileri
sergiletmistir. Kendisi disar1 ¢ikmadig1 halde ziyaretine gelen pek cok Avrupali ve
Amerikal1 devlet baskan1 agirlayan padisahin, konuklariyla birlikte tiyatro izledigi
bilinmektedir (538). Kendi fotografinin ¢ekilmesi i¢in yalnizca iinlii Abdullah
Biraderlere izin veren Abdiilhamid, ayn1 zamanda bir fotograf meraklisidir.
Kasrindan ¢ikmayan padisah, baskentin ve tilkenin her kdsesinin fotograf albiimlerini
hazirlatmigtir (536). Abdiilhamid’in kitaplara ve 6zellikle romanlara duydugu ilgi ise
ileride tartisilacaktir. Bu baglamda, yalnizca Abdiilhamid’in degil, 19. yiizyi1ldaki
Osmanl1 hiikiimdarlarinin sanat ve edebiyat alanindaki hamilik rolii sorgulanacaktir.

Abdiilhamid’in baskict yonetimine karsi gelisen orgiitlii muhalefet,
yurtdisindan yurtigine yayilarak 6zellikle yiiksekokul 6grencileri ve ordu iginden
taraftar toplamustir. 1889 yilinda kurulan yonetim karsit: Ittihat ve Terakki
Cemiyetinin beslendigi en gii¢lii kaynak Rumeli ve 6zellikle Selanik’teki askeri
birliklerdir. 1907°de biinyesine yurtdisindan ve Rumeli’den c¢esitli devrim
orglitlerinin katilmasiyla biiyiiyen Cemiyet’in, Rumeli’de daga ¢ikarak mesruti
yonetim talep etmesi iizerine 24 Temmuz 1908’de Abdiilhamid, Kanunuesasi’yi
yeniden yiiriirliige koymustur. Bu olay, Abdiilhamid’in kisisel yonetiminin sonu
oldugu gibi Osmanli Devleti’nde toplumsal ve siyasi bir 6zgiirliikk ortaminin dogusu
olarak nitelenir.

Ne var ki, Ittihat ve Terakki Cemiyetinin dolayli yonetimine tepkilerin
gelmesi de gecikmemistir. 6 Nisan 1909°da muhalif bir gazeteci olan Serbesti
gazetesi bagyazar1 Hasan Fehmi’nin bir Cemiyet mensubu tarafindan dldiiriilmesi
Istanbul’da protestolara neden olmustur. 13 Nisan 1909°da askeri birliklerin ve
medrese 6grencilerinin katildigi bir ayaklanma baslamistir. Hicri takvime gore 31
Mart Olay1 adiyla anilan bu ayaklanma, Selanik’ten gelen Hareket Ordusu tarafindan

24 Nisan’da bastirilmigtir. 27 Temmuz’da yeniden toplanan Meclis, olaylardan
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Abdiilhamid’i sorumlu tutarak padigahin tahttan indirilmesine karar vermis, yerine V.
Mehmed Resad getirilmistir.
* * ok

Bu béliimde II1. Selim déneminden baslayarak Osmanli Imparatorlugu’nun
siyasi modernlesmesi gézden gegirilmistir. Ayni zamanda, 18. yiizyildan ve II.
Mesrutiyet (1908) sonrast donemden de s6z edilmistir. Genel bir degerlendirme
olarak Osmanli modernlesmesinin kalbinde askeri yenilesmeye duyulan gereksinim
oldugu sodylenebilir. Ordunun yeniden diizenlenmesiyle eszamanli olarak, askeri
reformlar1 destekleyecek bigimde ekonomik altyapinin ve egitim sisteminin de
degistigi anlagilmistir. Bu degisimlerin biirokratik yapiy1 da etkiledigi gosterilmistir.

II1. Selim déneminde ekonomik altyap1 hazir olmadan, yeni asker ve biirokrat
kadrolar1 heniiz yetismemisken atilan adimlarin yenigeriler tarafindan
duraklatilmasina karsin, II. Mahmud donemiyle cagdaslasmanin hiz kazandig:
gozlemlenebilir. II. Mahmud, basta ordu olmak iizere yalnizca pek ¢ok siyasi ve
toplumsal kurumda yenilesmeyi gerceklestiren bir padisah olmakla kalmamais, kendi
yasantis1 ve goriiniisiityle de modern Osmanli insaninin dnciiliigiinii yapmak
istemistir. Boylece modernlesme, yonetici tabakadan halka dogru bir yon izleyerek
toplumsal yasantiy1 da kapsamaya baslamistir. Abdiilmecid doneminde hiz kesmeden
stiren reformlarin Abdiilaziz’in Avrupa’y1 bizzat goren ilk hiikkiimdar olmasina kargin
gelenekselci karakteri nedeniyle yon degistirdigi soylenebilir. Ali Pasa’nin 6ldiigii
1871 yilinin siyasi agidan Tanzimat Dénemi’nin sonu olarak kabul edildigine
deginilmisti. Bu tarihten sonra, 6zellikle Abdiilhamid doneminde hiikiimdarin yetkiyi
yeniden tek elde topladigi istibdat rejimiyle yiizy1l noktalanmistir.

Basta Niyazi Berkes olmak iizere pek ¢ok sosyolog ve tarihg¢i, yiizyilin son
ceyreginde modernlesme acisindan dnceki donemlerle taban tabana zit bir seyir
izlendigini iddia etmektedir. Buna karsilik, Abdiilhamid doneminde etkin ve yaygin
bir sekilde hayata gecirilen reformlar dolayisiyla Abdiilhamid’i Tanzimatci
biirokratlarin gergek varisi olarak gorenler de bulunmaktadir (6rn. bkz. Lewis, 1970:
177). Bu tartismada Abdiilhamid’in devraldigi siyasi ve toplumsal mirasin niteligini
de g6z Oniine almak gerekir. Siyasi modernlesme agisindan Abdiilhamid dénemini
tartigmak tarih arastirmalarinin konusudur. Edebiyat ve kiiltiir agisindan durumun
nasil oldugu irdelenirse, bu alanlarda modernlesmenin siyasi alandaki farkl
egilimlerden etkilenmis olmakla birlikte, kendine 6zgii bir gelisimi oldugu iddia

edilebilir. Bu savi desteklemek amaciyla dnce 19. ylizyilda Osmanli
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Imparatorlugu’nun kiiltiirel baglamin1 Osmanli’nin &zgiil devlet yapisi géz 6niine

alinarak degerlendirmek uygun goriilmiistiir.

B. Kiiltiirel Baglam

Osmanli imparatorlugu, 6zellikle II. Mehmed (Fatih)’in Istanbul’u fethinden
itibaren (1453) c¢ok dinli ve ¢ok kiiltiirlii bir devlet yapisina kavugmustur.
Imparatorluk, Ortodoks kilisesine bagli halklar1 yonetmeye baslamasiyla Rusya
Carligr’yla birlikte Ortodokslarin bulundugu ikinci devlet olmustur. Ortodokslar
disinda da Hiristiyan ve Musevi topluluklarini biinyesinde barindiran Imparatorluk,
Islam hukukundaki zimmet kurumuna bagli olarak din esasina gére olusturdugu
“millet” sistemiyle gayrimiislim cemaatlerin temel kiiltiirel ve dini 6zelliklerini
koruyarak yasamalarma olanak tanimistir (Anzerlioglu, 2003: 105). Resmi dini Islam
olan Imparatorluktaki, yani “Darii’l-islam”daki gayrimiislimler, “zimmi” olarak
adlandirlmustir (Ortayl1, 2005: 21). Berkes’e gore, “Avrupa’da bir Islam devleti
(Halifeligi) olarak gdziiken Osmanli devleti, bu yanlariyla gercekte bir Islam-
Hiristiyan Ortodoks birliginin diinyasal giicii niteligin[dedir]” (1973: 131).

Millet sistemini Ortayli, “toplumun resmen din esasina dayanan millet denen
gruplara bolliinmesi, vergilerin bu esasa gore salinip toplanmasi, yargi diizeninin ve
egitimin bu anlayis i¢cinde dini cemaat liderleri tarafindan orgiitlendirilip
yiiriitiilmesi” olarak tanimlar. Bunun da adli ve yonetsel orgiitlenmede dine dayali bir
tiir adem-1 merkeziyetgilik, yani yerinden yonetimecilik ve ¢esitlilik anlamina
geldigini ekler (2005: 173). Milletlerin ayriminda dil ve 1rk esas1 gozetilmemistir.
Ornegin, ayn1 dili konusan Ermeniler, bagli olduklari kiliseye gore, “Ermeni”
(Gregoryen), “Ermeni-Katolik”, 19. yiizyilda bir kistm Ermeniler de “Protestan”
milleti olarak adlandirilmistir. Buna karsilik, Bulgarlar ve Rumlar ayni millet
sayillmustir. Benzer sekilde, Tiirkler, Arnavutlar ve Araplar “Islam” olarak kabul
edilmistir. “Imparatorluk dagilana kadar, niifus sayiminda bile etnik ayrim degil,
dinsel gruplama esas alinmistir. Dini cemaat 6rgiitlerinin liderleri, yargi, egitim,
maliye, beledi hizmet alanlarinda sorumlu ve yiikiimli tutulmustur” (173-74).

Osmanli Imparatorlugu’ndaki gayrimiislimlerin 19. yiizyildaki konumlar1
acisindan Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin etkilerinden s6z etmek gerekir.

Georgios Nakracas’a gore, Osmanli millet sistemi, 1839°da yayimlanan Tanzimat
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Fermant’yla yeniden tanimlanmis, gayrimiislim cemaatler tam ulusal milletler olarak
degilse bile, ulusal-dini milletler olarak ilk kez taninmustir. Istanbul Patrigi de “Rum”
olarak adlandirilan tiim Ortodoks Hiristiyanlarin “Genarkhes”i, yani “Milletbas1”
olarak yasallastirilmistir (2003: 68).

Nakracas, Tanzimat’in ilaninin en 6nemli sonuglarindan birinin biiyiik toprak
agalariin topraklarinda ¢alisan koyliileri toprak kdlesi olarak kullanma haklarinin
kaldirilmasi oldugunu belirtir. Bu toplumsal reform, Osmanli’daki Ortodoks
niifusunun demografik ve kiiltiirel yapisini karmasiklastiran bir sonuca yol agmustir.
Mora’dan, Ege Adalari’ndan, Makedonya’dan ve Yunan anakarasinin diger
bolgelerinden gelen Ortodoks Hiristiyanlarin Anadolu’ya gogleri hizlanmistir. Bu
gdcmenler, 0zgiir iireticiler olarak Anadolu’ya yerlesmis, toprak agalarinin
sOmiiriisiinden kurtulmak icin kdylerini terk edip daglik bolgelere siginmis olan Tiirk
toprak kolelerinin yerini almistir. Bu biiyiik go¢ hareketi, Anadolu’daki Ortodoks
Hiristiyanlarin sayisinda 6nemli bir artisa neden olmustur (68). Bu go¢ hareketiyle
paralel olarak, ileride tartisilacagi tizere, yerli Ortodokslarin ekonomik merkezlere
dogru gogli de s6z konusudur.

Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin diger etkileri arasinda 6zellikle dini
kurumlardaki degisimden de s6z etmek gerekir. Ortayli’nin deyimiyle, modernlesme
olgusu Osmanli’da hakim dinin tartisilmasini, ona atfedilen kurum ve kurallarin
sarsilmasini, degisiklige ugramasini birlikte getirmistir. Ayn1 durum, gayrimiislim
cemaatler i¢in de s6z konusudur (2005: 10). Berkes, Islahat Fermani’nin Miisliiman
ulemasint memnun etmedigi gibi, kilise ruhanilerini de sevindirmedigini belirtir.
Bunun nedeni olarak da kilisenin cemaatler iizerindeki yetkilerinin ve ¢ikarlarinin
kisitlanmasini gortir (1973: 191).

Ortodoks kilisesi ac¢isindan Yunan Bagimsizlig1 da kilisenin ruhani ve siyasal
erkinin boliinmesine ve evrensel niteliginin yitmesine neden olmustur. Osmanli’nin
1865°te Rumen kilisesini, 1870’te de Bulgar Eksarhlig1’nin bagimsizligini tanimasi
da bu siirece katkida bulunmustur (Nakracas, 2003: 69). Osmanli modernlesmesinin
getirdigi dini kurumlardaki degisim, Ortayli’nin da belirttigi gibi, cemaat tipi
orglitlenmenin gerilemesine neden olmustur. Bireyler, bir siire sonra dini
0zdeslesmeden ¢ok, ekonomik ve siyasal 6zdeslesme ile bir araya gelmeye
baslamistir. “Yarim yiizyil sonra ayr1 dinden insanlar bir siyasi cemiyetin etrafinda

Mesrutiyet devrimine katilacaklardi[r]” (2005: 95).
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Cemaatlerin etrafinda birlestigi 6genin degismesinde yeni mezheplerin ortaya
¢ikist ile egitim ve hukuk kurumlarinin laiklesmesi de 6nemli rol oynamistir. Daha
once Katolik Ermenilerin Fransiz el¢isinin girisimiyle onem kazandigina
deginilmisti. Ingiliz el¢isi Canning’in Babiali nezdindeki 1srarli girisimleriyle,
1850°de Protestan cemaati de resmen taninmis ve Ortodokslarla Katolikler gibi
millet statiisii elde etmistir. Bu tarihten sonra yayilmaya baglayan Protestanlik,
Ozellikle Osmanli Ermenileriyle Suriye ve Filistin’deki Araplar arasinda taraftar
toplamistir. Protestanlik, ilging bir sekilde, ingiliz degil Amerikan misyonerleri
tarafindan yayilmis ve imparatorlukta ingiliz diplomasisi ve Amerikan misyonerlerin
isbirligi sayesinde tutunabilmistir (Ortayli, 2005: 117).

1856°dan sonra iilkenin bircok yerinde agilan kiliselerin yani1 sira
gayrimiislim cemaat okullarinin sayis1 artmistir. Cemaatlere ait okullarin ve
kiitiphanelerin 6zellikle Rum milleti baglaminda tiiccarlar tarafindan desteklenen
vakiflarca kuruldugu da olmustur (Clogg, 2008: 25). Bu okullarda Tiirkgenin de
egitim dili olarak kullanildigin1 kaydeden Ortayli, baz1 hallerde gayrimiislimlerin
okullarinda Tiirk¢enin Miisliiman okullarindan daha iyi 6gretildigini de belirtir
(2005: 114). Laik bir hukuk ve egitimin gelismesi de yeni cemaatlerin ortaya
cikmasina eklenince ulemanin toplumsal denetimi zayiflamistir. Modern okullarin
kurulmasi ve basinin etkili bir kamusal yayin organina doniismesiyle “toplumda
ideolojiyi lireten yeni merkezler” olugsmaya baglamistir (90).

Abdiilhamid’in istibdat yonetiminin seleflerininkine gore daha zorlu
sinavlarla karsilagmasi, padisahin merkeziyetci egemenligini korumak icin yeni
yontemlere bagvurmak zorunda kalmasi, toplumsal degisimin boyutlar1 hakkinda
fikir verebilir. Ortayli’ya gore, Abdiilhamid’in, “[d]edesi II. Mahmud’dan ¢ok daha
masum, kanuna uyan bir hiikiimdar oldugu halde Osmanl tarihinin despot padisah1
diye bilinmesinin nedeni budur [....] Clinkii toplum degismis, 19. yiizyilin Osmanh
toplumunda insanin hayati ve maddi varligi gegmis yiizyillardakinden ¢ok daha
pahali ve dokunulmaz olmustu[r]” (2005: 91).

Laik egitim ve hayat tarzi gayrimiislimler arasinda yayildik¢a, Rum ve
Ermeni kiliselerinin cemaatleri dagilmaya baslamistir. Bu ¢6ziilmeyi durdurmak i¢in
Imparatorluktaki kiliseler laik ve ulusalc1 bir ideolojiyi ister istemez benimsemek
zorunda kalmistir (117). Bu durumun gayrimiislim cemaatlerin modern kimlik

olusumuna bugiinden paradoksal goriinen bir katki yaptig1 6ne siiriilebilir. Kilisenin
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ulusalc1 bir ideolojiyi benimsemesinin, dinin ulus kimliginin 6nemli bir bileseni
haline gelmesi sonucunu dogurdugu anlasilmaktadir.

Osmanli’da gayrimiislim milletlerin ge¢im kaynagi olarak ticaretin 6n
siralarda yer aldig1 gdzlemlenebilir. Robert Mantran, Istanbul’daki gayrimiislimlerin
16. ve 17. ylizyillardaki konumunu inceledigi makalesinde yabanci tiiccarlarla iligki
icinde olan gruplarin Rum, Ermeni ve Yahudi tiiccarlar ile ¢evirmenler oldugunu
belirtir. Uluslararasi ticaret s6z konusu oldugunda, Osmanli’nin ekonomik ve idari
sisteminin, yabanci tiiccarlarin yoneticilere ulagmasini giiclestirdigi anlasilmaktadir.
Bu nedenle, yabanci tiiccarlarin dilini konusabilen gayrimiislim aracilar ticari evrenin
onemli aktorleri konumuna gelmistir (1985: 20).

Mantran, yabanci tiiccarlarla gayrimiislim tebaa arasinda kurulan iliskinin
psikolojik yoniine de dikkat ¢ekerek, farkli mezheplere ya da uygulamalara sahip
olsalar da Hiristiyanlarin dindaslarina daha kolay giivendiklerini, bu nedenle, bu
gruplar arasinda iligkilerin daha kolay kuruldugunu one stirer. Avrupali tiiccarlar ile
yerli gayrimiislimler, 6zellikle Ermeniler arasinda 16. yilizyildan sonra arttig1
gbzlemlenen karma evliliklere rastlanmasini da bu durumun bir kanit1 olarak
degerlendirir (20).

Ermeni ve Rum milletlerinin ticarette oynadiklar etkin role dayanarak
Osmanli’ya 6zgii bir ticaret burjuvazisinin gelistigi 6ne stiriilebilir. Clogg, Yunan
ulusalci hareketinde tiiccar sinifinin Fenerlilerden daha 6nemli oldugunu kaydeder.
Yunanl tliccarlarin uluslararasi ticaretteki etkin konumlarindan dolayr Yunancanin
Balkan ticaretinin ortak dili haline geldigini belirtir (2008: 21). Mantran’a gore,
yOnetici unsurun ticaret diginda kalmayi stirdiirdiigii 17. ve 18. yiizyillarda Avrupali
devletlere taninan ayricaliklar olarak bilinen kapitiilasyonlarla genisleyen bu sistem,
gayrimiislim cemaatlerin ticaretteki nemini artirmig, yabancilarla olan temaslarimi
tesvik etmistir (1985: 20, 22).

Yabancilarin Osmanli ile iligkilerinde araciya gereksindikleri tek alan ticaret
degildir. 16. yiizyildan itibaren Istanbul’da el¢ilik acan Avrupa devletleri, diplomatik
alanda kendi yetistirdikleri “dil oglanlar1”nin yani sira yerel gayrimiislimleri de
kullanmiglardir. (“Dil oglanlar1” hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Balci, 2006: 13-
16.) Benzer sekilde, Osmanli yoneticileri ve diplomatlar1 da gayrimiislim
milletlerden terclimanlar istthdam etmiglerdir. Divanithiimayun Terciimanlig olarak
bilinen resmi goreve baslangigta, cesitli etnik kokenlerden sonradan Miisliiman

olmus ya da devsirilmis kisiler getirilmistir (Balci, 2006: 45). 17. yiizyil sonlarindan
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itibaren Divanihiimayun terciimanligi Osmanli Rumlaria geg¢mistir (55). Onlarin bu
gorevdeki konumlarini nasil degerlendirdigi Osmanli siyaseti ve modernlesmesi

acgisindan onemlidir.

1. Fenerli Rumlar ve Terciime Odasi

Il. Mehmed’in bilingli olarak Ortodoks kilisesinin tek elden yonetilmesini
istedigi ve Gennadios’u Roma Katoliklerine karsi patrik olarak atadigi konusunda
tarihgiler hemfikir gériinmektedir. Bulgarlarin ve Sirplarin da kiliselerinin
bagimsizligini kaldiran padisah, Istanbul patrigini biitiin Balkan Ortodokslari
tizerinde ruhani, mali ve adli yetkilerle donatmistir. Bu nedenle, Ortodoks Rumlar,
Osmanli Devleti’nde seckin ve ayricalikll bir grup haline gelmistir. Ortodoks
kilisesinin de ayricalikli konumu nedeniyle Yunan dili ve egitimi herhangi bir
engelle karsilagsmadan siirdiirilmistiir (Ortayli, 2005: 61-62).

Ortayl1, Babiali tarafindan yerine gére Rumca fermanlar da kaleme alindigini
ve Rumcanin yar1 resmi bir dil olarak yasadigini belirtir. Ayrica, devlet
biirokrasisinde, kitabet hizmetinde kullanilan tek gayrimiislim grubun da Fenerli
Rum beyleri oldugunu sdyleyen yazar, bu yonleriyle Osmanli Devleti’nde Rumlarin
herhangi bir etnik gruba gore en 1yi durumda oldugunu vurgular (62). Richard
Clogg’un A Concise History of Greece adli ¢alismasinda belirttigi tizere Rum milleti,
Miisliimanlardan sonra imparatorlugun en gok niifusuna sahip cemaatidir (2008: 10).
Dolayisiyla, sayica ¢ok olmanin da belli ayricaliklar1 beraberinde getirdigi
distiniilebilir.

17. yiizyildan beri ticaretle zenginlesen Rumlar, Mora ve Epir’in yan1 sira
Karadeniz kiyilarinda ve Bat1 Anadolu’da okullar agmiglardir. Osmanli fethinden
sonra Kibris ve Girit’te de bu siire¢ devam etmistir. Ayrica, Osmanli egemenliginde
olmayan Iyon Adalari’nda Fransa ve Italya’nin kiiltiirel etkileri bulunmaktaydi;
buralarda Italyanca, Fransizca ve daha sonralar1 Ingilizce ragbet edilen yabanci
dillerin basinda gelmekte, egitim dili olarak klasik Yunanca da kullanilmaktaydi. Bu
okullarin yani sira Avrupa devletleri ile kurulan ticari iligkiler ve ticaret
burjuvazisinin Avrupa’da egitim goren ¢ocuklari, Ortayli’nin deyimiyle “Yunan

Aydinlanmasi’na katkida bulunmustur. Erken donemlerden itibaren Avrupa ile
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yogun iligkiler kuran Yunanlilar, diger Balkan uluslari iizerinde de kiiltiirel ve
ideolojik etkiler yaratmislardir (2005: 63).

Osmanl1’da Istanbullu Rum niifusunun Divanihiimayun terciimanlar1 olarak
0zel bir toplumsal ve siyasi statiisii bulundugu sdylenebilir. Divanithiimayun’da
terclimanlarin, davasi olan ve dil bilmeyen kisilerin ifadelerini ¢evirmek ve devletin
yabanc iilkelerle iliskilerini yonetmekte reisii’l-kiittaba yardime1 olmak gibi
gorevleri vardi (Seyitdanlioglu, 2008: 50, 50.5). istanbul’da Patrikligin bulundugu
Fener semtinde yogun olarak yasadiklarindan dolay1 “Fenerli” olarak anilan bu grup,
1699-1821 yillar1 arasinda Osmanl1 yiiksek biirokrasisi igerisindeki konumlarini
korumuslardir (Clogg, 2008: 21; Baker, 2002: 8).

18. yiizyildan baslayarak Fenerli Rumlarin islam dinine ge¢gmek zorunda
kalmadan dogrudan terciiman olarak atanmasi1 yontemi benimsenmistir. Bunlar
arasinda yiikselenler, Eflak ve Bogdan voyvodaliklarina, yani yoneticiliklerine
atanmistir. Clogg’a gore, voyvodalardan bircogu baskentteki Osmanli padisahinin
kiigiik bir modeli sayilabilecek saraylarinda Yunan kiiltiiriiniin ve edebiyatinin
hamiligini yapmis, Avrupa kiiltiiriiniin Ortodoks cemaatleri arasinda taninmasina
olanak saglamistir (2008: 21).

Fenerli Rumlarin esasen dil becerilerine ve 6zellikle Osmanli edebi dilini en
iyi sekilde bilmelerine bor¢lu olduklar1 6zel statiileri, onlarin bir tiir aristokrasi
gelistirmelerine olanak tanimigtir. Johann Strauss, “The Millets and The Ottoman
Language” baslikli makalesinde Fenerli Rumlarin Osmanlica bilgisini bir aile
miilkiyeti gibi gordiiklerini ve bu bilgilerini bir tekel gibi yonettiklerini vurgular;
kendilerine yiiksek derecede devlet gorevinin kapilarini agan bu bilginin baska
cemaatler ya da milletlerce 6grenilmesi konusunda son derece tutucu olduklarini
ekler (1995: 194). Ayni1 duruma Mona Baker da isaret eder (2002: 10).

Devletin yiiksek kademesinde uzun siire koruduklari statiilerine karsin,
Fenerli Rumlarin kiiltiir ve edebiyat alaninda Osmanl Tiirkleriyle paylastigi ¢cok az
sey olduguna deginen Strauss, bu konuda tarihlerin ve alan arastirmalarinin da kayda
deger bir bilgi icermedigini belirtir (1995: 189). Bu anlamda, Fenerli Rumlarin kendi
iclerine kapali bir cemaat goriintiisii sergiledigi diistliniilebilir. Ne var ki, Yunan
bagimsizligindan sonra Divanihiimayun terclimanligi gorevini yitiren Fenerlilerin i¢
ve dis goclerle kozmopolitlesen Istanbul kent yapismnin iginde yari-liberal bir sektor
olarak gelisen matbaacilik ve buna bagl olarak ¢evirmenlik mesleginde ne oranda

yer aldig1 konusunda heniiz ayrintili ¢aligmalar yapilmamistir. Dolayisiyla,
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Strauss’un bu goézleminin 18. yiizyildan 1821°e kadar olan doénem i¢in gecerli
olabilecegi anlasilmaktadir. Kendisinin de belirttigi gibi, Karamanlica edebiyat ve
halk edebiyat1 alan1 disarida birakildiginda (1995: 190) anlamli olan bu savin
Tanzimat donemindeki gelismeler 1s181inda yeniden degerlendirilmesi gerekebilir. Bu
konuda 6rnekler tezin {igiincii boliimiinde sunulmustur.

Divanihiimayun terciimanliginin Fenerli Rumlara disisleri alaninda etkin bir
rol oynama firsat1 sundugu anlasilmaktadir. Bu konuda Balc1 sunlar1 kaydeder:

Divan-1 Hiimayun Terciimanlarinin ilk zamanlarda miizakerelerde
bulunmasina izin verilmezken XVIII. yiizyilda bu kural terk edilmis
ve devletin biitiin diplomatik isleri terciimanlarin elinden gegmeye
baslamistir. Bir miizakerenin basarili ya da basarisizlig1 terclimanin
yetenek ve deneyimine bagli kalmistir. Boylelikle Divan-1 Himayun
Terciimanlari “esrar-1 devlete” sahip 6nemli bir memur konumuna
yiikselmislerdir. Is basina getirilen terciimanlarin 6nemli bir kisminin
dil bilgisi ve terclime yetenegi yaninda Avrupa ve diinyadaki
gelismeler hakkinda bilgi sahibi olduklari, “ibraz-1 sadakat” ile hizmet
ettikleri, idrak ve dirayet ashabindan olduklar1 bilinmektedir. (2006:
78)

Bu yeteneklerin devlete sadakati tehlikeye sokacak bigimde kullanildiginda
6liimle cezalandirilabildigine dnceki boliimde deginilmisti. IV. Mustafa doneminde
Divanihiimayun terciimani Fenerli Rum Saribeyzade Aleko’nun goreviyle ilgisi
olmayan devlet islerine karistig1 ve casusluk yaptig1 gerekcesiyle idam edilmesi bu
tiir olaylardan yalnizca biridir. Ruslarla isbirligi yaptig1 anlagilan Divanihiimayun
terciimanlarindan Aleksander Gika 1740’ta, Nikola Drako 1769’da, Biikres
Antlagmasi’nda bulunan Dimitrasko 1812°de idam edilmistir (Balci, 2006: 79).

Osmanli’nin Avrupa’da daimi elgilikler kurdugu dénemde de bu tiir olaylara
rastlanmistir. Terclimanlarin devlete ihanetlerinin zaman zaman skandal boyutuna
vardig1 gozlemlenebilir. Morali Ali Efendi’nin Paris el¢isi oldugu donemde (1797-
1802) sefaret terciimani olan Godrika (Panayoti Kodrika), Fransa hesabina ¢aligmis;
Istanbul ile Ali Efendi arasinda gidip gelen yazismalarin kopyasini Fransa bagkani
Talleyrand’a vermis; hatta Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmasini dngéren bir
proje hazirlamistir (80).

Yunan ayaklanmasindan hemen sonra, Divanthiimayun terciimani olan
Morozi ailesinden Kostaki (Konstantin Mouroussi)’nin ulusalci Yunanlilarla igbirligi
yaptig1 agiga ¢ikarilmis; 1821°de 6nce Morozi, ardindan Donanma-y1 Hiimayun

tercliman1 Hancerlizade Mihalaki ile Yorgaki Mavrokordato idam edilmistir

(Beydilli, 1995: 315). Bu olaylardan sonra Rum terclimanlara devletin giiveni
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kalmadigindan devlet hizmetinde Rumlarin kullanilmamasina karar verilmistir
(Balc1, 2006: 82). Konumuz agisindan, Fenerli Rumlarin ve Yunan bagimsizliginin
Osmanli modernlesmesine ve 6zellikle edebiyat alanindaki modernlesmeye yaptiklar
dolayli katki 6nem tasimaktadir.

Yunan Krallig1’nin kurulmasindan sonra elindeki uzmanlari biiyiik oranda
bertaraf eden Osmanli, terctimanlik islerinde kullanacagi yeni bir kadroya gereksinim
duymustur. Bu yeni kadro da Miisliiman tebaa arasindan segilerek olusturulmustur.
Miisliimanlara yabanci dil, 6zellikle de Fransizca egitimi saglamak amaciyla 1821°de
Yahya Naci Efendi’nin basterciiman olarak atandig1 Terciime Odas1 kurulmustur
(Yahya Naci Efendi’nin kdkeni hakkinda ayrintili bir tartisma i¢in bkz. Balci, 2006:
85-87). Strauss, Terclime Odas1’nin kurulma tarihini belki de bir bask1 hatas1 sonucu
1832 olarak gosterir (1995: 210). Oysa, Osmanli devletinin 19. ylizy1l basinda
yabanci devletlerle iligkilerini 11 y1l boyunca askiya almasi s6z konusu olamazdi.
(Odanin kurulus tarihi ile ilgili ayrintili bir kaynak karsilagtirmasi i¢in bkz. Balci,
2006: 84.15.)

Yahya Naci Efendi’nin ve onu izleyen bastercimanlarin Miihendishane’den
yetismis olmasi, bu kurumun Osmanli modernlesmesi agisindan 6nemini gozler
ontine sermektedir (Balci, 2006: 88; Ortayl1, 2005: 176). Terclime Odasi’nda yetisen
memurlar, Osmanli’nin biirokrat kadrosunun degismesine de neden olmuslardir. I1.
Mahmud déneminde Miisliimanlasan bu kadrolara Tanzimat’tan sonra gayrimiislim
cemaatler arasindan Ermeniler ve Museviler de genis 6l¢iide girmistir (Ortayli, 2005:
141). Bununla birlikte, bu kalemde Miisliiman memurlarin yetistirilmesine 6zel bir
onem verilmistir. Ortayli’ya gore, “[b]u tutumda bir ayrimcilik kadar, Bat1 dilleri ve
kiiltiirtine en kapali kalan unsurun, yani Tiirklerin yetistirilmek istenmesinin de rolii
vardir” (235).

Baslangicta yetersiz bir kadroyla Osmanli dis iligkilerinin yiikiinii sirtlamaya
calisan Terciime Odasi, zamanla biitiin devlet teskilatinin en 6nemli ofislerinden biri
olmus, gelecegi parlak memurlar yetistiren bir okul haline gelmistir (235). Ortayli’ya
gore, “Tanzimat aydin1” da Terciime Odast’nin yetistirdigi bir tiptir. Bu ofisten
yetisen yetenekli gencler, Bat1 dillerinin yan1 sira Avrupa politikasini da en 1yi
sekilde 6grenmekteydi. “Misir Carsisi’nda kapicilik yapan bir fakirin oglu olan Ali
Pasa bu Oda’da Fransizcay1 0ylesine 6grenmistir ki tinlii Lamartine kendisinden,
Avrupa’da tahsil ettiginden Fransizcasi benim kadar diizgiin, diye s6z etmektedir”.

Lamartine’in “Avrupa tahsili” sandigi, Terciime Odast’nin egitimidir (235).
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Terciime Odasi, yalnizca devletin reformcu biirokratik kadrosunu
yetistirmekle kalmamis, Berkes’e gore, burada 6grenilen Fransizca araciligiyla
Fransiz edebiyati ve fikir hareketleriyle tanisiklik gelismistir. Bu gelismenin 1s181inda
Berkes, Terctime Odasinin, divan edebiyatindan Tanzimat edebiyatina gegisi
sagladigini one siirer (1973: 176-77). Terclime Odasi, gergekten de Avrupa kiiltiiriine
ve diline asina pek ¢ok edebiyat¢inin yetistigi bir okul olarak Osmanli edebiyatinin
modernlesmesinde kilit bir kurum rolii oynamustir. Ne var ki, buradaki “gecis”
diisiincesinin niteligini tartismak gerekir. ileride goriilecegi iizere, 19. yiizyil
Osmanli edebiyati tiirlerin kendinden dncekileri ikame ederek varlik gosterdigi bir
gelisim ¢izgisi izlememistir. Bunun yerine, yeni tiirlerin edebiyat evrenine katilirken
var olan tiirlerle diyalog kurdugu, bu yolla onlar1 doniisiime ugrattig1, bazilariyla
yiizy1l sonuna kadar yan yana yasarken bazilarini da tasfiye ettigi metinler ve tiirler
arasi bir iligkiler ag1 goriintiisii bulunmaktadir. Bu nedenle, pek ¢ok edebiyat
tarih¢isinin Berkes’le paylastigi bu goriis, yani bir edebiyat tarzinin ya da tiiriiniin
biterek yeni bir edebiyat tarzina gecildigi diisiincesi gercegi yansitmamaktadir.
Bunun ayrmtilarmi tartigmaya gegmeden énce Osmanli Imparatorlugu’ndaki

Ortodoks cemaatin niteligini biraz daha arastirmak yerinde olacaktir.

2. “Anadolu Ortodokslar1’” (Karamanhlar) ve Laik Egitimin Gelismesi

Osmanli’nin egemenligi altindaki tek Ortodoks cemaat Yunanlilar degildi.
Anadolu’nun yan1 sira Balkanlar’da da Sirp, Bulgar, Romen, Arnavut ve Araplar gibi
farkli Ortodoks cemaatleri yasamaktaydi (Anzerlioglu, 2003: 106). Bunlar arasinda
Tiirkge konusan cemaatler de bulunmaktaydi. Bunlar, yalniz Anadolu ve Istanbul’da
degil, Rumeli, Basarabya, Giiney Rusya (Odessa) ve Mariupol’da (bugiinkii Zdanov)
varlik gostermekteydi (Anhegger, 1988: 644). Bunlar arasinda Rum Ortodoks
kilisesine bagli olan ama Tiirk¢e konugan bir topluluk olarak Karamanlilar da
bulunmaktaydi.

Samim Akgoniil’iin siniflandirmasina gore 19. ylizyillda Osmanl
Imparatorlugu’ndaki Rum-Ortodoks cemaati, birbirinden kesin cizgilerle ayrilmamis
olmakla birlikte, dort kategoride toplanabilir: 1)Yunan milliyet¢iligini destekleyen ve
bu yolda etkin varlik gosteren, genellikle Ege Adalari’nda ya da Anadolu’nun bat1 ve

kuzey kiyilarinda yasayan Rumlar; 2) Bu grubun aksine, Osmanli iktidarina yakin
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olan Rum asilzadeleri ve Fener Patrikhanesi ¢evreleri. Istanbul’da yasayan bu grup,
ne yetkilerini ne de sayginligini kaybetmek istemistir. Bununla ¢atisik bi¢cimde,
Yunan bagimsizligindan sonra en sert cezalandirilanlar bu grup olmustur; 3) Bati
Anadolu’nun i¢ kisimlarinda yasayan ve milliyetcilik propagandalarinin hedefi
durumuna gelen sade Rum koyliileri; 4) Karamanli olarak adlandirilan Tiirkge
konusan Ortodokslar (2007: 41).

Akgoniil’iin Karamanlilar1 ayr1 bir kategoride ele almasina karsin, Gerasimos
Augustinos gibi Yunanl arastirmacilarin Anadolu Rumlarini biitiin halinde
degerlendirdigi goriilebilir. Osmanli millet sisteminin dine dayali yapisina gore ayni
milletten sayilan bu gruplarin ileride tartisilacag iizere, dil ve gelenek gorenek
bakimindan farkli 6zellikler sergiledigi gézlemlenebilir. Bu farklarin, onlar1 ayr1 bir
kategoride saymay1 gerektirecek diizeyde Ortodoks kilisesi tarafindan da
sorunsallastirildig1 anlasilmaktadir.

Richard Clogg’un verdigi bilgilere gore, Anadolu’da Tiirk¢e konugan
Hiristiyanlarin varligindan ilk kez s6z eden belgeler 15. yiizyila dayanmaktadir
(1996a: 68). Anzerlioglu, “Karamanli” adin1 ilk kez kullanan kiginin 1553-1555
yillar1 arasinda Istanbul ve Anadolu’yu dolasan Alman seyyah Hans Dernschwam
oldugunu belirtir (2003: 108). Evangelinos Misailidis ise Temagsa-i Diinya ve Cefakar
u Cefakes adli romaninda “Karamanli” adinin bir yanlis anlama sonucu yerlestigini
anlatir. Karakterlerden birinin Karamanlilar hakkinda olumsuz yargilarina karsilik
anlatic1 Favini soyle yanit verir:

Karamanlilara dahl etmekle (dil uzatmakla), istanbullulardan dahl
etmis olursun, zira asil Karamanli ararsan, Istanbullulardir, ciimle
Istanbullular’in ahvaline taacciip ederim ki, Uskiidar’dan &tede
bulunan kaffe-i Anadolululara Karamanl tabir ederler [...] egerci
Anadolu’nun bir ufak sancagin Karaman tabir olunmakla, kaffe-i
Anadolulularin Karamanli denilmesi 1dzim gelir ise, nefs-i Istanbul’da
Sultan Mehmed civarinda Biiyiik Karaman, Kii¢iik Karaman ismi ile
iki Karaman bulundugu takdirde, Istanbullu’larin asil Karamanl
denilmesi 1azim gelmez mi?

Maliim ki, Anadolu’da Konya vilayeti dahilinde Karaman ismi
ile bir sancak var ise de, Hiristiyan ehalinin eseri olmayup, misafireten
bera-i ticaret maksadiyla birka¢ Rum ve Ermeni vardir.

Ve Anadolululara Karamanli ismi ta Sultan Murat Han-1 Gazi
hazretlerinin asrindan sehven (yanlislikla) Istanbul’un Karamanindan
dolay1 kalmustir, sdyle ki, Anadolu’dan Istanbul’a gelen tasc1 ve
duvarci ve sivaci ustalarin ve amelenin ciimlesi biiyiik Karaman ile
Kiiciik Karaman’da otururlar idi. Ve [d]evlet ebniyesine (binalarina)
ve yahut onun bunun binasina ustalar iktiza ettiginde (gerektiginde)
“Gidin bir kag nefer Karamanli usta getirin” derler idi, yani
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Karaman’da oturan ustalardan demek idi. Ve o ustalarin kaffesi
Anadolulu olduklarindan vakit gegerek, Istanbullu’lar kaffe-i
Anadolulular1 Karamanl zanneylediler. Ve boylelikle bu isim kalmis
ise de yanlstir, as1l Karaman Istanbul’dadir. (1988: 117-18)

Misailidis’in Evliya Celebi’nin ad kdkenlerine iliskin verdigi bilgilere
benzeyen bu hikayesine karsilik uzmanlar, bu Ortodoks halka Orta Anadolu’nun
Karaman bolgesinde rastlanmasindan ya da Karamanoglu Beyligi’nin
egemenligindeki topraklarda yagsamis olmasindan dolay1r Karamanli adinin verildigini
iddia etmektedir (Karamanlilarin kokenine iliskin daha genis bilgi i¢in bkz.
Anzerlioglu, 2003: 109-18). Karamanlilarin yogun olarak yasadigi kentler
Kapadokya bolgesindeki Kayseri, Nevsehir ve Nigde olarak kabul edilmekle birlikte
Konya, Isparta, Burdur ve Antalya dolaylarinda kayda deger sayida Karamanlinin
yasadig1 da bilinmektedir. Trakya ve Kirim’da da daha az sayida Karamanli niifusu
bulunmaktaydi (Clogg, 1996: 69).

Anhegger, Karamanlilarin kdkenini genel hatlariyla iki grupta toplar: 1)
Bizans doneminden kalma Hiristiyan Tiirkler; 2) Zamanla Yunanca yerine Tiirkceyi
benimseyen Hiristiyanlar (1988: 644-45). Bu tartismalara gore, Karamanlilar Tiirk
sayan Anzerlioglu gibi aragtirmacilarin karsisinda bu halkin Yunan kdkenli oldugunu
iddia edenler de bulunmaktadir. Kékenleri ne olursa olsun Karamanlilar hakkinda
savunabilecegimiz belki de tek gercek onlarin “Osmanli” olduklaridir. Bu iddia
ilerideki boliimlerde Karamanlilarin Osmanli edebiyatindaki yerleri tartisilirken
somutlastirilacaktir.

Anzerlioglu, Karamanlilar ve genel olarak Rum Ortodokslar hakkindaki
degerlendirmesinde 19. yiizyilda bu cemaatlerin modern anlamda kimliklerini insa
ederken dil ve din 6gelerinin 6ne ¢iktigini vurgular (2003: 166). Anzerlioglu’na gore,
19. yiizyilda yagsanan ekonomik gelismeler, Anadolu’nun i¢ bélgelerinde yasayan ve
agirlikl olarak tarimla ugrasan Karamanlilarin basta Istanbul ve Izmir olmak iizere
ekonomik merkezlere dogru gociline neden olmustur (165). Osmanli’nin klasik
toplumsal yapisinin kilise, okul, lonca ve ihtiyar heyeti gibi kurumlar tarafindan
belirlendigini kaydeden Gerasimos Augustinos, gociin cemaatlerinden ayrilan
Rumlarin kimliklerine yeni bir boyut ekledigini 6ne siirer. Augustinos’a gore, yeni ve
daha genis bir ekonomik evrene agilan Anadolu Rumlari, kendilerine daha genis bir
cemaat yaratmak zorunda kalmistir. Bu yeni cemaatte kendi yerel kimlikleri ne kadar

yetersiz kaliyorsa, Imparatorlugun sundugu segenekler de o kadar tatmin etmekten
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uzaktir. Bunun iizerine, yerel kimligin en temel 6geleri olan dil ve din, yeni kimligin
belirleyici 6gelerine donligmiistiir (1992: 188).

Misailidis’in Karamanli adinin kokeni hakkinda yaptigi itiraz niteligindeki
aciklama, toplumsal bir gerceklik olarak biiyiik kentlerde dncekinden farkli yapida
Ortodoks cemaatlerinin olusmaya baslamasi baglaminda anlam kazanmaktadir.
Misailidis’in baskarakteri Favini’ye gore, 1870’lerin Istanbul’unda Tiirkce konusan
Ortodokslarin olusturdugu grup, Anadolulu oldugunu yadsimamakla beraber,
Istanbul’a 6zgii bir yerel kiiltiirle 6zdeslesen “Karamanli” sifatindan da hosnut
goriinmemektedir. {1k paragraftaki argiiman baska bir agidan degerlendirildiginde,
Tiirk¢e konusan Ortodokslarm asil “Istanbullu”lar oldugunun savunuldugu
cikarsanabilir. Bu anlamda, Misailidis, Favini karakteri yoluyla Tiirk¢e konusan
Ortodokslarin kimligini kent kiiltiiriiyle 6zdeslestirerek yeniden tanimlamaktadir.

Osmanli Rumlarinin yeni kimlik ingasinda Yunan Kralligi’nin kurulmasinin
da pay1 oldugu gozlemlenebilir. Yunanlilarin ve Anadolu Rumlarinin tiimii adina
yetkili bir devlet olarak Osmanli’yla iligkilerini yiiriitmeye ¢alisan Krallik, ylizyilin
ikinci yarisinda Rum milleti arasinda, 6zellikle Balkanlar’da Yunan karsitliginin
gelismesinde rol oynamistir. Buna karsilik, Yunan ulusalcilar, bilingli bir kiiltiirel
ideoloji kurma yolunda kendilerini gelistirme firsat1 bulmuslardir (Augustinos, 1992:
189). Bununla iligkili olarak, 6zelikle Yunan ruhban sinifinda Karamanlilarin
“kiiltiirel yozlagmaya ugramas1” nedeniyle dini kimliklerinin yitmeye basladigi
yolunda artan bir endise bas gostermistir. Bu sorunun ¢oziimii, egitim alanindaki
girisimlerin artirilmasinda bulunmustur (190).

Istanbul’un yan1 sira 6zellikle Anadolu’daki gayrimiislimlerin ulusalci kimlik
insasinda imparatorlugun sundugu temel egitimin gediklerinden yararlanarak
yayginlagan misyoner okullar1 son derece etkili olmugtur. Bu konu sonraki boliimde
ayrintiyla tartigilacaktir. Anadolu Ortodokslar1 s6z konusu oldugunda 6nemli olan
nokta, misyoner okullarina kars1 Patrikhane’nin egitim alaninda etkinligini artirma
yoluna gitmesi ve yerel egitim derneklerinin kurulmaya baslamasidir.

Yonca Anzerlioglu, biiyiik kentlerde kurulan misyoner okullarinda Rum
milletinden pek ¢ok gencin egitim gordiigiinii belirtir. “1840’larda Amerikan ve
Ingiliz Protestan misyonerlerinin kurdugu bu okullarda, her ne kadar misyon
yetkililerinin istedigi basar1 elde edilemese de, egitim gbren genclerin sayist
10.000°den fazladir” (2003: 166). Ayrica, laik egitim kurumlar1 da din adamlarinin

kars1 ¢cikmalarina ragmen yayginlasmaya baslamistir. “Ticaret, Avrupa ile iliskiler ve

64



ulusalcilik gibi olgular i¢ ige gecince, dini egitim Rumlar-Ermeniler ve Museviler
arasindaki yeni burjuvazinin ihtiyaglarini karsilayamaz hale gel[mistir]” (Ortayls,
2005: 187). Museviler arasinda laik nitelikli egitim veren “Allience” okullar1
kurulmustur. Rumlar da 19. yiizyilin basinda Izmir, Ayvalik gibi dis diinya ile ticaret
yapan Rum burjuvazisinin yasadig1 yerlerde laik okullar agmislardir. Bu okullar,
Imparatorlugun yerli Hiristiyan ve Musevi genglerini yabanci misyon okullarinin
egitiminden bir dereceye kadar uzaklastirmistir (189).

Misyoner egitimin yani sira laik egitim kurumlari, kilise merkezli egitimin
etkinliginin azalmasina neden olmustur. Patrikhane, egitim diizeyinin yiikseltilmesi
ve tek tip bir okul sisteminin kurulmasi konusunda zamanla modern egitimi
destekleyen kesimle uzlasma yoluna gitmistir (Anzerlioglu, 2003: 166-67). Bunun
sonucu olarak, ruhban sinifi iiyeleri ve yerel cemaat esrafi arasindaki igbirligiyle
kurulan egitim dernekleri, egitimin yayginlasmasina 6nemli oranda katkida
bulunmustur (167).

Egitim derneklerinin desteginde 18. yiizyil sonlarina dogru kurulmaya
baslanan okullarin 19. yilizy1l boyunca etkinligini siirdiirdiigti anlagilmaktadir.
Okullarin genel olarak amaglarinin Anadolu’daki Ortodoks niifusunun “yozlasmis”
kiiltiirinli yeniden aslina kavusturma, yani “Yeniden Helenlestirme™ ideolojisi
cevresinde sekillendigi gézlemlenebilir. Anzerlioglu’nun verdigi 6rnege gore,
Nevsehir’de bir egitim derneginin destegiyle kurulan bir anaokulunun amaci soyle
ifade edilmistir: “[B]iylik bir sanssizlik eseri kaybedilen kutsal, ata dillerinin
Ogretilmesi ve ¢ocuklarin ahlaki formasyonunun gerceklestirilmesi” (2003: 168).

Bu okullarda Anadolu kokenli 6gretmenler disinda Yunan Kralligi’ndan
gelen birgok dgretmen de gorev yapmustir. Osmanli yonetimine kars1 Yunan
milliyetciligini yaymay: amaglayan bu egitimcilerin Imparatorluk topraklarinda
ogretmenlik yapmasi yasaklanmis ve Helenizm propagandasi yapan yayinlarin ithali
konusunda sansiir uygulanmistir. Buna karsin, yasaklarin siki bir sekilde hayata
gecirilmedigi de bilinmektedir (170).

Egitim derneklerinin disinda Istanbul’da ve Anadolu’da yasayan Ortodokslari
yeniden Helenlestirme ideolojisine hizmet eden diger kurumlar edebiyat ve kiiltiir
dernekleridir. Clogg, 1878’de baskentte bu tiir derneklerden yirmi kadariin
bulundugunu, bunlarin arasinda Dersaadet Rum Cemiyet-i Edebiyyesi nin
Imparatorluk ¢apinda yaklasik iki yiiz okul kurdugunu belirtir (1996a: 79). Okullar

acmanin yaninda dernekler, gazete ve dergi yayinciligina da 6nem vermis,
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kiitliphaneler ve kiraathaneler agmis, arkeolojik ve tarihi degeri olan kitaplarin ve
sanat yapitlarinin toplanmasiyla ilgilenmistir. Derneklerin etkinlikleri ekonomik ve
siyasi agindan Yunan Krallig1 tarafindan desteklenmistir (80).

Yiizyil sonuna dogru Rum milletine ait okul sayisinin 4.000’e ulastigini
belirten Anzerlioglu, bununla birlikte Karamanlilarin yasadiklar1 Anadolu’nun i¢
kesimlerine yaygin bir erisimin gergeklesmedigini vurgular. Bunda en biiyiik etkenin
dil problemi oldugunu belirten arastirmaci, Tiirk¢e konusan Ortodokslarin kilise i¢in
onemli bir sorun oldugunu gozlemler (2003: 170). Sorunun ¢6ziimii yolunda girisilen
programda kilisenin dnceligi Karamanlilara Rumca 6gretmek olmustur. “ilk basta
Ortodoks dininin kitaplarinin yazildigi dil oldugundan dolay1 genglerin yazilarin
aslin1 okuyabilmeleri icin Rumca 6grenmeleri istenirken, bu durum giderek Tiirkge
konusan Ortodokslart Yunanliga kazandirmak i¢in yapilmaya doniigmiistiir”; ¢linkii,
bu genglerin Rumca 6grenmeleri zamanla Helenlesmelerini de beraberinde
getirecektir (171).

Bu cabalarin basarisini sorgulayan Anzerlioglu, bu tiir etkinliklerin
Karamanlilarin Tiirk¢e konusmay1 birakmasinda etkili olmadigint gézlemler (172-
73). Yazar, Karamanlica yayinlarin ve basin organlarinin sayisinin artmasint,
Yunanca yaninda Tiirk¢e yazilan dernek tiiziiklerinin de bulunmasini bu durumun
dolayli kamitlar1 olarak degerlendirir. Yiizyilm ikinci yarisinda Istanbul’da hala
yaygin olarak konusulan Karamanlicanin 20. yiizy1l basinda da yasadigi
bilinmektedir (173). Bu konuda 1914 yilinda Nevsehir’de yayimlanmis bir salnameyi
ornek gosteren Anzerlioglu, Karamanlilarla Yunanca konugsan Rumlar arasinda bir
gerginligin s6z konusu oldugunu vurgular. Nevsehirli iiyelerin on kisilik yonetim
kurulu adina yilliga 6ns6z yazan J. Jonanidis sdyle demektedir: “Hemsehrilerimizden
bazilari, Anadolu dilini terk etmemizi ve bu salnameyi Yunanca yayimlamamizi
tavsiye ediyor. Onlara su soruyla cevap veriyoruz. Yunancay1 yeterince bilenler
yiizde kactir bilmeyenler ka¢? Bu tiirden bir eseri anlamak i¢inse iyi Yunanca bilmek
gerekir. Vaktiyle okullarimizda Yunanca 6grenmis olanlardan hangisinin aklindadir
bunlar?” (173).

Patrikhane’nin Yunan kilisesinin dilinin Yunanca oldugunu vurgulamasina
karsin, pratikte bunun gecerli olmadigin1 gézlemleyen Anzerlioglu, kilisede kendi
dilini kullanmak isteyen Bulgarlar1 bu duruma 6rnek gosterir. Patrikhane’yle
Bulgarlar arasindaki bu konudaki tartigma 1872 yilinda Osmanli hiikiimetinin

Bulgarlardan yana tavir almasiyla ¢oziilebilmistir (173-74). Benzer sekilde,
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Karamanlilar da kendi dillerinde ayin yapma ve Kayseri’ye Tiirk¢e konugan bir
metropolitin atanmasi talebinde bulunmustur. Ayrica, Kayseri’deki okul sisteminin
yeniden diizenlenmesinde yasanan sorunlarin da disaridan gelen 6gretmenlerin yerli
halkin dilinin yani1 sira 6rf ve adetlerine uyum saglayamamasindan kaynakladigi
anlagilmaktadir. Bu gozlemler 1s13inda Anzerlioglu, Karamanlilarin Tiirkge
konusmalart i¢in Tiirk idaresi tarafindan zorlandig1 goriisiiniin tersine Rumca
konusmalari igin belirli politikalarin izlendigini 6ne stirer (174).

Anhegger, Karamanli edebiyatinin da bu politikalarin bir sonucu olarak
dogdugunu diisiiniir. Anhegger’e gore, Ortodoks kilisesi, Anadolu’da yasayan ama
Yunanca konugmayan dindaslar tizerindeki etkisinin zamanla yitecegi korkusuyla
dinsel metinlerin Tiirkgeye ¢evrilmesi ve bu ¢evirilerin halkin anlayabilecegi bir dille
yazilmasi projesine girigsmistir (1988: 647). Bu dil, Anhegger’e gore, “basit”
sOzcliglinlin iki anlamiyla da tanimlanmaktadir: agiklik ve yavanlik. Anhegger, 19.
yiizyilda Istanbul, Karamanhlarin kiiltiir ve yayin merkezi haline gelince yayinlarin
iceriginde ve dilinde gelisme gériildiigiinii vurgular. Istanbul’da 1853’te basilan
Robinson Crusoe gevirisinden [¢ev. Dimitrakis Celebi] 6rnek veren Anhegger, “basit
Tiirk¢e” kavraminin “alessevi[ye] istimal olunan Tiirkce lisan1”, yani Istanbullularin
konusma dili olarak tanimlandigina dikkat ¢eker. Anhegger, yiizyil sonuna dogru,
Yunan harfli Tiirk¢e metinlerde konusma dili ile daha karmasik Osmanli Tiirkgesinin

birlikte kullanildig1 da kaydeder (647-48).

3. Osmanh Ermenileri

Bogos Levon Zekiyan, Ermeniler ve Modernite baslikli yapitinda Ermeni
modernlesmesinde Osmanli imparatorlugu’nun, 6zellikle Istanbul’un etkin roliinii
degerlendirirken Osmanl1 hiikiimdarlarinin gayrimiislim tebaayla kurduklari iligkinin
de bu agidan 6nemine deginir. “Genel olarak Sultanlarin gayrimiislim tebaaya
yaklasimlari, 6zellikle Ermenilere tanidiklar1 haklar ve gosterdikleri itimat, bagkentte
Ermenilerin dért yiiz yil1 asan bir siire boyunca gittikce gogalan ve Imparatorlugun
yasaminda bir¢ok bakimdan temel bir unsur olusturmaya yiiz tutan bir topluluga
dontigmesine yol agmistir” (2001: 9).

Istanbul’un fethinden sonra (1453) Tokat, Sivas ve Dogu Anadolu’nun baz

kentlerinden Ermeni aileler bagkente getirtilmistir ve burada bir Ermeni Patrikligi
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kuruldugu sdylenmektedir (istanbul Ermeni Patrikliginin tarihi hk. bkz. Bardakjian,
1982). 17. yiizyila gelindiginde Istanbul’daki Ermeni niifusunun énemli 6l¢iide
arttigini, buna kars1 6nlem olarak IV. Murad’mn 1635°te i¢ Anadolu’dan gelen bazi
Ermenilerin yerlerine gonderilmesini istedigini kaydeden Mantran, bu emrin tam
anlamiyla uygulanmadigini da belirtir (1985: 22). Mantran’a gore, Ermenilerin
baskente yogun gogii, onlarin Dogu ve Akdeniz ticaretinde giderek daha dnemli bir
yere sahip olmaya basladiklar1 doneme denk diiser. Erzurum ve Dogu Anadolu’dan
Iran’a yonelik transit ticareti ydneten Ermenilerin Iran’dan Istanbul’a ulasan ticaret
yolunun 6nemli menzillerine yerlestigi gdzlemlenebilir. 18. ylizyilda baskentin en
onemli gayrimiislim toptancilari haline gelen Ermenilerin sarraf ve bankerler
arasinda da adlar1 gegmeye baslamistir (22).

Yiicel Ozkaya, arsiv belgelerinden yola ¢ikarak yaptigi arastirmasinda
Ermenilerin, 18. ve 19. yiizyillarda diger gayrimiislim cemaatler gibi iilkenin g¢esitli
yerlerinde genellikle ticaret yaparak gegimlerini sagladigini belirtir. Istanbul disinda
cogunlukla Sivas, Tokat, Kayseri, Ankara, Bursa gibi kentlerde yasayan Ermenilerin
koyun ve kegi yiini, ipek, tiitiin ve pastirma gibi iirlinlerin ticaretiyle mesgul oldugu
gozlemlenmektedir. Kendi kiliselerinde ibadetin yan1 sira nikéh, bosanma gibi
toplumsal olaylarini da yoneten Ermenilerin rahipleri padisah tarafindan
atanmaktadir (1985: 150).

Osmanli egemenligi altindaki Ermenilerin Osmanli toplum yapisini olusturan
etnik-dini cemaatler arasinda 6zel bir yeri olduguna deginen Omer Izgi, yonetici
unsur ile Ermeniler arasindaki etkilesimin en 6nemli gostergesi olarak dildeki
degisimi goriir. Gayrimiislim reayadan yalniz Ermenilerin 6nemli bir kismi, dinlerini
korurken giderek artan oranda Tiirkceyi anadil olarak konusmaya baslamistir (2001:
9-10). Ayrica, Ermeniler, diger gayrimiislim reayadan farkli olarak devsirme
sisteminden de muaf tutulmustur (10).

16. ylizyildan itibaren hizla biiyliyen Ermeni cemaatinin bazi varlikl tiiyeleri,
Osmanl1 hiikiimeti nezdinde, dolayisiyla cemaat iizerinde niifuz elde etmeye
baglamistir. “Celebi” olarak adlandirilan bu Ermeniler, niifuzlarini cemaatin ¢ikarlari
ya da Istanbul’daki hamilerinin istekleri dogrultusunda kullanmiglardir (Bardakjian,
1982: 95).

Osmanli Ermenileri, 6zellikle Fenerli Rumlarin Divanthiimayun
terciimanligindan el ¢ektirilmesinden sonra devlet gérevinde yogun olarak istithdam

edilmeye baslanmistir. Ermenilerin Tiirkgeye hakim olusu, onlarin kiiltiirel ve edebi
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diizeyde Imparatorlugun egemen unsuruyla Ortodoks Rumlardan daha yakin bir iliski
kurmasini saglamistir. Terclime Odasi’nin kurulusundan sonra da Miisliimanlarin
yani sira Ermenilerin burada ¢alistiklar1 bilinmektedir.

Bunlarin yani1 sira izgi, 19. yiizyilda Ermeni kokenli yirmi dokuz pasa, yirmi
iki nazir, otuz li¢ mebus, yedi el¢i bulunmasinin yaninda tarim ve ekonomiyle ilgili
memuriyetlerde ve yerel yonetimlerde ¢cok sayida Ermeninin gorev aldigin1 kaydeder
(2001: 10). Sonraki boliimde gosterilecegi lizere, kiiltlir ve edebiyat alanindaki
rollerinden dolay1 19. yiizy1l Osmanli edebiyatin1 kusatici bigimde degerlendirmek
icin Osmanli Ermenilerinin ¢alismalarini1 géz oniinde tutmak gereklidir. Miizik ve
tiyatronun yani sira dzellikle basim ve yayincilik sektoriinde Ermenilerin etkin
bicimde yer aldig1 gézlemlenebilir.

Osmanli devlet hizmetinde 6nemli mevkilere gelen Ermeni aileleri arasinda
mimar Balyanlar, Darphane miidiirliigii ve sarayda kuyumcubasilik yapmis olan
Diizyanlar, esasen barutgubasilik yapmis olmakla beraber devletin ¢esitli
kademelerinde hizmet vermis olan Dadyanlar sayilabilir. Bu Ermeni ailelerin
“amira” olarak adlandirilan 6zel bir toplumsal statiileri vardir. Amiralik, Osmanli
sisteminde resmi bir unvan olmamasina karsin, Ermeni milleti tarihi agisindan 6zel
giicleri ve ayricaliklari olan bir sinifi niteler (Barsoumian, 1982: 171).

Gelenekselci olmakla birlikte cemaatin kiiltiirel yasamina 6nemli katkilarda
bulunan amira sinifinin cemaat tizerinde egemen bir denetimi oldugunu savunan
Barsoumian, amiralarin kendi niifuzlarinin korunmasi dogrultusunda bazi kurumlarin
yesermesini destekledigini belirtir. 1790’da Kumkapi’da ilk laik Ermeni okulu, ileri
gelen amiralardan birinin parasal destegiyle kurulmustur. Bu tarihten itibaren,
baskentteki her Ermeni kilisesinin yanina ya tek bir amira ya da bir amira grubu
tarafindan desteklenen bir okul yapilmigtir. 1831°de ilk Ermeni kiz okulu Samatya’da
kurulmustur. Baz1 amiralar, okullarin yani sira edebiyatin ve gazetelerin
desteklenmesi amaciyla kiiltiir dernekleri agmislardir (177).

Osmanli Ermenilerinin modernlesme ve uluslasma siireglerinde Fenerli
Rumlarin toplumsal statiisiiniin degismesi kadar Ermeniler arasindaki mezhep
ayriliginin rol oynadigini da gérmek ilgingtir. Osmanli’da Ermeniler, genel olarak
Gregoryen, yani Ortodoks mezhebine mensupturlar; bu nedenle Ortodoks milleti
icinde siniflandirilmiglardir. Erdal Cetintag’in “Osmanli reform Caginda Ermeni

Milleti (1808-1876)” baslikli yayimlanmamis doktora tezinde belirttigi izere, Ermeni
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cemaati arasinda Katoliklik, 12. ylizy1l sonlarina dogru Hagli Seferleri etkisiyle
Cukurova’da (Kilikya) yayillmaya baglamigtir (aktaran Erginci, 2007: 31).

Gregoryen Ermenilerin Osmanli devlet yonetimindeki konumlarini, Katolik
Ermenilerin uzun siire millet olarak taninmasini engelleyen nedenler arasinda goéren
Cetintag, ayn1 zamanda Osmanli’nin Katolikligin merkezi olan Roma karsit1 bir
politika izlemesinin de bunda pay1 oldugunu belirtir (aktaran Erginci, 2007: 31-32).
1831 yilina dek iki mezhep arasinda birlesme ¢abalar1 kadar ayrilig1 koriikleyen
yaklasimlarin da sergilendigi anlasilmaktadir. Katolik Ermenilerin 1828 yilinda
cesitli nedenlerle Istanbul’dan siiriildiigiine deginilmisti. Bu olay iizerine Fransa
el¢iliginin girisimleri ve Avusturya’nin baskilar1 sonucunda Katolikler millet olarak
taninmis ve siiriilenlerin Istanbul’a dénmelerine izin verilmistir.

Ermeniler arasindaki bu mezhep ayriligi, Katolik Ermenilerin Imparatorlukta
kendilerine yer bulamamalar1 sonucunda 19. yiizyilin ilk ¢eyreginde egitim i¢in
Avrupa’ya, o0zellikle Venedik, Paris ve Viyana’ya gitmesine neden olmustur.
“Katolik olmalarindan dolay1 Ermeni cemaati islerinde aktif rol alamayan bu egitimli
gencler 0zellikle edebiyat ve ¢eviri alaninda ¢alismis, Ermeni reform hareketine
onemli katkilarda bulunmuslardir” (Cetintas’tan alintilayan Erginci, 2007: 32).

Avrupa’da egitim gérmelerinden dolay1, 6zgiirliik, demokrasi, esitlik ve
milliyetcilik gibi donemin modern kavramlar: ve liberal diisiince akimlariyla
tanisiklik kurmus olan ¢ogunlugunu Katolik Ermenilerin olusturdugu bu geng grup,
Istanbul’a dondiigiinde 1849 yilinda bir cemiyet kurarak egitim, dil ve cemaat
islerinin yonetiminde reformlar talep eden bir kurulus bildirgesi yayimlamistir
(Erginci, 2007: 33). Osmanli devlet yonetiminde bulunan gelenekselci Gregoryen
“Amira sinifi’nin tepki gosterdigi bu cemiyet, engellemelere karsin, bazi politik
kazanimlarin mimari olacaktir. Cemaat yonetiminde sivillerin egemenligini 6ne
¢ikaran Ermeni Milleti Nizamnamesi 1863 yilinda ilan edilecektir (33).

1856 Islahat Fermani’n1 genel olarak Hiristiyan milletlerin anayasal
gelismesinin baslangici sayan Berkes, Fermani, gayrimiislim tebaanin ulusal
bagimsizliklarinin bir “manifest™i olarak goriir (1973: 192). Ermeni Anayasas1 olarak
da anilan Ermeni Milleti Nizamnamesi’ni 1856 sonras1 6zgiirliik¢ii ortamin bir iirtinii
olarak degerlendirmek de olasidir. Tanzimat hiikiimetinin onayladig1 Ermeni
Anayasasi, Ermenilere Osmanli egemenligi altinda kendini yoneten bir ulus statiisii

vermistir (201).
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Paul Dumont, “Ermeni Milleti tiiziigi” olarak niteledigi Ermeni Milleti
Nizamnamesi’nin Ermeni cemaatinin niteligini pek degistirmeden i¢ yonetime dair
kazanilmis olanaklar1 6ne ¢ikaran bir diizenleme gerceklestirdigini belirtir. “Bununla
beraber [tliziik], Protestan milletin tiiziigiinli 6rnek alarak, ¢ogunlugu laiklerden
olusan yiiz kirk tiyeli bir meclisle, bu meclisce iki kurulun se¢ilmesini
ongor[mektedir]. S6z konusu iki kuruldan biri dinseldir ve manevi islerle
ugrasacaktir, 6teki sivildir, iktisadi ve egitimsel konulara el atacaktir” (alintilayan
Erginci, 2007: 33). Bu iki kurullu meclisi Ortayl1, Hiristiyanlar arasinda Ortodoks
kilisesinin Ustiinliigiinii zedeleyen, Ermeni cemaati i¢inde de ruhbanin roliinii azaltan
laik bir gelismeye yol agmasi bakimindan 6nemli goriir (2005: 180).

“Oteki Metinler, Oteki Kadinlar: Ermeni Harfli Tiirkce Romanlar ve Kadin
Imgesi” baslikli yayimlanmanus yiiksek lisans tezinde Erginci, Avrupa egitimi almis
gen¢ Ermenilerin ¢abalarinin yalniz siyaset alaninda degil kiiltiir alaninda da sonug
verdigini belirtir. Ilk Ermeni harfli Tiirkce roman olan Akabi Hikdyesi’nde (1851)
Vartan Paga, anlatisin1 mezhepler arasi ¢gatismanin anlamsizlig iizerine kurarken
Hovhannes Balik¢iyan’in Karnig, Giiliiniya ve Digranin Dehsetli Vefatlar: Hikdayesi
adli romaninda (1863) Ermenice adiyla “Sahmanatrutiin”, yani Ermeni Milleti
Nizamnamesi’ni savunan karakterler bulunmaktadir (2007: 33-34).

Osmanli’nin gayrimiislim cemaatlerini genel olarak degerlendirdigimizde
Ortayli’nin “Osmanlilik” kavramina yaptig1 vurguyu anmak yerinde olacaktir.
Ortayli, “Tanzimat adam1”n1 Misliimanlar kadar gayrimiislimleri de kapsayan bir
“Osmanlilik” kimligine sahip olarak degerlendirir. Osmanliligin yeni bir yurtseverlik
oldugunu belirten yazar, gayrimiislimlerin i¢inde de bu kimligi benimseyerek
hiikiimdara ve devlete sadakatle hizmet edenlerin oldugunu kaydeder (2005: 236).

Ortayli’ya gore, “19. yiizyilda hi¢bir imparatorlukta egemen dinin iiyeleri
digindakiler devlet hizmetinde, Osmanli Imparatorlugu’nda oldugu kadar genis
olgiide kullanilmamustir”. Ortayli, bu olgunun dis baskidan ziyade Imparatorlugun
kiiltiirel niteliginden kaynaklandigini diisiiniir: “[[Jmparatorlugun kozmopolit kiiltiirii
Osmanlilikt;; bu memurlar Osmanliyds, iclerinde Sava Pasa gibi yazdig1 Islam
Hukuku halen kullanilan, Mu[s]urus Pasa gibi Osmanl yurtseverliginin drnegini
veren, Osmanli yiiksek sinifinin diigiiniis ve hayat tarzini eksiksiz benimseyenler de
vard1”. Bunun yani sira, Tanzimat doneminin Osmanlilik ideolojisi ve politikast

toplumsal kaynagma konusunda 6nemli bir etkendi (2005: 141).
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Bu ideolojinin edebiyat evrenindeki yansimalarini ayrintili olarak
degerlendirmeden 6nce Osmanli’nin egitim sistemine goz atmak yerinde olacaktir.
Reformcu Osmanli aydininin yetistigi 6nemli kurumlardan birinin Tercliime Odas1
olduguna deginilmisti. Mekteb-i Sultani (Galatasaray), Mekteb-i Miilkiye, Tibbiye
gibi ¢agdas egitim kurumlarinin olgunlagsmasiyla buralardan yetisen aydinlar,
Osmanli’nin siyasi ve kiiltlirel ortaminin sekillenmesinde rol oynamistir. Bu konuda
misyonerlerin egitim alanindaki faaliyetlerinin de Osmanli modernlesmesine dolayli

yoldan kayda deger katkilarda bulundugu 6ne siiriilebilir.

4. Osmanli’da Misyonerler

Osmanli topraklarina gelen ilk misyonerlerin Katolikler oldugunu belirten
Ayten Sezer, Cizvit, Dominiken, Kapug¢in gibi ¢esitli Katolik mezheplerine mensup
misyonerlerin 16. yiizyilin sonlarina dogru 6zellikle Istanbul’da dini kurumlarmnin
yani sira okullarin1 da kurdugundan s6z eder (1999: 172). St. Joseph, St. Michel, St.
Louis ve Notre Dame de Sion gibi adlar tagiyan ve 1914’e gelindiginde sayilar1 500°e
ulasan bu okullarda 59.414 6grencinin 6grenim gordiigii bildirilmektedir (173).

Protestan misyonerlerin ise 19. ylizyilda etkinliklerini yayginlastirdigi
gozlemlenebilir. Katoliklerin hamiligini Avusturya ile Fransa’nin tistlenmesi,
Ruslarin da Ortodokslar1 desteklemesi iizerine Ingiltere, Protestanligin
yayginlagtirilmasi girisiminde bulunmustur. “Osmanli topraklarina gelen ilk
Protestan misyonerin 1815°te Misir’a gonderilen Ingiliz Church of Missionary
Society’e bagli olan bir papaz oldugu kaydedilir” (173). Benzer amaglarla, 1842°de
Kudiis’te bir Protestan kilisesi agilmistir. 1856 Islahat Fermani’nin din ve mezhep
konularinda getirdigi serbestlik Protestan misyonerlerinin etkinliklerini
yogunlastirmasina olanak tanimigtir (173).

Ilging olan nokta, daha dnce de deginildigi gibi, biiyiik kentler disinda yayilan
Protestan misyonerlerinin Amerikan kaynakli olmasidir. Bu grup, Anadolu’da dini
kurumlarinin yani sira ¢esitli diizeylerde egitim kurumlar1 da agmastir. “Bu okullarin
biiyiik kism1 1810°da Boston’da kurulan ve kisaca American Board olarak anilan
American Board of Commissioners for Foreign Missions (ABCFM) isimli teskilat
tarafindan acilmistir” (173). Misyonerlerin amaci, gittikleri yerlerdeki halkin yasam

bicimi ve dini kurumlar1 hakkinda bilgi edinerek “Bu mukaddes ve vadedilmis
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topraklarin silahsiz bir hagli seferiyle geri alinmasini saglamak” tizere gerekli
caligmalarin yapilmasidir (173).

Sezer, 20. ylizyilin basinda Dogu, Bat1 ve Merkezi Tiirkiye Misyonlarina ait
337 okulda yaklasik 20 bin 6grencinin 6grenim gordiigiinii belirtir (1999: 174). Bu
okullar, ilk, orta ve yiiksek egitim kurumlaridir. Okullarin yani sira kurulan hastane,
yardim kuruluslar1 ve 6zellikle matbaalar, konumuz agisindan 6nem tagimaktadir.
Misyoner okullarindaki egitimle yeni bir okur kesimin yetistigi, misyoner
matbaalarinda basilan yapitlarla Osmanli kiiltiir ve edebiyat diinyasinin ¢esitlendigi
gozlemlenebilir. Misyoner yayimlarinin niteligi ve niceligi ilerideki boliimde
tartisilacaktir. Yeni bir okur kesimi, daha dogrusu modern bir insan tipi yetistirme
acisindan 6ne ¢ikan misyoner okullari arasinda 1863 te Istanbul’da kurulan Robert
Kolej’den soz edilebilir.

Kuruculari, yoneticileri ve 6gretim elemanlarinin ¢ogu misyonerlerden olusan
Robert Kolej’in programinda Almanca, Ingilizce ve Fransizca gibi Bat1 dillerinin
yaninda basta Bulgarca ve Ermenice olmak iizere on bese yakin degisik dil
ogretilmekteydi. Kolej’in kurulusundan 1903 yilina kadarki ddonemde mezunlari
arasinda Bulgar 6grencilerin ¢ogunlukta olduguna dikkat ¢eken Sezer, bu ilk
mezunlardan besinin Bulgaristan’da basbakanlik gérevinde bulundugunu ve 1. Diinya
Savas1 oncesinde kurulan Bulgar kabinelerinde Robert Kolej mezunlarinin gérev
yaptiklarini belirtir (1999: 174). Bu bilgiler, Kolej’in siyaset adami ve {ist diizey
blirokrat yetistirecek derecede bir egitim vererek Osmanli’ya bagli milletlerin ulus-
devletlesme siirecine yaptig1 katkiy1 ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, Sezer,
Beyrut’ta agilan Protestan Kolejini de Osmanli Araplarinin egitildigi ve ulus bilinci
kazandirildig1 bir egitim kurumu olarak degerlendirir (175).

Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde acilan kolejlerin ise daha ¢ok Ermenilere
yonelik caligmalar yaptigini belirten Sezer, bu tlir kurumlar arasinda 1852°de
Harput’ta kurulan misyoner merkezini, 1878’de ayn1 yerde acilan Osmanlilarin Firat
Koleji dedikleri Ermenistan Kolejini sayar. Aynit donemde Merzifon’da Anadolu
Koleji; izmir’de Uluslararas1 Kolej ve kizlar i¢in Amerikan Koleji; Antep ve
Marag’ta kizlar ve erkekler icin Merkezi Tiirkiye Kolejleri; Tarsus’ta St. Paul
Enstitlisti agilmistir (175). Sezer, Amerikan Protestan misyonerlerinin yani sira daha
dar ¢apta Ingiliz, Alman ve Italyan misyonerlerinin de dzellikle yiizy1l sonuna dogru
ve L. Diinya Savas1 yillarinda Osmanli topraklarinda faaliyet gosterdiginden s6z eder

(176-77).
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Ortayli’ya gore, misyoner egitimi, Osmanli yonetiminin egitim ve sosyal
hizmet getiremedigi bolgelerde bir 6l¢iide tutunabilmistir (2005: 189). Bu tiir egitim
kurumlarinin Osmanli Hiristiyanlarina dini ve etnik kimlige dayanan Avrupa
merkezli modern ulus bilinci kazandirmak dogrultusunda ¢alistig1 anlasilmaktadir.
Dini temeller tizerinde kurulmasina karsin, misyoner okullarinin Osmanl
milletlerinin laiklesme siirecine katkida bulundugu gézden kagirilmamalidir.
Ozellikle yabanci dil egitiminin bu konuda etkili oldugu anlasilmaktadir. Daha 6nce
tartisildig iizere, Ortodoks cemaati agisindan da misyoner okullarinin laik egitimin

gelismesine ve laik kimlik algisinin yerlesmesine dolayli bir etkisi olmustur.

5. Osmanh Egitim Sisteminde Coklu Yap1

Roderic H. Davison, “The Millets as Agents of Change...” bagliklt
makalesinde, gayrimiislim cemaatlerine ait okullarin Osmanli Tiirkleri tizerinde
kendi okuryazarlik diizeylerini gelistirme konusunda etkili oldugunu tartigir. Ziya
Paga’nin, askeri egitim uzmani Siileyman Pasa’nin ve Ahmed Midhat’in bu konudaki
goriiglerine atifta bulunan yazar, gayrimiislimlerle karsilastirma yapan donemin
aydinlarinin 19. yiizyilda egitimin gelistirilmesi gerektigi konusunda hemfikir
oldugunu gostermeyi amaglar (1982: 331).

Charles Issawi’nin Istatistik Umumi Idaresinin 1898 yilina ait kataloguna
dayanarak verdigi bilgilere gore, Osmanli Imparatorlugu’nda 1896°da Miisliiman
ortadgretim kurumlar olan riistiyelerde 31,000 68renci bulunmasina karsilik
gayrimiislim okullarinda 76,000 ve yabanci okullarda biiyiik ¢ogunlugu gayrimiislim
olmak iizere 7,000 6grenci egitim almaktaydi. idadilerde de oranlar 5,000’¢e kars1
11,000 ve 8,000°di (1982: 277).

Osmanli’da devlet destekli ¢agdas egitim kurumlarinin hayata gegirilmesinde
III. Selim doneminde Miihendishane’nin yeniden yapilandirilmasiyla énemli bir
adim atildigina deginilmisti. Piiriizsiiz bir stireklilik izlememekle birlikte, II.
Mahmud’dan sonraki donemde, 6zellikle Tanzimat’in ilaninin ardindan agilan
okullar ve egitim sistemindeki degisiklikler, lilkenin modernlesme siirecinde énemli
rol oynamigtir. Siyasal baglamin ele alindig1 boliimde yeni agilan egitim
kurumlarindan s6z edildigi i¢in burada, okullarin tek tek sayilmasi yoluna

gidilmeyecektir. Bunun yerine, Osmanli egitiminin yapisini daha iyi kavrayabilmek

74



amactyla orta ve yiiksek 6gretimdeki gelismenin ilkogretimdeki gelenekselcilikle
catismasindan dogan olguya isaret edilecektir.

Ortayli, 19. yiizyilin son ¢eyregine kadar Osmanli imparatorlugu’nun egitim
kurumlari arasinda hiyerarsik bir diizen olmadigini belirtir. Pragmatik amaglarla
kurulan teknik okullara 6grenci yetistirecek ilkogretim kurumlari diizenlenip
yayginlagmamuistir (2005: 44-45). Osmanh Tiirkleri, “plansiz ve denetimsiz bir
ilkdgretimden sonra yiiksek egitim diizeyinde programlanmis askeri-teknik okullara
gecmek durumundaydilar” (183). Tanzimat biirokratlar1 egitimdeki bu temel sorunu
yiiksekdgretimi destekleyecek orgiitlii ve yaygin bir ilkogretim sistemi olusturarak
gidermeye ¢alismistir (183).

Bunun yani sira, medrese egitiminin de ylizy1l boyunca siirdiigii
anlasilmaktadir. Ortayli’ya gore, Osmanli reformculart din adamlariyla ve dini
kurumlarla agik¢a miicadele etmemistir. Ulemanin ve medreselerin disinda laik
egitimi orglitleyip laik bir biirokrasi yetistirmislerdir. Bu laik biirokrasi
modernlesmeyle toplumun yasaminda etkisini artirdikca ilmiye sinifinin etkisi ve
etkinligi azalmistir (2005: 182). Bununla birlikte, bu siirecte, Osmanli’nin Miisliiman
tebaasi icin egitimde ikili bir yap1 oldugu aciktir. Ortayli, yalnizca egitim alaninda
goriilmeyen bu ikicilligi su bi¢imde degerlendirir:

Osmanli imparatorlugu, tebaaya adaletin iki ¢esit mahkemede (ser i
ve nizami) iki ayri sistemdeki kanunlarla dagitildigi, egitimin iki tiir
okulda yapildigi, biirokraside iki sinif memurun yan yana calistig
(daha dogrusu birbiriyle ¢elistigi), iki tiir diinya goriisiiniin birbiriyle
catistig1 bir toplum sistemi halinde 6mriinii tamamladi. (182)

Bu tiir egitimin iki sonucu konumuz agisindan dnemlidir. {lkini Berkes’in
donemin egitimlilerini degerlendirmesinde buluruz. Berkes’e gore, egitimde ikilik,
cift kisilikli bireylerin yetismesine neden olmustur. IIkdgretimde dini egitim alan
Osmanl1 gengleri, orta ve yiiksekdgretimde cagdas ve diinyevi egitimle
tanismaktaydi. Dolayisiyla, ya dini egitim basamaginda kalarak gelenekselci
ulemaya katilmakta, ya ortadgretim ve sonrasinda yiikselerek “miinevver” olmakta
ve Avrupa egitimi gormekteydiler. Daha yaygin olarak ikisinin karmasi, cifte kisilikli
bireyler yetismekteydi (1973: 180-81).

Bu tiir bir sistemle yetisen kusaklar birbirine zit topluluklar olusturmaktaydi.
Her seyden oOnce, egitimli azinligin karsisinda genis bir cahil kitlesi bulunmaktaydi.

Egitimin diizeyi arttik¢a, bu iki topluluk arasindaki ayrimlarin derinlestigini tahmin

etmek zor degildir. Basit bir kusak ¢atismasindan farkli olarak toplumsal tabakalar ve
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siiflar aras1 bosluklar olugmaktaydi. Berkes’e gore, “[U]lusal biitiinliik bilincinin
gelismesini geciktirmekte bu bosluklarin biiyiik pay1 olmustur” (1973: 181). Bu
durum,‘‘yenilikleri yukaridan asagi uygulama” olgusunu dogurmustur (181).
Buradaki tartismalardan da goriilecegi lizere, Osmanli modernlesmesinde
Imparatorlugun askeri ve ydnetimsel ihtiyacina gore yon verilen devlet destekli bir
kadro olusturma projesi ¢ekirdek gorevini gormiistiir.

Osmanli’da egitim sistemindeki gelismenin 6nemli sonuglarindan ikincisi,
ortadgretim alaninda “inas riistiyeleri” acarak kiz ¢ocuklarinin egitim olanagini
gelistirmek olmustur. Kiz ¢cocuklarinin egitim derecelerinin 19. ylizyil sonunda liseye
kadar yiikselmesi, yeni bir meslek grubunun ortaya ¢ikisina saglamistir: “Muallime
hanimlar”. Ortayli, ayn1 donemde Avrupa’da ve Kuzey Amerika’da kizlarin
yiiksekogretimden geregi gibi yararlanamamasina karsilik Osmanli’da bazi
yiiksekokullarda kiz 6grencilerin bulunmasini olaganiistii bir gelisme olarak
degerlendirir (2005: 246.35). Sanayilesmenin ve kentlesmenin Avrupa’ya oranla ¢ok
daha yavas gelistigi Osmanli toplumunda kadin, 19. yiizyildan itibaren “iliml1 bir
Ozglirlesme siireci”’ne girmistir (246).

Gergekte, Ortayli ve Berkes’in Osmanli’nin Miisliiman tebaasint merkeze
alarak one stirdiikleri ikili yap1 diisiincesi, burada 6rneklerinden s6z edilen misyoner
okullar1, gayrimiislim okullar1 ve yabancilara ait okullar g6z dniine alindiginda
siyaset, toplum ve kiiltiir alanlarinda oldugu gibi ¢oklu bir yap1 olusturmaktadir.
Ileride gosterilecegi iizere, edebiyat alanindaki coklu yapida da bu durumun
yansimalarini bulmak miimkiindiir.

Osmanli’da egitimin gelisimini degerlendirirken anilmasi gereken iki girisim
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, 1851°de Avrupa’daki bilim akademileri 6rneginde
kurulan Enclimen-i Danig’tir. Enclimenin amaci, edebiyat ve bilim alanlarinda egitim
kurumlarinda kullanilacak kitaplari hazirlamak ve Tiirkgenin gelisimine katkida
bulunmaktir. Enclimen’in tiiziigiinde amaglar sdyle belirtmistir: “Enclimen-i Danig
lisan-1 Tiirkide fiinun-1 miitenevvi‘aya da’ir lazim gelen kitablarin teksirine ve lisan-1
Tiirkinin ilerlemesine hidmet [edecek]” (alintilayan Strauss, 1995: 212.76).

Encilimen, goreli kisa dmriine karsin (1851-1862), cogunlugu tarih konusunda
olmak tizere kayda deger sayida yapitin yazilmasini ve ¢evrilmesini saglamistir
(Strauss, 1995: 213). Enciimenin 40 “dahili”, 30 “harici” liyesi vardi. Kuruculari ve
dahili iiyeleri arasinda Mustafa Resid Pasa ve Ali Pasa gibi Tanzimat déneminin

onde gelen devlet adamlarinin yaninda edebiyat ve bilim alanlarinda yapitlar kaleme
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almis Cevdet Paga, Yusuf Kamil Pasa, Ahmed Vefik Pasa gibi biirokratlar da
bulunmaktaydi. Harici {iyeler arasinda ise Osmanli Rumlarindan ve Ermenilerinden
bilginlerin yani sira terciiman ve sozliikk¢ii X. T. Bianchi, James Redhouse ve tarih¢i
Joseph von Hammer gibi seckin Avrupali Tiirkiyatgilarin adlarina rastlanmaktayda.

S6zii edilmesi gereken ikinci girisim, Cemiyet-i {lmiyye-i Osmaniye ad
altinda kurulan bilim dernegidir. Cemiyet’in kurulus tarihi hakkinda kaynaklar farkli
bilgiler sunar: Ortayli’ya gére Cemiyet, Enclimen-i Danis’in lagvedilmesinden sonra
1862 yilinda hayata gecirilmistir; Strauss, 1860 tarihini kullanirken 1861’1 kurulus
yili sayan aragtirmacilar da bulunmaktadir. Benzer sekilde, Ortayli, Cemiyetin
kurulusunda Ali ve Fuad Pasalarim etkisinden s6z ederken (2005: 190) Strauss,
Miinif Efendi’nin (sonradan Pasa) girisimlerinin 6nemine deginir (1995: 218).

Cemiyet, Osmanli’nin ilk bilim dergisi olarak kabul edilen Mecmua-i
Fiinun’u yayimlamis ve 1862-1865 yillari arasinda “miistakbel bir tiniversitenin
temeli olacagi diisiincesiyle” doga bilimleri konusunda halka agik dersler vermistir
(Ortayli, 2005: 190). Konumuz agisindan bu iki kurulusun 6nemi, tiiziiklerinde de
kaydedildigi iizere, Avrupa bilimleriyle tanisiklig1 saglama amaciyla yiiriittiikleri
edebi ve bilimsel etkinliklerin yani sira, cok milletli ve ¢cok dinli yapilartyla

sergiledikleri laik karakterdir.

6. Kamusal Alanin Degisimi

19. yiizy1lda Osmanli imparatorlugu’nda egitimin yani sira ekonomik
dengelerin degisimi, i¢ ve dis go¢ler, mahalli yonetim sisteminin ve kentlerin
yeniden diizenlenmesi gibi etkenlerle kamusal alanin niteliginin de farklilagtigi
gozlemlenebilir. II. Mahmud’un 6nderligini yaptig1 cagdaslagsmaya yonelik reform
hareketlerinin toplumsal yansimalari, Abdiilmecid doneminde Topkap1 Saray1’nin
terk edilmesiyle baslayan koklii degisikliklerde agik bicimde goriilmeye baslar.

Eski iskan yasalar1 ve yasaklamalarinin yiiriirliikkten kalkmasiyla da,
gayrimislim cemaatler ve yabanci uyruklu yerliler, miilk edinme olanaklarindan
yararlanarak Bati tarz1 yapilasmaya ve yasamaya onciiliik etmislerdir. “Istanbul, ayn1
yillarin Avrupa kentlerindeki Barok, Rokoko, Ampir ve Neogotik iisluplarin
karigimini yansitan segcmeci formlarda, resmi, 6zel, askeri hatta dinsel yapilarla

degisik bir goriiniim almaya bagsla[mistir]” (Sakaoglu, 1999: 498). Daha 6nce ulema
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siifinin 6nde gelenlerinin drneklik ettigi ince yasam zevki, yerini laik biirokrasinin
modern ve pahali yasam bi¢imine birakmaktadir (Ortayli, 2005: 242-43). Bu yeni
yasam bi¢imi, Avrupa tarzinin Osmanli’da yansimasi sayilabilecek bigimde
“alafrangalik™ olarak tanimlanir.

1845°te Hali¢’in iki yakasinin, Karakdy-Eminonii meydanlari arasinda ikinci
bir kdpriiyle baglanmasi, ticaret yasamini oldugu kadar giinliik yasami1 da
etkilemistir. Dersaadet ile Galata arasinda “is hayatinda ve giindelik iliskilerde
kaynagma” gerceklesmistir (Sakaoglu, 1999: 500). Kent yasamina hareketlilik
getiren bir diger olay da Misir’da yasanan gelismelerin dolayli etkilerinden biridir.
Misir valisi Abbas Paga’nin (1848-1854) reformlara ve Batililagsmaya kars1 ¢ikis,
1850’ye dogru, Misir’in Bat1 yanlisi elit ziimresinin Istanbul’a gd¢mesine neden
olmustur (499).

Cevdet Pasa, 1839-1876 yillar1 arasindaki tarihi ve toplumsal olaylar1 kaleme
aldig1 Maruzat adli yapitinda “Misir dokiintiileri” olarak nitelendirdigi bu
gdcmenlerin baskentin ahlakin1 bozdugunu vurgular. Yiiksek fiyatlarla aldiklar
yalilar ve konaklar, bunlarin dekorasyonu i¢in getirttikleri likks esyalar ve tiikketim
aligkanliklartyla Osmanli yiiksek sinifini etkileyen gégmenlere Kirim Savasgi
yillarinda (1853-1856) istanbul’a gelen Ingiliz, Fransiz, italyan birlikleriyle subay ve
diplomatlarinin getirdikleri alafranga gorenekler de eklenince orta halli aileler de
tilketicilige ve liikkse yonelmistir (498). Ayn1 donemde Sultan Efendiler, yani padisah
kizlar1 ve kiz kardesleri de liiks tiikketim akimindan etkilenmistir (498). Kadinlar, eski
giyim aligkanliklarini birakarak Avrupa’dan getirtilen i¢ ¢amasiri, korse, semsiye ve
eldiven gibi aksesuarlara yonelmistir (499).

Tiiketimin artmasina kosut olarak ortaya ¢ikan zevkler arasinda, kaggdgiin
biiyiik 6l¢iide siirmesiyle birlikte, mesire yerlerinde kadinl erkekli gezintilerin
baslamasi, Bogaz’da mehtap sefasi eglencesinin yayginlasmasi, sayfiyedeki
kosklerde kadinl erkekli saz ve s6z meclislerinin kurulmasi dikkate degerdir
(Ortayl, 2005: 242). Bu tiir eglence anlayisi, bu donemde kaleme alinmig pek ¢cok
oyun, 6ykii ve romanin konusu olmustur.

Kadimin kamusal alanda goriiniir olmaya baslamasi, tarihgilerin genellikle
atifta bulundugu Cevdet Pasa’nin Maruzat’inda da yorumlanmistir. Cevdet Pasa,
kadin erkek iligkilerinin gelistigini ve dogalliga kavusmaya basladigini, birtakim
“muagaka”, yani isaretlerle anlasma yontemlerinin yayginlagtigini anlatir. Ayrica,

Abdiilmecid’e degin kadinlarin sokaga ¢ikmasinda sinirlamalar oldugunu, bunlarin
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eseri sayllmasi gereken escinselligin kadinin toplumsal yasama katilimiyla ortadan
kalktigin1 belirtir: “Zendostlar ¢ogalip mahbublar azaldi, Kavm-i Lt sanki yere batti.
Istanbul’da &teden beri delikanlilar icin ma’ruf ve mutad olan ask u a’laka hal-i
tabiisi {lizere kizlara miintakil oldu” der (alintilayan Sakaoglu, 1999: 499).

Kadinin kamusal alandaki varliginin artmasi, gergekten de toplumsal yapidaki
degisimin yansimasi ve itici giiclerinden biri olarak degerlendirilebilir. Bu durum,
belki de en ¢ok edebiyat alaninda kendini hissettirir. 19. ylizyila kadar Osmanli divan
siirindeki es cins askina dayanan yapi, hem dilsel hem de imgesel agidan mesnevi
gibi kars1 cins agki iligkilerinin de islendigi anlatilarin estetik evrenini
bicimlendirmistir. Tiyatro, Oykii ve roman gibi tiirlerin iiretilip okunmaya basladig
19. ylizyilda ise cinslerarasi iligkilerin gercekci anlatimina dogru bir yonelim
olugmustur. Bu konu, “19. Yiizyilda Basili Mesneviler” boliimiinde daha ayrintili
olarak tartigilacaktir.

Goriiniiste moda ve tiiketim kaliplarindaki farklilasma, yabanci dilleri
o0grenmeye duyulan merak ya da piyano ¢almak gibi yeni zevklerin gelisimi olarak
kendini duyuran alafranga yasam tarzinin bunlardan ibaret sayilmamasi gerektigini
diisiinen Ortayl1, aile yapisinda daha koklii degisimler oldugunu vurgular. “19.
yiizyilda Osmanli tilkelerinde tarimda, egitimde goriilen bazi yapisal gelismeler ve
biitiin diinyanin yasadig1 haberlesme ve teknolojideki devrimin Osmanli topraklarina
da yansimasi, klasik aile yapisini biiyiik sehir kadar kirsal alanda da yavas yavas
degisim gec¢irmeye zorlayacaktir” (2005: 244).

Bu yasam tarzinin gelismesinde kamusal alanin etkin araglarindan biri olan
basini kullanan Osmanli diisiiniirlerinin fikirlerinin de pay1 vardir. Daha demokrat ve
Ozgiir bir rejim isteyen Osmanl aydinlari, aile ve toplum yasaminda, egitim ve
yonetimde daha katilimc1 ve daha 6zgiir hedefler tagimaktadir (25). Ortadogu
ilkelerinde de kadinin 6zgiirlesmesi sorununun bu donemin modernlesme
ideolojilerinde 6nemli bir yer tuttuguna deginen Ortayli, Tanzimat doneminin
getirdigi sosyokiiltiirel degisimin {ist ve orta tabaka kadininin toplumsal hayata
girisini hazirladigint vurgular (244-45).

Osmanli’nin 19. yiizyildaki kiiltiirel yagamini karmasiklastiran konulardan
birinin de tekke ve tarikatlarin oynadiklar1 toplumsal rol oldugu gozlemlenebilir.
Ortayli, Avrupa edebiyatinin takip edilmesi ve Bat1 siyasal diislincesine ilginin
yaninda tarikatlara da ragbet edildiginden soz eder. “Ara sira bir tekkenin havasina

siginip bir tiir tecerriidle (meditasyon) hayatin ¢alkantilarindan uzaklagsmak, tekke
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siiri ve tasavvufun tarihiyle ilgilenmek yeni hayat tarzinin bir parcasi[dir]” (2005:
243). Ilging olan nokta, Mevlevilik ve Bektasilik gibi tarikatlarla Miisliimanlar kadar
gayrimislim okumus ziimrenin de baglar1 olmasidir (243). Ayrica, kadinlarin da bazi
tekkelere devam ettigi bilinmektedir (242). Ortayli, Yeni Osmanlilarin da Bektasilige
liberal bir nitelik atfedip sempati duyduklarin1 kaydeder (243). Bu durumun siirde
yansimalar1 basil1 siir yapitlarinin ele alindig1 boliimde tartisilacaktir.

Kamusal alanin degisimiyle birlikte yeni bir kamuoyunun sekillenmeye
baslamasi yoneticilerin dikkatinden de kagmamustir. II. Mahmud’la birlikte devletin
tebaa lizerindeki denetimini artirma yollarindan biri de basini kullanmak olmustur
(Ortayl1, 2005: 191). 1831°de ilk resmi gazete olan Takvim-i Vakayi’nin
yayimlanmasi, bu baglamda degerlendirilebilir. Asil etkileyici olan, 1860°larda 6zel
gazetelerin basilmasina izin verilmesiyle basim ve yayincilik alaninda gergeklesecek
olan sigramali gelisimdir. Bu durum, basili liretimin yillara gore izledigi ilerleme ve

matbaacilik tartigilirken ayrintiryla gosterilecektir.
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BOLUM II

BASILI TURKCE YAPITLARIN URETIM ORTAMLARI VE
BICIMLERI

Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyildaki siyasal ve kiiltiirel durumunu
modernlesme cergevesinde gdzden gegirdikten sonra bu boliimde oncelikle, bu
yiizyilda kullanilan diller, alfabeler ve Imparatorlugun gesitli milletleri arasindaki
dilsel etkilesimler irdelenecektir. Ardindan, bu yiizyilda basilmis olan yapitlarin
bicim ve dil 6zellikleri incelenecektir. Daha sonra, yapitlarin tiirlerine, basim
yillaria ve yerlerine gore genel dagilimlar: sunularak Osmanli’nin basil kiiltiir
evreni betimlenmeye calisilacaktir. Sonraki boliimde, basili kiiltiiriin temel
kaynaklarindan olan matbaalara odaklanilarak 19. yiizy1l yaymcilig
degerlendirilecektir. Son olarak {i¢ farkli alfabeyle (Arap, Ermeni, Yunan) basilmis

olan Tiirkce yapitlarin karsilagtirmali incelemesi yapilacaktir.

A. Osmanlr’nin 19. Yiizyildaki Dil Ailesi

Osmanli imparatorlugu’nda edebiyat¢1 olmak, dncelikle iyi bir yabanci dil
bilgisi gerektiriyordu. Osmanl yazar ve sairlerinden pek ¢ogunun ayni zamanda
¢evirmen oldugu goz dniine alinirsa bu bilginin 6nemi daha agik anlasilabilir.
Yiizyillar boyunca Osmanli yazar ve sairleri Tiirk¢enin yan1 sira Arapca ve Farsca
ogrendiler. Bu dillerde karmasik bir edebi gelenegi anlayacak, ezberleyecek ve kendi
katkilariyla yeniden iiretecek diizeyde bir 6grenim siirecinden gegtiler. Osmanh
Tiirkgesinin Arapga ve Farscayla paylastigi ortak 6zellikler, bu dillere hakimiyetin

kolay edinilen bir beceri oldugunu diisiindiirebilir. Oysa, Osmanlt Tiirk¢esi temelde
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Tiirkge s6z dizimi ve tiimce yapisina dayanmaktadir; Arapga ve Farsgayla ortakligt
daha ¢ok sozciik diizeyinde kalmistir.

Dolayisiyla bir Osmanli edebiyatgisi temelde ti¢ farkli dil ailesine mensup dili
(Turkge: Ural-Altay; Arap¢a: Hami-Sami; Fars¢a: Hint-Avrupa) iyi bilmek
durumundaydi. Bu durumun genellikle devlet memuriyetiyle ge¢imini saglayan
bir¢ok gayrimiislim edebiyatci icin de gecerli oldugu goriilmektedir. 19. ylizyilda da
siiren bu egitime yeni Avrupa dillerinin eklenmesi, edebiyat¢inin yiikiimliiliigiini
artirmistir. Bu yiizyilda iyi bir sair, yazar olmak i¢in Arapca ve Farscanin yani sira
basta Fransizca olmak iizere en az bir Avrupa diline belirli diizeyde hakimiyet cogu
zaman gerekliydi. Gayrimiislimler i¢in bu diller ailesi kendi anadillerinin
eklenmesiyle de ¢esitlenmekteydi. Farkli milletlerden pek ¢ok Osmanli yazari, bu
temel ylikiimliiliikklerin yaninda birbirlerinin dillerine ve kullandiklar1 alfabelere de
ilgi duymustur.

Cok dinli ve ¢ok kiiltiirlii bir toplum yapisina sahip olan Osmanl
Imparatorlugu’nda konusulan diller ve bunlarin yazilma bigimleri de gesitlidir. Bu
boliimde éncelikle Osmanli imparatorlugu’nda kullanilan diller ve alfabeler
hakkinda genel bilgi verilmis; ardindan Osmanli Tiirk¢esinin gelisimine
deginilmistir. Son bolimdeyse Osmanli’da yasayan Miisliiman Tirkler ile Rum ve

Ermenilerin birbirlerinin dillerine gosterdikleri ilgi tartigilmistir.

1. Diller ve Alfabeler

Istanbul’da Ermeni asill1 bir matbaaci ve yayinci olan Kevork Zartanyan,
1870’de kurdugu matbaasinda 61diigii y1l olan 1888’e kadar ¢ikaracag sekiz dilli bir
duvar takvimi bast1 (BE 386). Demek ki, donemin baskentinde en az sekiz farkl dil
okunup yaziliyordu. Pekiyi, bu diller nelerdi? Osmanli Imparatorlugu’nda 19.
yiizyilda kullanilan diller hakkinda bilgi edinmek istenirse dncelikle bakilacak yerler
arasinda bu ylizyildaki sozliik ve dilbilgisi kitaplari gibi dilbilim alaninda {iretilmis
malzeme gelir. Imparatorlugun bu dénemdeki basil1 iiretiminde dilbilim kategorisinin
hatirt sayilir bir diizeyde oldugu gozlemlenebilir. Genel tiir dagilimlarinin
incelenecegi boliimde gosterilecedi iizere, bu yiizyilda basilan tiirler arasinda dilbilim
alanindaki yapitlar ylizde 9°luk oraniyla dérdiincii siradadir. Bu yiizdenin yiiksek

olusu ve bu alandaki basili yapitlarin dilleri, 19. ylizyllda Osmanli toplumundaki
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kiiltiirel cesitliligi imler. Ayn1 zamanda, diinyanin ¢esitli cografyalarindaki dillere ve
kiiltiirlere duyulan ilgiyi de gosterir.

Bu dénemde Osmanlica / Tiirk¢e konusup yazanlara hitaben bu dilin yan1 sira
Almanca, Arapca, Bulgarca, Cagatayca, Ermenice, Farsca, Fransizca, ingilizce,
Italyanca, Rumca / Yunanca ve Rusca sozliikler ve dilbilgisi kitaplar1 basilmistir.
Bunlarm yani sira Ibrahim Edhem Pasa’nin hazirladigi Bosnakcaya dair iki yapit:
anmak gerekir’. Ayrica Tiirkgeden Kiirtceye® ve Sirpeaya® ¢evrilmis ilmihal kitaplari
da yayimlanmustir.

Tiirk¢e konusup yazmayan cemaatlerin kullandig: diller s6z konusu
oldugundaysa yazili dille etnik dilin her zaman 6rtiismedigini gz Ontinde
bulundurmak gerekir. Ayrica dillerin yazildig: alfabeler de topluluktan topluluga
cesitlilik gostermektedir. Richard Clogg’un “Anadolu Hiristivan Karindaglarimiz:
the Turkish-speaking Geeks of Asia Minor” makalesinde belirttigi {izere, Nikya
(bugiinkii Iznik), Nikomedya (bugiinkii Izmit) ve Kalkedon (Kadikdy)
piskoposluklarinda kii¢iik gruplar halinde Ermenice konusan ve Ermeniceyi Yunan
alfabesiyle yazan Rumlar bulunmaktaydi (1996a: 67). Rumca konusan ve Rumcay1
Latin alfabesiyle yazan Dogu Akdeniz Katolikleri i¢inse 1950’lere kadar Latin
harfleriyle Rumca dua kitaplar1 ve ilmihaller yayimlanmaya devam etmistir (68).
Turgut Kut’un verdigi bilgiye gore Latin harfleriyle Rumcaya “Frankohiotika”
denmektedir (1993: 19).

Bu topluluklarin yani sira, bagkentin Rumca konusan Yahudi cemaatleri,
Rumcay1 Ibrani alfabesiyle yazmaktaydi. Istanbul’da basilan ilk Rumca yapit, Eski
Ahit’in modern Yunanca gevirisinin Ibrani harfleriyle 1547’ de yapilmis olan
basimiyd:. Cok dilli bir Incil baskisi olan “Soncinonun iginde yer alan bu yapitin
yaninda Eski Ahit’in Ispanyolca gevirisinin Ibrani harfleriyle yapilmis bir baskisi da
yer almaktaydi (Clogg, 1996a: 68). Ibraniceye dayanan rasi harfleriyle yazilan
Ispanyolca (Strauss, 2009: 209), yani Ladino, Sefarad Yahudilerinin biiyiik bir

cogunlugunun ana diliydi. Sakinlerinin biiyiik oranda Yahudi oldugu istanbul’un

" Hatt-1 Osmani ile Imla-y1 Cedideyi Havi Elifba-yt Bosnevi. Yyy.: yy., 1304 | 1887; Bosnak¢a Tiirk¢e
Muallimi. Istanbul: Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, 1313 / 1895.

8 Tiirkgeden Kiird Lisanina Miitercem IIm-i Haldir. Cev. Omer Ferid. Mamuretii’l-Aziz [Elaz1g]:
Mamuretii’l-Aziz Matbaasi, 1303 / 1886; Yyy.: Vilayet Matbaasi, 1308 / 1892. Baslig1, ¢evirmeni ve
sayfa sayilar1 ayni olan bu kitaplar, biiyiik olasilikla ayn1 kitabin ayn1 yerde yapilmis farkl
baskilaridir.

% Jlm-i Hal ve Surp¢a Terciimesi. Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1316 / 1899.
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Haskoy mabhallesi, dilsel ¢esitlilik agisindan ilging bir 6rnektir. Burada Ladino
konusan Rumlar da yasamaktaydi (Clogg, 1996a: 68).

Buna karsilik, Strauss’un da belirttigi gibi, Yunanca, 18. yiizyildan
baslayarak egitimli Bulgarlarin ve Rumenlerin kiiltiir dili haline gelmistir.
Bulgarlarin Yunanca kullanmasina 6rnek olarak Strauss, Bernardin de St. Pierre’in
birgok yapitinin yani1 sira Paul et Virginie adli {inlii romaninin da ilk ¢evirmeni olan
Nikola Pikolo (1792-1865)’dan soz eder. Pikolo, Bulgar asillidir fakat Rum
okullarinda egitim gérmiistiir (2009: 209). Onun Yunancaya ¢evirdigi Paul et
Virginie ilk olarak 1824’te Paris’te basilmistir (yeniden basimlari 1841 ve 1860).
Romanin Bulgarcaya A. Granitski (1825—-1879) tarafindan Pavel i Virginiya adiyla
biiyiik olasilikla Yunanca ¢evirisinden yapilmis olan ilk ¢evirisi de 1850°de
Istanbul’da basilmistir (2009: 252.15).

Bosna’daki, Arnavutluk’taki ya da Yunan topraklarindaki Miisliimanlar,
kendi dillerindeki edebiyat tiretiminde Hiristiyan hemserilerinin kullandig1 alfabenin
yerine Arap harflerini tercih etmekteydi (209). Bunun yaninda Yunan ya da Latin
harfleri kullanan Arnavutlar da bulunmaktaydi (Clogg, 1996b: 55). Tanzimat’tan
sonraysa Tirkcge, 6zellikle Balkanlardaki Bosnaklar, Giritliler gibi Tiirkge
konusmayan Miisliimanlarin “milli lisan”1 haline gelmistir (Strauss, 2009: 252.16).
Tiirk¢e konugan Balkan Miisliimanlar1 arasinda Tiirkgeyi Kiril alfabesiyle yazanlar
da vardi. “Ote yandan, Arapga konusan Hiristiyanlar, Arap harflerine gegmeden 6nce
¢ok uzun bir siire aslen Siiryaniceye ait olan karsuni alfabesini kullanmistir” (209).

Onceki béliimlerde deginildigi {izere, Karamanlilarin yaninda Osmanl
Ermenilerinin ¢ogunlugu Tiirk¢e konugmaktayd: ve Tiirk¢eyi kendi dini
cemaatlerinin alfabelerini kullanarak, yani Yunan ya da Ermeni harfleriyle
yazmaktaydi. 19. ylizy1l Osmanli basili kiiltiiriinde, 6zellikle de edebiyat alaninda
Yunan ve Ermeni harfli Tiirkge yapitlarin kayda deger bir varligi oldugu
anlagilmaktadir. Rum ve Ermeni milletlerinin basili kiiltiiriin ¢gevirmenlik,
matbaacilik ve yayincilik gibi iiretim araglarinda da énemli rol oynadigi
goriilmektedir.

Strauss’un gosterdigi gibi, 19. yiizyilda, yazili dillerde okuma aliskanliklarini
da etkileyen birtakim énemli gelismeler meydana gelmistir. Oncelikle, klasik diller
yerlerini giderek yerel ¢esitlemelere birakmistir. Ermenice agisindan en garpici
gelisme, Viyana ve Venedik’teki Mihitaristlerin ve takipgilerinin tiim yasatma

cabalarina karsin, Modern (Bat1) Ermenice’nin klasik varyantinin (krapar) yiizyil
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sonuna dogru giderek gézden diismesi olmustur. Bu durum, Ermeni Tiirkgesi
yayinlarin artisina da katkida bulunmustur (2009: 209).

Vartan Pasa, Tarih-i Napolyon Bonaparte adli kitabinin 6nséziinde “Ermeni
milletinde krapar bilenlerin ¢ok az sayida olmasi, yerli dile dayanan yeni edebi dilin
(askharhapar) hala yeterince gelismemis ve krapara gereginden fazla bagimli kalmig
olmasi gerekgesiyle kitabini Tiirk¢e yazdigini belirtir” ve ekler: “Ermeni milletinde
Tiirkgeyi iyi bilen ama Ermeniceye asina olmayanlarin sayis1 Ermenice bilip
Tirkgeye asina olmayanlarin sayisindan fazla oldugundan, cogunluga saygi
gostermek agisindan bu kitabin zorunlu olarak Tiirkge yazilmasi yeglenmistir”*
(alintilayan Strauss, 2009: 209). Gorildiigi iizere, gayrimiislimler arasinda kendi
“ulusal” (ya da “kutsal”) dilini bilmeyen cemaat iiyeleri i¢in Tiirk¢e, edebi anlatim
araci olarak artan bir 6nem kazanmistir. Strauss’a gore, bu durum, hem
Karamanlicada, hem de Ermeni Tiirk¢esinde basili yapit iiretimini ve basinin
gelismesini olumlu yonde etkilemistir (210).

Diller konusunda bir diger 6nemli gelisme, Fransizcanin yeni bir dil olarak
Osmanl1 basili kiiltiir evrenine girmesidir. Fransizcanin yayginlagmasi, Strauss’un
deyimiyle bu dilin Osmanli imparatorlugu’nda “yar1 resmi bir statii”” kazanmas1
olarak degerlendirilebilir (210). Farkli dilsel cemaatlerin okuryazarlar1 arasinda
iletisim dili olarak kullanilan Fransizca, Sefarad Yahudileri agisindan da iist siniflarin
dili haline gelmistir. Yerel kitap¢ilarda bulunan Fransizca yapitlar, hem Miisliiman,
hem de gayrimiislim cemaatlerin okuryazarlari tarafindan ragbet gormiistiir (210).

Bunda Fransa’yla kurulan diplomatik iliskiler kadar Fransizcanin yabanci dil
olarak Imparatorlugun gesitli okullarinin miifredatina eklenmesinin etkili oldugu
diistintilebilir. Emile Otto’nun 1301 / 1884 yilinda W. Wiezenthal tarafindan ¢evrilip
Mahmud Bey Matbaasinda basilan Usul-i Tedris baslikli Fransizca dilbilgisi kitabina
ait oldugu anlasilan gazete ilaninda Fransizca, “lisan-1 umumi” yani “genel bir dil”
olarak tanimlanmustir:

Lisan-1 umumi hitkmiine girmis olan Fransiz lisanini siir‘at ve
suhuletle [kolaylikla] tahsil etmek i¢in usul-i cedidedir [yeni
yontemdir]. Bu eser umum askeri ve miilkiye riisdiyyelerinde kabul ve

19 “millet1 Ermeniyande, lisan1 Tiirkiye oldukca vakif olub ibarei Ermeniyane agna olmayanlar, lisam

Ermeniyane vakif olarak ibareyi Tiirkiyeyi asna olmayanlardan ziade olduklarindan ekserietin
hatirina riayeten bu te’lifimizde dahi lisan tiirki bilicab tercih olunmugdur” (Tarih-i Napolyon
Bonaparte Imberatoru Ahalii Fransa. Cilt 1. Istanbul: Hovhannes Miihendisyan, 1855. 8-9). Strauss
(2009: 252.18)’un alintiladig1 bu metnin bulundugu yapitin kiinye bilgileri, Stepanyan (2005)’a gére
yazilmustir.
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tedris edilmekte bulundugundan bu def*a {igiincii def*a olarak gayet
nefis ve ilaveli olarak tab“ olunmus, bilhassa Babiali Caddesi’nde
Karabet ve Kasbar efendilerin 25 numerolu Vatan kitabhanesinde
fiiruht olundugu gibi sair kitabcilar vasitasiyla dahi almak
mimkiindiir. (Tarik 9 Ekim 1884; der. Kocabasoglu, Ekim 1984: 57)

1850’ye kadar Paris ve Viyana’da basilan Fransizca-Tiirk¢e sozliiklerin bu
tarihten sonra Osmanli sinirlarinda da basildig1 goriilmektedir. Bu yiizyilda 50°den
fazla yalnizca Fransizca-Tiirk¢e, 30 un iistiinde de aralarinda Fransizcanin da
bulundugu ¢ok dilli sozliikler basilmistir. Bunun yani sira 150 kadar Fransizca
dilbilgisi kitabi, aralarinda Fransizcanin da oldugu c¢esitli dillerde konusma kitaplari
ve atasdzleri derlemeleri yayimlanmistir. Ornegin, 1873 ’te basilmis olan Hikdye
Usuliyle Tedris-i Lisan-i Fransevi. Contes pour les enfants™ baslikli yaput,
Fransizcanin egitim ve edebiyat etkinligindeki yerine dair verecegi fikir agisindan
anilmaya deger.

Ayrica 150°den fazla yapitin Fransizca-Tiirk¢e olmak iizere ¢ift dilli basildig
da goriilmektedir. Bunlar arasinda devletlerarasi antlagmalar ya da diplomatik
goriisme kayitlarinin yaninda tohum kataloglarindan eczaciliga, ingaat
miihendisliginden tip egitimine, hukuktan tarihe kadar ¢esitli tiir ve konularda yapit
bulunmaktadir. Edebiyat acisindan bakildiginda da bazi ¢ift dilli yapitlarin basildigi
gbzlemlenebilir. Ornegin, Alphonse Mougeol’un bir yapiti, Kont-Parabol. Hikdyat,
Emsal, Fikarat ve Vukuat-1 Tarihiyeyi Cami Kiraat Kitabidir. Lectures courantes.
Contes paraboles, anecdotes et traits d’histoire basligiyla ve sonunda Fransizca bir
sozliikceyle birlikte bas1lm1$t1r12. Bazi geviriler de ¢ift dilli yayimlanmistir. Bunlar
arasinda Le Sage’in Gil Blas’s1™, Frédéric Soulié’nin Netice-i Garam basligiyla
cevrilmis bir yapltl14 ve Guyau’dan Geng Bir Tacirin Sergiizesti baslikli yaplt15
sayilabilir. Ermeni cemaatinden Osmanli edebiyat etkinligine katkida bulunmus

isimlerden biri olan Mihran Apikyan’in Letaif-i Asar baglig1 altinda yayimladigi

" istanbul: Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, 1290 / 1873.
12 jstanbul: Asir Kiitiibhanesi, 1889.

3 Rehber-i Terciime der Lisan-1 Fransevi Tarz-1 Nevin Sergiizest-i Jil Blas [Gil Blas]. Cev. istepan.
Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1299 / 1882.

14 Cev. Resad Midhat. istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1315/ 1898.
13 Cev. H. Bedreddin ve E. Aznavur. istanbul: Asir Matbaasi, 1316 / 1899.

86



derlemelerinden bazilar1 da Fransizca ve Ermenice agiklamali basilmistir™.
Bunlardan birinin alt bashgi da Morceaux Choisi (Segilmis Parcalar)’dir®’.

Fransizcanin 19. yiizyildaki etkisi konusunda, Imparatorluktaki Fransiz
basininin yani sira lilke disindan gelen basili malzemenin roliiniin de arastirilmasi
gerekir. Niyazi Berkes, Abdiilhamid donemindeki sansiir uygulamalarinin gegerligini
sorgularken, o donemdeki yabanci yapit “kacakeiligi”ndan s6z eder. Berkes’in dile
getirdigi lizere, Avrupa devletlerinin imtiyazlarindan biri olan postaneler,
Abdiilhamid’in hafiyelerinin ¢calisma alan1 disindadir. Yazar, “genclerin bu yoldan
kacak giren fikir araclarini elde etmek i¢in fazla ugrasmalarina bile liizum
olmadigint” belirtir. Postaneler aracilifiyla gelen “Fransizca gazeteler kolaylikla
elden ele dolag[makta]; hi¢ kimse bunlarin hangi kaynaktan hangi yolla geldigini
sorusturmay1 bile umursam[amaktadir]” (1973: 332).

Berkes, Fransizcanin yayginlasmasinda Abdiilhamid doneminde Arap
kiiltiirtine gosterilmesi telkin edilen ilginin de pay1 oldugunu disiiniir: “Abdiilhamit
déneminin Arapegiligl, aydinlar1 Arapga diismani yapmisti. Bu dilin ancak gerici
fikirler tastyan bir dil oldugu sanis1 o déonemden kalmadir” (332). Bu savi
desteklemek amaciyla Berkes, 11. Mesrutiyet aydin kusaginin anilarinda yer
verdikleri Fransizca ve Fransiz edebiyati hakkindaki goriislerini aktarir. Hiiseyin
Cahit (Yal¢in [1875-1957]), Edebi Hatiralar’inda sdyle demektedir:

Hig birimiz artik 6grendigimiz Arapcay1 ve Farscayi ilerletmeye
caligmiyorduk. Bu dillerde yazilmis hi¢bir kitab1 okumak
istemiyorduk [....] Kafami iskolastigin batakliklarindan kurtaran,
gozlerimin Oniine yeni ufuklar agan, ruhumu 6zgiirliige kavusturan
giicler nelerdi? Simdi diisliniiyorum da her seyin iistiinde uyanisimda
etkisi olan giiciin Fransiz dili ve kiiltiirii oldugunu anliyorum.
(alintilayan Berkes, 1973: 332-33)

Fransizcanin ve Fransiz kiiltliriiniin Osmanli edebiyat etkinliginde edindigi
yeri biraz daha aydinlatmak agisindan 1897°de Istanbul’da basilmis olan Les
Mysteres de Péra (Beyoglu'nun Esrar1) adli Fransizca romandan s6z etmek
uygundur. Strauss’un degerlendirdigi yapitlardan biri olan bu roman, 932 sayfalik

hacmiyle Osmanli Imparatorlugu’nda basilmis en uzun edebiyat yapitlarindan biri

16 fstanbul: Matbaa-i Zartanyan, 1303 / 1886; yy., 1887; Ahter Matbaasi, 1315 / 1888; Hakkak
Servigen Matbaasi, ty.

7 fstanbul: Aramyan Matbaasi, 1884.
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olma 6zelligini de sergilemektedir. Ozgiin bir yapit olan roman 16 sayfalik boliimler
halinde tefrika edilmistir (2009: 248).

Romanin bagligi, Eugéne Sue’niin ilk tefrika romanlar arasinda yer alan ve
bircok taklidi yazilmis olan Mysteres de Paris (1842) adl1 yapitindan esinlenmedir
(248-49). Romanin olagantistii bir basari elde ettigine deginen Strauss, “yalnizca aile
ya da arkadag gruplari i¢inde degil tiyatrolarda, vapurlarda ve hatta kiliselerde bile
aylarca konusul[dugunu]” belirtir. “Rumlar da Italyanlar da bu yetenekli ama o
zamana dek adi duyulmamis olan yazarin kesinlikle kendi cemaatlerinden oldugunu
iddia etmisti[r]” (248). Roman, Ladinoya da ¢evrilmistir (265.216). Mysteres de
Péra’nin popiilerligi, yarattig1 etkiden de anlagilmaktadir. Bu romana benzeyen
Almanca bir roman Osmanische Post gazetesinde tefrika edilmistir. Ayni1 baslikla
Ep. C. Kiryakidis tarafindan Yunanca bir roman da yazilmistir: Ta Apokrypha tou
Peran (1889), Karamanlicaya gevrilerek Misailidis’in Anatoli’sinde yayimlanmistir
(249).

Strauss’un belirttigi lizere, romanin yazari olan Jacques Loria, “Alliance
Israélite Universelle”’in hocalarindan biridir ve Fransiz dilinin ve kiiltiiriiniin Osmanl
Yahudileri arasinda yayginlagsmasinda dnemli rol oynamaistir. Strauss’a gore,
“Fransizca, Yahudi Ispanyolcasi ve Tiirkce yapitlar kaleme alan Loria’nin tipik bir
Osmanli edebiyatcisi oldugu diisiiniilebilir” (2009: 249). Strauss, II. Mesrutiyet’ten
sonra yayimlanmis Tiirk¢e bir roman olan Topkapi Hazine-i Hiimayunu’nun
yazarmin da Prinkipo Bey takma adiyla “Beyoglu Esrar1 miiellifi”, yani Jaques Loria
oldugunu séyler. “Ustelik yeni bir roman olan Topkap[i] Hazine-i Hiimayunu nun,
‘milli roman’ olarak adlandirildigin1 da” belirtir (249).

Bu 6rnek, Osmanli edebiyat evreninde Fransizcanin kazandig1 6nemi
gdsterdigi gibi, Imparatorluktaki edebiyat etkinliginin karmasik dogas1 hakkinda da
fikir verebilir. Tezin {li¢lincli boliimiinde Avrupa edebiyatinin, 6zelde de Fransiz
edebiyatinin Osmanlica edebiyat baglaminda etkisi daha ayrintili degerlendirilmistir.

Fransizca disinda Almanca, Italyanca ve Ingilizcenin de 19. yiizyi1lda Osmanli
dil ailesine belli bir diizeyde girdigi gdzlemlenebilir. Almanca, 6zellikle 1870’ lerden
sonra sozliikler, dilbilgisi ve konusma kitaplartyla Osmanli’da hakkinda yayin

yapilan Bat1 dillerinden ikincisi konumundadir. Ornegin, Emile Otto’nun Almanca
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dilbilgisi kitaplar1 birkag kez basilmistir. Bunlardan birinin ¢evirmeni de Besir
Fuad’dir®®,

Ingilizcenin Imparatorlukta yaygin olarak taninmas1 1880’lerden sonradur.
Ozellikle egitim amagl ingilizce dilbilgisi kitaplarinin basiminin bu tarihten sonra
arttig1 goriilmektedir. James W. Redhouse’un sozliik calismalarina daha erken
baglamis olmasi ve 1861°de Londra’da ingilizce-Tiirkge sozliigiinii'® yayimlamasina
karsin, sozliigiin Istanbul’da basim1 daha sonradir. EHB’de 1884 yilindaki baskinin
3. baski1 oldugu belirtilmistir®. Sozliik 1890 yilinda bir baski daha yapmlstlr.21.

Italyanca, 19. yiizyilda Miisliiman Tiirklerin pek ilgilendigi bir dil olmamis
gibi goriinmektedir. EHB’de yiizyil sonuna dogru basilmus iki kitap®® disinda bu dille
ilgili Arap harfli kayit bulunmamaktadir. Buna karsilik, italyanca, Imparatorlugun
Rum ve Ermeni cemaatleri arasinda bilinen diller arasindadir. Rumlarim Ingilizce ve
Italyancayla ticari nedenlerden dolayi ilgilendigi gdzlemlenebilir. Evangelinos
Misailidis’in basti§1 Yunan harfli bir Ingilizce-italyanca-Rumca-Tiirk¢e konusma
kilavuzunda “Esnaflarin kullanmasi i¢in” aciklamasi vardir®. Benzer bagliklar
tastyan konusma kitaplar1 birkag kez basilmistir. Ermenilerin ise Italyancayla
Mihitaristler dolayisiyla ilgilendigi anlasilmaktadir. italyancanin da aralarinda
oldugu ¢ok dilli sozliikler, Ermeni harfleriyle genellikle Venedik ve Viyana’daki
Mihiratist matbaalarinda basilmistir.

Ruscanin egitimde kullanilmaya baglamasiyla Imparatorlukta yaygin olarak
bilinen diller arasina katilmasi yiizyil sonuna dogrudur. Cogunlukla Mekteb-i Fiinun-
1 Harbiye i¢in hazirlanan Rusca dilbilgisi ve okuma kitaplari, diger dillere oranla az
sayida 1890’larda basilmistir. Osmanli’nin 18. ve 19. yiizyillarda birkag kez sicak
savasa girdigi, yogun diplomatik iliskiler iginde oldugu komsusunun diliyle bu kadar

gec bir donemde ilgilenmeye baslamasi diistindiiriiciidiir.

'8 Emile, Otto. Almanca Muallimi. Cev. Besir Fuad. Istanbul: Mihran Matbaast, 1303 / 1885.
9 Kitab-i Lehcetii'I-maani. A Lexicon English and Turkish. Londra: W. M. Watts Matbaasi, 1861.

20 Kitab-1 Lehcetii’I-maani. A Lexicon English and Turkish. 3. baski. Amerikan Misyoner Sirketi
Nesriyat1. Istanbul: A. H. Boyaciyan Matbaasi, 1884.

2! Kitab-1 Maani-i Lehce Li-Ceyms Redhavsii’l-Ingilizi. A Turkish and English Lexicon. Amerikan
Misyoner Sirketi Nesriyati. Istanbul: A. H. Boyaciyan Matbaasi, 1890.

22 Mehmed Ruhi. Jtalyanca Konusalim. Italyanca ve Tiirk¢e Miikdlemeler. Conversatione in Lingua
Turca e Italiana. Istanbul: Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, 1309 / 1892; Ahn, F.
Italyanca Yeni Usul-i Tedris. Cev. Kemankes Salimpasazade Ahmed Riisdi. istanbul: Matbaa-i Safa
ve Enver, 1311 /1894.

% Dialogoi Ellii?o—Tﬁrko-Gal|0-Ang|0-ftalikoi Meta Hellinikon kharaktivon pros khrisin ton
suntekhnion. Istanbul: Tupografeion “hi Anatoli” Euangelin Misailid{, 1860.
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Strauss, 19. yiizyilda yeni bir edebi dil olarak ortaya ¢ikan Modern
Bulgarcada ilk kitabin 1806’da basildigini belirtir. 1878 yilina dek Bulgarca basin ve
yayincilik etkinligi hemen hemen yalnizca bagkentle sinirlidir (2009: 210). Bununla
birlikte, Imparatorlugun Selanik ve Rusguk gibi Balkan kentlerinde de az sayida
Bulgarca dilbilgisi kitaplar1 ve sozliikler basilmigtir. Mustafa Sabri’nin Tuhfe-i Sabri
an Lisan-i Bulgari’si ise 1879’da Istanbul’da yayimlanmustir®.

Son olarak Cagatayca yapitlardan s6z etmek gerekirse, Seyh Siileyman
Ozbeki el-Buhari’nin hazirladig s6z1iik?®, Osmanli sinirlari iginde basilmis tek kayit
olarak goriinmektedir. Bunun disinda Pavet de Courteille’in El-Liigatii n-Nevaiyye
ve’l-Istishadati’I-Cagatayiyye. Dictionaire Turc-oriental bashkli sozliigii, 1870
yilinda Paris’te basilmugtir.

Osmanli edebiyat tiretiminde kullanilan diller arasinda Farscay1 ayri1 bir
konumda degerlendirmek gerekebilir. Strauss’un da belirttigi gibi, Osmanli’da
Farsga bir etnik dil olmak yerine Osmanli Tiirkleri arasindaki egitimli sinif i¢in bir
kiiltiir dili islevindedir (2009: 208). Giris boliimiinde Halil Inalcik’mn gériisleri
dogrultusunda tartisildig: tizere, Fars¢a yazmanin bir sayginlik gostergesi oldugu
Imparatorlugun kurulus déneminde (biitiinii ya da bir kism1) bu dilde yazilmis
divanlar ve mesneviler gibi ¢cok sayida klasik Osmanli edebiyati 6rnegi
bulunmaktadir.

15. yilizyildan itibaren Farscanin Osmanli edebiyat iiretimindeki etkisi giderek
azalacak ve 19. ylizy1l, Tiirk¢enin gelisimi agisindan 6nemli asamalarin kaydedildigi
bir donem olacaktir. Bununla birlikte, bu yilizyilda da Osmanli’da kullanilan diller
arasinda Farscanin belirli diizeyde yagamayi siirdiirdiigii sdylenebilir. Yiizyil
boyunca basilan Farsga sozliiklerin sayis1 100°den fazladir. Bunlarin arasinda
Siinbiilzade Vehbi’nin manzum Tuhfe’sinin 6zel bir popiilerligi oldugu
goriilmektedir. Bu sozliik, Ermeni harfleriyle de basilmustir®’. 18. yiizyilin son
ceyreginde basilmaya baslanan bu sozliik, cogunlugu egitim amagh olmak iizere,
serh ve hasiyeleriyle birlikte 1800-1891 yillar1 arasinda 90 kez basilmistir. Bir diger

Farsca sozliik olan Miitercim Asim’1n ¢evirdigi 7Tibyan-1 Nafi " der Terciime-i

24 Ahter Matbaast.

2 Liigat-1 Cagatai ve Tiirki-i Osmani. Istanbul: Mihran Matbaas1, 1300 / 1883; Mahmud Bey
Matbaasi, 1304 / 1887.

% Imprimerie Imperiale.
%" fstanbul: Sirket-i Sarkiye, 1863.
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Biirhan-1 Kat ' (yazar1 Hiiseyin b. Halef Tebriz1), 1800-1885 yillar1 arasinda birden
fazla kez basilmigtir. Bu s6zliiklerin yani sira, 1898 gibi yiizyilin ge¢ bir doneminde
Ferheng-i Su ‘uri’nin yeniden basilmis olmasi, Fars¢anin 6zellikle dil egitiminde
yiizy1l boyunca etkisini korudugunun isareti olarak degerlendirilebilir.

Bunun bir diger gostergesi, sayist sozliikleri asan Farsga dilbilgisi yapitlaridir.
Bunlarin arasinda Seyh Hafiz Mehmed Murad Naksibendi’nin Kavaid-i Farisiyye’si
en ¢ok basilanlardandir. Ahmed Cevdet Pasa, Ahmed Rasim gibi donemin 6nde
gelen isimlerinin yan1 sira Semseddin Sami’nin kardesi Mehmed Naim Fraseri de bu
konuda yapitlar kaleme almistir. Farsca sozliikler ve dilbilgisi yapitlar1 hakkinda
degerlendirme yaparken, egitimle ilgili basilmis tiim yapitlarda oldugu gibi, yaygin
egitimin gelismesini goz Oniinde bulundurmak gerekir. Artan okul sayisina baglh
olarak okullu niifusun da arttig1 bir gercektir. Okullarin ihtiyacini karsilamak
amaciyla egitimde kullanilan yapitlarin basimi da dogal olarak artmistir. Dolayisiyla,
19. yiizyilin 6zellikle ikinci yarisinda egitim amagli kullanilan yapitlarin sayisal
degerlendirmesinde bu etkeni akilda tutmak yararlidir.

Asil dikkati ¢eken ise, Ermeni yazarlarin da Farscayla ilgilenmis olmasidir.
Les Aventures de Téléemaque’in Ermeni Tiirk¢esine®® cevirmeni Bedros Zeki
Garabetyan’mn ilk baskisi 1896°da yapilan Usul ve Miintahabat-i Zeban-i Farisi®®

299

adli yapit1 1912°de yeniden basilmustir. “Mihri” mahlasiyla siirler kaleme almis, hem
Ermeni Tiirk¢esinde, hem de Osmanlicada ¢ok sayida diizyazi ve siir derlemesi
yayimlamis olan Mihran Apikyan’in da yapitlari arasinda Muallim-i Farisi®, Ziibde-i
Farisi ve Ziibde-i Sarf-i Farisi®* baslikli ii¢ tanesi Farsca 6gretimine ayrilmistir.
Miisliiman Tiirk cemaatinin yani sira Ermeni milletinden okuryazarlarin da Farsgayla
ilgilenmesi, bu dilin Osmanli’da kullanilan diller ailesindeki yerini belli diizeyde
korudugunu gostermektedir.

Farsca siir yazma geleneginin az sayida olmakla birlikte 19. yiizyilda da
siirdiigii anlasiimaktadir. Omer Necmi (6. 1886)’nin Farsca-Tiirk¢e divan1 1864,
1867 ve 1871 de istanbul’da basilmustir. Azeri sair Seyyid Ebii’l-kasim Nebati

Mecnunsah (18007-1860)’inkiler ise 1858, 1865 ve 1867°de Tebriz’de

%8 Télémagque. Istanbul: yy., 1894
% fstanbul: Nisan Berberyan Matbaasi, 1313 / 1896; Istanbul: Karabet Matbaas1, 1912.
% jstanbul: Mahmud Bey Matbaas1, 1308 / 1891.

31 jki yapit da Istanbul: Nisan Berberyan Matbaast, 1307 / 1890. Sayfa sayilarinin farkli olusu
(sirastyla 48 ve 56), bunlarin ayr1 yapitlar oldugunu ortaya koyar.
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yayimlanmistir. Seyhiilislam Ahmed Arif Hikmet (1786-1859)’in 1867°de basilan
divaninda Arapca, Fars¢a ve Tlirkce siirler yer almaktadir. Fuzuli’nin Fars¢a ve
Tiirk¢e yapitlarindan bir derleme de Tebriz’de yayimlanmistir®. Bunlardan daha ileri
bir tarihte ise Kahire’de Umera-y1 Misriyyeden Merhum Ismail Timur Pasa nin
Duhter-i Ferhunde-Giiheri Edibe-i Zaman Nadire-i Devran Ayse Ismet Hanim 'in
Farisi ve Tiirki Divani basiimigtir. Bunlar diginda da basilan divanlarda Farsca
siirler oldugu tahmin edilebilir ama bu konuda heniiz ayrintili calismalar
yapilmamustir.

Farscanin yaninda Arapg¢anin da Osmanli’da kullanilan diller arasindaki
ayricalikli konumundan sdz etmek gerekir. Kur’an’in dili Arapga, Imparatorlugun
yonetici unsurunun dini dili olarak 19. yiizyilda da varligin1 siirdiirmiistiir. Kur’an’in
yan1 sira Islam dini hakkinda pek ¢ok kitap, Arapca asillarindan okunmaktaydi.
Ayrica, kavram ve terimleriyle ser‘i hukukun s6z dagari1 da Arapcaya
dayanmaktaydi. Kur’an’in Tiirk¢eye ¢evrilmeyisi, Arapcanin 19. ylizyilda da
iktidarini korumasinin baslica nedenlerinden biri olarak kabul edilebilir. Medrese
egitiminin dnemli bir pargasi olan Arap¢a, modern egitim kurumlarinda da
okutulmaya devam etmistir.

Basim yerleri agisindan incelendiginde Arapgayla ilgili yapitlarin bagkent
disinda Osmanli’nin Arap tebaasinin yasadigi Basra, Beyrut, Sam, Trablusgarb,
Trablussam gibi vilayetler ile yonetim agisindan kesintili ya da 6zerk olan Kabhire,
Mekke, San'a gibi bolgelerde yayimlandigi goriilmektedir. Egitimi verilen dillerden
olmasi nedeniyle ¢cok sayida Arapga sozliik ve dilbilgisi kitab1 basilmistir.

Sayist 100’1 gegen sozliikler arasinda yiizyil baginda basilmaya baglanan
Miitercim Asim’in ¢evirdigi EI-Okyanusii’l-basit fi Terciimeti’l-Kamusii’I-muhit ve
Mustafa b. Semseddin Karahisari Ahteri’nin 2 ciltlik Ahteri-i Kebir’i yiizyil boyunca
birden fazla kez basilmistir. Siinbiilzade Vehbi’nin Nuhbe-i Vehbi’si ve Feristehoglu
Liigati ya da Liigat-1 Firistezade adiyla basilan manzum sozliiklerinin de Arapga
konusunda ragbet gordiigii anlagilmaktadir. Bunlar disinda Arapga-Farsca-Tiirkge

sozliikler de ¢ok sayida yayimlanmigtir.

%2 Kitab-1 Fuzuli. Gazeliyyat - Sakiname-i Farisi - Beng ii Bade. Tebriz: Darii’t-Tibaati’s-sultaniye,
1274/ 1858.

% El Mahruse Matbaasi, 1315 / 1898.
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19. yiizyilin miistesna kisiliklerinden Rum Aleksandros Konstantinidi
(Aleksandros Kénstantinidis)’nin®* hazirladig1 Arapga-Farsga-Rumca-Tiirkce bir
sozliigiin 40 sayfalik ilk ciizii Yunan harfleriyle 1873 yilinda Istanbul’da
bastlmigtir®. Ayrica 1826 gibi erken bir tarihte Ermeni harfleriyle bir Fars¢a-
Tiirk¢e-Ermenice-Arapea Lugat da yayimlanmistir®®. Sozliiklerden bagka basilan
Arapea dilbilgisi ve konusma kitaplarinin sayisi 200’e yaklagsmaktadir. Bunlarin
yaninda, din konulu Tiirk¢e metinlerin az sayida bir kismi Arapga asillariyla birlikte
yayimlanmuistir.

Arapca s6z konusu oldugunda Abdiilhamid donemindeki Arap uygarliginin
yeniden kesfedilmesine yonelik politikalar1 anmak gerekebilir. Osmanli-Rus
Savasi’ndan sonra Islam Halifesi’nin otoritesi altinda birlesme diisiincesi Avrupali
devletler tarafindan isgal edilen Miisliiman Arap iilkelerinde taraftar topladigindan,
Abdiilhamid’in de bunu Avrupa karsiti1 bir politika gelistirmek i¢in kullandigindan
s0z edilmisti. Niyazi Berkes’e gore, bu politikay1 diisiinsel alanda desteklemek
amactyla eski Islam ve Osmanli yazarlarinin siyaset sanati {izerine yazdiklart
risalelerdeki fikirler yeniden degerlendirilmeye baslanmis ve bunlarin yayilmasina
calisilmigtir (1973: 308).

Gergekte, Abdiilhamid doneminde “siyasetname” tiirlindeki yapitlarin
basilmasinda 6zel bir artis oldugu goriilmemektedir. 1876’dan sonra basilan yapitlar
arasinda Fuzuli’nin Beng ii Bade’si®’ ve Habname-i Veysz“o’ ® bulunmaktadir. Ne var
ki, bu yapitlar, Abdiilhamid doneminden 6nce daha fazla basilmistir. Devlet
matbaasinda basilan el-Mutasimi’nin ashi Arapga olan Stilukii’l-malik fi Tedbiri’l-
memalik adli siyasetnamesinin®® Abdiilhamid dénemine 6zgii bir kesif oldugu
sOylenebilir. Nusret Pasa, Nusratii'l-hamid ald Siyaseti’l-abid tst bashgiyla ¢evirdigi
kitaba anayasa karsit1 bir 6nsoz de yazmistir (Berkes, 1973: 285).

% Yagamu hk. bkz. Strauss, 1995: 227-30.

% Leksikon Aravo-Perso-Tiirko-Graikikon-Ellinikon. istanbul: Tupografeion i. A. Vretd, 1873.
% Kevork Tibir der Hovhannesyan Baladtsvo. Istanbul: Arabyan, 1826.

37 {stanbul: Ahter Matbaasi, 1308 / 1891; Istanbul: Hursid Matbaasi, 1315/ 1897.

% [stanbul: Seyh Yahya Efendi Matbaas1, 1293 / 1876; istanbul: Muhammed Cemal Efendi Matbaast,
1303 / 1886.

% Sahabeddin Ahmed b. Muhammed b. Ebel-Rebi [abi’r-Rabi] el-Mutasimi. Nusratii'l-hamid ald
Siyaseti’l-abid. Terciime-i Siilukii’l-malik fi Tedbiri’lI-memalik. Cev. Mehmed Nusret Pasa. Istanbul:
Darii’t-T1baatii’l-amire, 1296 / 1879.
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Musa b. Yusuf el-Abdii’l-vadi’ye ait Vasitatii’s-stiluk fi Siyaseti’l-Miiluk, bu
dénemden 6nce rastlanmayan ikinci yapittir®. izmir’de basilmis olan bu
siyasetnamenin ne oranda Abdiilhamid’in baskentte yiirtittiigii politikalara bagh
oldugu yanitlanmayi bekleyen bir sorudur. Istinsah tarihi belirtilmis yazmalarmn
arastirilmasi da benzer bir sonug ortaya koymaktadir. Yazmalar arasinda Arapga ve
Arap edebiyatina dair yapitlar, basmalar gibi genellikle din alaninda kaleme alinmig
ve egitim amagh kullanilan yapitlardir. Siyasetname tiiriinde yazma olarak da yeni
bir yapitin yazilmadigi ya da ¢evrilmedigi goriilmektedir. Bununla birlikte,
belirtilmesi gereken dnemli bir nokta vardir: Yazmalarin biiyiik bir cogunlugunun
istinsah ya da telif tarihlerinin bulunmamasi, ne konuda olursa olsun yazmalara
dayanarak kesin ¢ikarimlarda bulunmayi engelleyen bir durumdur.

Anlagilacagi iizere, Abdiilhamid’in Arap kiiltiiriiniin yeniden kesfine yonelik
politikalarina dayanan “kitap” hacminde iiriin az sayida basilmistir. Bununla birlikte,
kayda deger sayida “reddiye” tliriinde yapitin yayimlandig1 goriillmektedir. Berkes,
reddiyeciligi Abdiilhamid donemi diisiliniin 6zelliklerinden sayar ve bu tiir yapitlarla
“biitlin bilim ve fenlerin aslinda Araplarin yaratis1 oldugu”, Bat1 uygarliginin
temelinde de Arap uygarliginin bulundugu tezinin savunuldugunu 6ne siirer (1973:
310-11).

Ernest Renan’in “Bilim ve Islamiyet” konusundaki konferansina karsilik
olarak Namik Kemal’in kaleme aldig1 Renan Miidafaanamesi en tinlii reddiye
orneklerinden biridir. Abdiilhamid doneminde kitap olarak yayimlanmadig1 anlagilan
bu miidafaanamenin benzerleri Ahund Ataullah Bayezidof*! ve Ali Ferruh ibnii’r-
Resad42 tarafindan yazilmistir.

Reddiye s6z konusu oldugunda Bayezidof’un yapitin1 da basan Ahmed
Midhat’in bu tiirde kaleme aldig1 yapitlar1 anmak gerekir. 1883-1885 yillar1 arasinda
yazdig1 3 ciltlik Miidafaa’s1, 1896°da yayimladig: 4 ciltlik Niza-i [lim ii Din-Islam ve

% Cev. Ibrahim Rahmi Giridi. izmir: Aydin Vilayet Matbaas1, 1296 / 1879. Yapitin Terceme-i
Vesiletii’s-stiluk fi Siyaseti’l-miiluk basligiyla bir yazma kaydi bulunmaktadir.

* Redd-i Renan. Islamiyet ve Fiinun. Cev. Giilnar Olga de Lebedef ve Ahmed Cevdet. Istanbul:
Tercliman-1 Hakikat Matbaasi, 1308 / 1892.

*2 Teshir-i Ebatil. istanbul: Mihran Matbaasi, 1306 / 1889.
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Ulum’u®®, Ahmed Midhat’in Hiristiyanlik karsisinda Miisliimanligi ve islamiyet’in
dogdugu Arap kiiltiiriinii savunan yapitlar olarak bilinmektedir.

Arap uygarligi konusunda iktidarin destekledigi bu yogun ilgiye karsilik
cagdas Arap edebiyatinin takip edildigine dair kesin bir gézlem yapmak olanakl
degildir. Bu dénemde, egitimde kullanilan dini igerikli “Kaside-i Biirde”, “Kaside-I
Zeynebbiye”, “Banet Suad” gibi siirler ve bunlar hakkinda serhler basilmaya devam
etmistir. Bunlarin yaninda, aralarinda Muallim Naci’nin Hurde-fiirus ve Sanihatii’'l-
arab adli yapitlarinin da bulundugu derlemeler yayimlanmistir. Bu derlemelerin
cagdas Arap edebiyatini ne oranda igerdigi ayrica arastirilmalidir.

Osmanlicanin gelisim seriivenindeki bazi girisimlerin beklenmedik sonuglara
yol agmasi, Arapcanin 19. yiizyilda dolayl olarak etkisini siirdiirmesine neden
olmustur. Imparatorlukta modern egitim kurumlarinin agilmas, tip ve fen bilimleri
gibi egitimi verilmeye baslanan alanlardaki 6zel jargonun Tiirkcelestirilmesi
ihtiyacinit dogurmustur. 1866’da bu amagla kurulan Cemiyyet-i Tibbiyye-i
Osmaniyye, o zamana dek kullanilan yalin ama gelisigiizel terimleri
standartlastirmak, yeni terimlere de Tiirk¢e karsiliklar 6nermek iizere bir Liigat-1
Tibbiyye hazirlamistir. Ne var ki, kullanilan kaynaklarin Arapca olmasi, terimlerin de
Arapgadan aktarilmasini beraberinde getirmistir. Sonugta, eskisinden daha karmagik
bir dil kullanilmaya baglanmistir (Levend, 1972: 104-06).

Benzer sekilde, bilim disinda da Avrupa kaynakli siyaset ve diisiin
kavramlarini karsilamak iizere cogu kez tiiretme yoluyla yeni Arapga sozciikler ve
tamlamalar bulunmustur. Bunlarin konusma diline girip yerlesmesi, Tiirk¢eyi
yalinlastirmak yerine Arapgayla daha yiiklii bir dil haline getirmistir (112). Bunun
edebiyata yansimasi1 da 1895’ten sonra Servet-i Fiinun dergisi ¢evresinde toplanan ve
“Edebiyat-1 Cedide” olarak nitelendirilen yazar ve sair grubunun bilim dilini siire
tagimanin yani sira konusma dilinde yaygin olmayan sozciik ve tamlamalara
yonelerek, Arapca koklerden yeni sozciikler tiireterek yeni bir dil arayisina girmesi
olmustur (179-80).

Bu, Osmanli modernlesmesinin dile yansiyan yiizlidiir. Hayatin her alaninda
yeni bir diinya goriisiiniin sekillenmeye basladig1 19. ytlizyilda dil konusu da en ¢ok

tartisilan meselelerden biri olmustur. Dilin gelisimi, edebiyatin yoniinii de

* [stanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaas1, 313 / 1896. Bu yapit, EHB’de ¢eviri olarak gériinmektedir.
Yapitin Niza-i /Im i Din kismu William John Draper’in yapitinin gevirisi, Islam ve Ulum kismu,
Ahmed Midhat’indir.
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etkilemistir. Bu nedenle, Osmanl Tiirk¢esinin sadelesme seriivenini gozden

gecirmek yararli olacaktir.

2. Osmanh Tiirk¢esinin Gelisimi

II. Mehmed (Fatih) doneminden sonra edebiyat dilinde Tiirkgenin Iehine
dogru dengelerin degistigi gézlemlenebilir. Istanbul’un baskent olusuyla birlikte
yerlesik kent kiiltiiriiniin 6nem kazandig1 donemden itibaren Osmanli sairlerinin,
Iranli sairlere kars1 iistiinliik iddiasinda bulundugu goriilmektedir. Bilingli bir orijinal
(“taze”) uslup arayisina giren sairler, Tilirkce’ye 6zgii deyimleri ve atasdzlerini siire
tasimaya baslamuslardir (Inalcik, 2003: 22).

Dil agisindan bakildiginda edebiyattaki tercihler dogrultusunda beliren
yerellesme egilimlerinin arkasindaki siyasal dinamikler genellikle sorgulanmamustir.
Oysa, klasik Osmanli edebiyatinin iiretim ve tiiketim ortamlariyla siyasal erkin
yakindan iliskili oldugu bilinmektedir. Halil Inalcik, Sdir ve Patron adli
incelemesinde iktidarla edebiyat etkinligi arasindaki bu iliskiyi degerlendirmistir.

Inalcik’a gére, Osmanli gibi sosyal onur, statii ve mertebelerin egemen bir
hiikiimdar tarafindan belirlendigi “patrimonyal” bir yonetim yapisina sahip
toplumlarda bilim adam1 ve sanatg1 egemen kiiltiir ger¢evesinde sanatini ifade eder
(2003: 9). Patrimonyal devletlerde ‘“hiikiimdar saray1 ve ekabir saraylari, toplumda
seref ve itibarin, servet ve becerinin tek kaynagi ve siginagi[dir]”. Bu anlamda
yiiksek kiiltiir, Saray kiiltiiriiyle 6zdestir. “Hanedanlar arasinda rekabet ve {istiinliik
yarisl, yalniz muhtesem saraylar, hadem ve hasemde degil; ilim ve sanatin
hamiliginde de kendini goster[mistir]”. Dolayisiyla bilgin ve sanatkarlar, hiikiimdarin
itibarini, sarayin gérkemini ve liniinii yliceltmek icin gerekli sayilmaktaydi (10).
Boylece, patronaj, yani himaye, hem sarayin hem de bilgin ve sanatkarin itibar
gormesini saglayan iki yonlii bir sistem 6zelligi sergilemekteydi (13).

Bu sistemin isleyebilmesi i¢in bilim ve sanatin koruyucusu olan hiikiimdarin
kendisinin de dogal olarak bilim ve sanattan anlamas1 gerekmekteydi. Inalcik,
Osmanl1 edebiyatindaki zenginligin padisahlarin siire ilgisiyle iliskili oldugunu su
sozlerle vurgular: “Divan sahibi sair hiikiimdarlar olmasa idi, Tiirk edebiyatinin

bliyiik dehalar1 belki ortaya ¢ikmazdi” (2003: 10).
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Iktidarin sanat1, sanatin da iktidari belirledigi bir toplum yapisinda edebi dilin
siyasetten yalitilmig bir karakter sergilemesi olanakli degildir. Bu nedenle,
Osmanlicanin klasik siir ve inga® dilinden 19. yiizyilda yeni bir siir ve diizyazi diline
dogru evrimini degerlendirirken siyasi egilimleri de g6z 6niinde bulundurmak yararh
olacaktir.

Bu konuda, Inalcik’1n bir saptamasi, Osmanli divan siirinin toplumsal niteligi
hakkinda da ipuglar1 barindirir. Inalcik’a gére, yiiksek saray kiiltiirii ile yerel halk
kiiltiirii arasinda hi¢bir zaman tam anlamiyla bir kopukluk yasanmamistir. “Ilk
Osmanli beyleri, Babai-Kalenderi dervislerine, dini-epik halk edebiyatina, bir kelime
ile Tiirkmen kiiltiir cevresine bagl idiler”. Sonraki ylizyillarda da Tiirkmen kiiltiir
gelenegi etkisini siirdiirmiistiir (2003: 14).

[ber Ortayli da Osmanlicanin gelisimini Osmanli yonetim sistemindeki
egilimlerle yakindan iligkili bulur. Ortayli’ya gore,17. ylizyildan itibaren devsirme
diizeninin terk edilmesiyle Osmanli yonetimi ve egemen Osmanli kiiltiiriinde
Anadolu Tirkliigii 6ne ge¢mistir (2005: 59). Enderun’dan yetisen devsirme genglerin
yerini Anadolu halkindan gelen gengler almaya baslamistir. Anadolu’ya yerel
miitesellimler atanmistir. Boylece, Osmanli siyaset anlayisinda “kaba Tiirk”, “etrak-1
bi-idrak™ olarak nitelenen ziimre, “18. yiizyildan itibaren kesinlikle devlet
yonetimine sahip olu[mustur]” (69). 18. yiizyilin iinlii sadrazamlar1, vezirleri,
komutanlar1 daha ¢ok Tiirk kdkenlidir (70).

Ortayli’ya gore, yonetimdeki Tiirklesme, sanat ve kiiltiir alanina da
yansimistir. “Divan siirinde, 18. ylizyil sairleri, agdali, Arapga, Farscali bir dil yerine
daha temiz Tiirkce kullanmayi tercih et[mislerdir]”. Nabi, Nedim gibi sairler,
Istanbul halkinin konustugu Tiirkceye eski sairlerinkinden daha yakn bir dil
kullanmistir. “Siir, hayata daha doniik ve coskulu bir karakter kazanmisti[r]” (2005:
70). Ortayli, bu durumu, devrin sairlerinden Sadi’nin bir beytiyle aydinlatir:

Nice Tiirki diniir ol si're kim her lafzunun halli
Ligatler bakmaya muhtac ide mecliste yaranl44

19. yiizyilda 6zellikle Tanzimat’tan sonra biirokratik merkeziyetciligin
geligmesi, egitim ve kiiltiirel yasamin yani sira yazi dilini de etkilemistir (Ortayli,
2005: 123). “Yogun is hacmi nedeniyle daha iiretken olan ve genisleyen kadro her

seyden Once yazisma dilini sadelestirmek, islemleri belirli normlara gére yapmak,

* «“Meclisteki dostlar her soziinii anlamak igin liigata bakmaya gereksinim duyarsa, o siire nasil
Tiirkge denir?” (Ortayli, 2005: 70).
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dosyalama ve kayit sistemlerini degistirmek zorunda” kalmistir (139-40). Buna bagl
olarak, pratik nedenlerden dolay1 Tanzimat biirokrati, 16. ylizyll memurlarinin
kullandig1 “insa“” iislubu yerine daha yalin bir dil ve iislubu yeglemeye baslamistir
(142).

Osmanli Imparatorlugu’nda gazetelerin yayimlanmaya baslamast,
yayincilikla birlikte basili iretimin hizla gelismesi de yaz1 dili ve noktalama
konusunda yeni diizenlemeler yapilmasini beraberinde getirmistir (142-43). Yaygin
ve modern egitim de bu siirece katkida bulunmustur. “Maliye, adliye, egitim
oOrgiitlerinin artan eleman sayis1” ger¢egi karsisinda “cok kisinin kolayca yazmay1
Ogrenip ¢abuk ve dogru hizmet verecek bicimde sade bir yazi dilli kullanmasi gerek
[migstir]” (143). Agah Sirr1 Levend’in verdigi bilgiye gore, okullarda yalin dil
kullanilmast hakkinda 1894’te bir genelge de yayimlanmistir (1972: 142). Ayrica,
Babiali, Maarif Nezaretine Anadolu’dan sozciik derleme gorevi de vermistir. Ne var
ki, dille bilim olarak ugragma diisiincesi gerceklestirilememistir (147).

Bu donemde Yozgatli Hact Akif Pasa gibi klasik Osmanli biirokrasisinin
yenilige ayak uydurabilen iiyelerinin yaninda Kamus-i Tiirki bashikli s6zliigiinde
Arap harfleriyle Tiirkgenin fonetigine uygun yazmay1 ve noktalamayi gelistiren
Semseddin Sami gibi aydinlar da yetismeye baglamistir. Ortayli, Yozgatli Hact
Akif’in Tabsira ve Miinseat baslikl1 yapitlarini yazisma dilinin sadelesmesinde
biiyiik rolii olan rehber kitaplar olarak degerlendirir (2005: 226). Semseddin
Sami’nin Besa yahud Ahde Vefa adli oyununun 1874’te Giillii Agop’un Osmanli
Tiyatrosu’nda sahneye konmasi lizerine de sunlar1 syler: “Bu bir rastlanti degildi.
Tiirk dilini tiyatroya getirmeye ¢alisan Ermeni asilli bir aktor, bir Arnavut
oyununun® Tiirkgesini sahneliyordu. 19. yiizyilin Osmanli aydinlari, sanatin ve
bilimin her dalinda dedelerinin yasadig1 ayri kompartimanlari terk ediyor ve
Osmanlilik diizeyinde bir araya geliyorlardi” (235).

19. ylizyilda yetismis 6nemli devlet adamlarindan Ahmed Vefik Pasa’nin da
Tiirkge ve halk kiiltiirii konusundaki duyarliginin yani sira Moli¢re’den yaptigi
uyarlamalar, bu donemin edebiyat ve kiiltlir yasamina degerli katkilar olarak
gorlilmelidir. Ortayli’ya gore, Ahmed Vefik Pasa “Tiirk diline diiskiindii; yonetim ve

egitimde Tiirkgeye iistiinliik tanimak konusundaki 1srarindan, bazen bu politikay1

* Ortayl, Semseddin Sami’nin Besa yahud Ahde Vefa’y1 6nce Arnavutca yazdigini, dolayisiyla
yapitin Arnavutga ilk tiyatro yapitlarindan biri oldugunu kaydeder (2005: 233). Oyun, Tiirk¢eye
gevrilerek 6 Nisan 1874’te sahnelendikten sonra 1875’te Tasvir-i Efkar Matbaasinda basilmustir.
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devlet ricali arasinda adeta tek basina siirdiirmek pahasina da olsa vazgegcmemistir”.
Ayrica, Macar Tiirkolog Ignacz Kunosz’u halk edebiyati arastirmalarina yoneltmis
ve desteklemistir (2005: 232). Konusulan Tiirk¢enin yazilmasi konusunda Tanzimat
aydinlariin ¢ogu gibi kararli olan Pasa’nin, “sozliik ¢calismalar1 konaginin bir
Tiirkologlar dergahi haline gelmesin neden olmustu[r]” (232).

Osmanlicanin ¢agdaglasmasi siirecinin 6nemli yanlarindan biri de yalnizca
konusulan Tiirk¢eye yaklasilmasi ve noktalamanin yeniden diizenlenmesi degil,
Avrupa’da kullanilan ¢agdas siyaset, diisiince ve sanat kavramlariin karsilig1 olarak
yeni sozciiklerin ya da yeni anlamlarin Osmanlicanin s6z dagarina katilmasi
olmustur. Bu konuda 6ncii kisiliklerden Sinasi, yazilarinda kullandig1 kavramlarla
s6z dagarmin genislemesine katkida bulunmustur. Ornegin, onun Terciiman-1 Ahval
gazetesinin yayin yasamina baglamasi iizerine gazetenin toplumsal islevi hakkinda
kaleme aldig1 “Mukaddime”de kullandigi “halk”, “vatan”, “ma‘arif”, “milel-i
miitemeddine” gibi sdzciikler, Avrupali ulus-devletlerin kavram dagarinin
Osmanlicaya aktarilmasi olarak diistiniilebilir:

Madam ki bir hey'et-i ictimaiyyede yasayan halk bunca vezaif-i
kanuniye ile miikelleftir, elbette kalen ve kalemen kendi vataninin
menafiine dair beyan-1 efkar etmegi ciimle-i hukuk-1 miiktesebesinden
addeyler. Eger su miiddeaya bir sened-i miisbit aranilacak olsa, maarif
kuvveti ile zihni agilmis olan millel-i miitemeddinenin yalniz politika
gazetelerini gostermek kifayet edebilir. (vurgular bana ait)

Burada kullanilan “halk” kavrami, “bir hey'et-i ictimaiyyede yasayan”, yani
toplumsal bir birlik olusturan kisiler anlaminda modern bir tanimdir. Bu tanimda
kisiler, din, dil ya da etnik 6zelliklere bakmaksizin ayni toplulugun iiyesi olmaktan
dolay1 nitelenir. Sinasi’nin “bunca” sifatiyla belirsiz bir sekilde niteleyerek Tanzimat
ve Islahat Fermanlari’na gonderme yaptig1 “vezaif-i kanuniye” yani yasal gorevler,
halki baglayicidir. Bunun karsiliginda Sinasi’nin goziinde halkin da “hukuk-1
miiktesebesi”, yani kazanilmis haklari vardir. Modern hukuk sistemlerinde vatandag-
devlet iliskilerini diizenleyen bu diislincenin Fermanlarda acik¢a belirtilmemis
olmasina karsin kullanilmasi epey ilerici bir tavir olarak degerlendirilebilir. Sinasi’ye
gore, “kalen ve kalemen kendi vataninin menafiine dair beyan-1 efkar etmek”, yani
sozle ve yaziyla kendi vataninin ¢ikarlar1 dogrultusunda diisiincelerini belirtmek,
kazanilmis haklardan sayilir. Boylece Sinasi, bir arada yasayan kisilerin tizerinde

bulunduklar1 cografya pargasini, yonetenle yonetilenin karsilikli yasal sorumluluklart
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bulundugu hukuksal bir birim olarak “vatan” kavramiyla tanimlar; buna gore, “halk”
da modern “vatandas” kavramina yakin bir nitelik kazanir.

Sinasi’nin bunun bir “miiddea”, yani sav oldugunu sdylemesi ve bunu
kanitlamak i¢in “maarif kuvvetiyle zihni agilmis olan millel-i miitemeddinenin
politika gazetelerini” gostermesi drnek alinan kiiltiirel ve siyasi baglami agikca
ortaya koyar: bilgi, bilim, egitim yoluyla gelismis olan uygar milletler. Buradaki
“maarif” kavramiin icerigi belirsizdir. Ileride alintilanan ciimlelerde de goriildiigii
lizere, sozciik “bilim” ve “egitim” anlamlarini igerdigi gibi dogrudan “bilgi”
sOzciigiiniin karsilig1 olarak da kullanilmistir.

Burada kullanilan anlamziyla bu kavramlar, daha sonra Namik Kemal’in
yazilarinda ve siirlerinde de gelistirilmis, 19. yiizyil ilerici fikir hareketlerinin s6z
dagarini olusturmustur. Dolayisiyla, gazetenin ve genel olarak basim ve yayinciligin
fikir hareketlerinin ve dilin gelismesinde 6nemli rol oynadig1 anlagilmaktadir. Bunun
yalnizca Miisliiman Tiirklere 6zgii olmadigin1 da animsatmak gerekir. Basinin
gelismesi ve yayginlagsmasi Ermeniler, Miisliiman Araplar ve Rumlar i¢in de dilin
cagdaslagsmasinda, modern toplumsal ve diisiinsel kavramlarin yerlesmesinde 6nemli
bir iglev tistlenmistir (Strauss, 2005: 232).

Sinasi’nin 6ne siirdiigii lizere, sozle ve yaziyla diisiincelerini belirtmenin
kazanilmig bir hak sayilmasi olgusu, kamuoyunun da modern bigimde yeniden
tanimlanmasi olarak diisiiniilebilir. Halkin yonetimde dogrudan s6z hakki olmadigi
bir sistemde basim ve yayincilik yoluyla olgunlasan kamuoyunun, yénetimin
denetleyicisi durumuna yiikseldigi savlanabilir. 19. yilizyildaki uygulamalar da bunu
dogrular niteliktedir. Abdiilhamid’in iktidarini saglamak iizere sansiirii sikilagtirmak
yoluyla kamuoyunu kontrol altinda tutma politikasi, bu savin kanit1 olarak
degerlendirilebilir. Bu anlamda, basim ve yayinciligin, 19. ylizyllda Osmanli yonetim
sisteminin demokratik araci islevini tagidigl sdylenebilir.

Osmanli Imparatorlugu’nda Miisliiman Tiirkler tarafindan yayimlanan bu ilk
0zel gazetenin baglhiginin “Tercliman-1 Ahval” olmas1 da ayrica anlamlidir. Sinasi, bu
konuda aym yazida sunlar1 sdyler: “Imdi isbu gazete ahval-i dahiliye ve hariciyeden
miintehap bazi havadisi ve maarif-i miitenevvia [¢esitli bilgiler] ile sair mevadd-1
nafiaya [yararli seyler] dair mebahisi nesr Ui beyana vasita olacagindan nasi,
Terceman-1 ahval {invani ile tesmiye olunmak miinasib goriildii”.

Burada gazete haberi “ahval-i dahiliye ve hariciyeden miintehap”, yani i¢ ve

dis durumlardan, olaylardan se¢ilmis biciminde nitelenmistir. Dolayisiyla, “ahval”, i¢
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ve dis durumlar, olaylardir. Gazete de bunlarin “terceman”1 bigiminde tasarlanmistir.
Baska deyisle, gazete, bunlar1 okurlari i¢in segecek, onlarin diline ¢evirecektir. Bunu
yaparken de Sinasi’nin 6rneklik ettigi gibi, kavramlari, tanimlar1 da gevirecek,
gerekirse onlar1 yorumlayacaktir. Buna bagh olarak, gazetenin kiiltiirler aras1 bir
terciiman olarak iistlendigi rol de aciga ¢ikmaktadir.

Gazetenin terclimanlik islevinin tamamlayici boyutunu Sinasi, Tasvir-i
Efkar’in “Mukaddime’’sinde soyle dile getirir:

Herbir devlet idaresine miivekkel oldugu bir hey'et-i mecmua-i
milliyenin bekasiyle paydar ve hayr-ii menafiine muvafik surette
tedbir-i meham eylemekle kavi-iil iktidar olmak kaziyesi manend-i
bedihi-i evveli burhandan miistagnidir. Bir hal-i medeniyette bulunan
halk ise kendi menafiinin husulii hakkinda ne suretle sarf-1 zihin
eyledigi, terceman-1 efkar1 olan gazetelerin lisanindan malim olur.

Alintinin ilk paragrafinda Sinasi, devletin halka kars1 sorumlulugunu
betimler: yonetmekle gorevli oldugu toplumun siirekliligi ve ¢ikarlari dogrultusunda
gerekenleri yapmak. Ikinci paragrafta ise “bir hal-i medeniyette bulunan halk”mn,
yani uygar bir toplumun kendi ¢ikarlari hakkindaki diisiincelerinin gazete aracigiyla
anlasilabilecegi vurgulanir. Gazete, bu anlamda, halkin diisiincelerini yonetime
tagiyan bir terctimandir.

Burada gosterildigi lizere, dilin cagdaslasmasi agisindan bakildiginda yeni bir
diinya goriisiiniin sekillenmesinde ve buna uygun yeni bir s6z dagarinin olugsmasinda,
basim ve yayincilifin yasamsal bir ara¢ oldugu anlagilmaktadir. Osmanlicanin
cagdaslagsmasi acisindan 6nemli gelismelerden biri de 19. yiizyilda alfabe
degisikliklerinin onerilmesidir. Arap ve Fars alfabelerinin karisimi olan Osmanli
alfabesinin 6zellikle sesli harfleri gésterme konusunda Tiirk¢enin fonetigiyle tam
olarak uyusmayan sistemi, bu konunun diisiiniilmesinde baslica etkendir.

Alfabe sorununa dair ilk ¢6ziim arayislar1 1862°de Miinif Pasa tarafindan
gerceklestirilmistir. Miinif Pasa, harflerin harekeli ya da bitistirilmeden yazilmasini
onermistir (Levend, 1972: 152). Bunun gibi Osmanli alfabesinin 1slahi ¢alismalarinin
yaninda bagka alfabelerin kabul edilmesi de diisliniilmiistiir (tartismalarin ayrintilari
icin bkz. Alpay, 1976: 2-6; Berkes, 1973: 233-34; Levend, 1972: 152-162). Sonugta,
Latin harflerinin kabul edildigi 1928 yilina kadar alfabe sorununun ¢o6ziimsiiz kaldigi

anlasilmaktadir.

101



3. Milletler Aras: Dilsel Etkilesimler

Osmanli alfabesinin yerine kullanilmasi 6nerilen alfabeler arasinda Latin
alfabesinin yaninda Ermeni alfabesi de bulunmaktaydi. Bu 6nerinin nedenleri
arasinda Ermeni alfabesinin sesli harfler agisindan Tiirk¢enin fonetigine Osmanli
alfabesinden daha uygun olabileceginin diisiiniilmesinin yan1 sira Ermeni
Tiirkgesinin yayginliginin, basin ve edebiyat alaninda etkinliginin de rol oynadig:
anlasilmaktadir. Donemin gazetelerinde de yabanci basinin yaninda gayrimiislim
cemaatlerin gazeteleri de takip edilmekteydi. Bunlarin arasinda Ermeni harfli
gazeteler de bulunmaktaydi.

Ayrica, Miisliman Tiirkler arasinda Ermeni harfli yapitlart dogrudan
okuyanlarm bulundugu da anlasilmaktadir. Ornegin, Servet-i Fiinun dergisinin sahibi
Ahmed Thsan [Tokgdz], amlarinda, Fransizcadan Ermeni Tiirkgesine ¢evrilen ¢ok
sayida romant okuyabilmek i¢in Ermeni alfabesini 6grendigini yazmistir (aktaran
Strauss, 2005: 239-40). Bu konuya ilgisi olanlar i¢in Ermeni alfabesini 6greten
kitaplar basilmaktaydi. Arakel Karamatosyan tarafindan hazirlanan Miftih-1 Kiraat-i
Huruf-i Ermeniyye fi Lisan-1 Osmani adli yapitta, kitabin “huruf-i ermeniyyenin sehil
kiraat ve taallimiine arzukes olan Osmanlilardan ekser-i zevat-1 muteberenin
acizlerine vaki oldugu teklifi izerine”, yani Ermeni harflerini kolay yoldan 6grenmek
isteyen saygin Osmanlilarin 6nerisi lizerine hazirlandigi belirtilmektedir (alintilayan
Strauss, 2009: 260.136)*.

Osmanli’nin farkli cemaatlerinin birbirlerinin dillerine olan ilgisini gésteren
tek ornek bu degildir. Her seyden 6nce, deginildigi gibi, Osmanli devlet hizmetinde
calisan Ermeniler ve Rumlar, resmi dil olan Tiirk¢eyi Arap harfleriyle en iyi sekilde
okuyup yazabiliyordu. Bunun yaninda Tiirkler i¢in Ermenice 6greten kitaplar da
basilmustir. Tlging bir sekilde, bunlardan bazilari, dili hizli 6gretmek konusunda
birbiriyle yarisir durumdadir. Caligmalar1 arasinda kadin sairlerle ilgili Sair
Hammlarimiz*" adli bir yapit da bulunan Hac1 Beyzade Ahmed Muhtar, Ermeni
harflerini dort glinde 6gretmeyi vaat etmekteydi: Osmanlica Bilenlere Dért Giinde

Ermenice Okumanin Usiilii*®. Bundan bes yil sonra Ermeni Artin (Harutyun)

% Strauss, kitabin 1850’lerde istanbul’da basilmis oldugunu belirtirken yazarimn adini vermez.
EHB’de kitabin yazari belirtilmis, basim yeri ve yili kaydedilmemistir.

47 stanbul: Matbaa-i Safa ve Enver, 1311 / 1894.
*8 {stanbul: Boyaciyan Agop Matbaasi, 1308 / 1891.
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Kayseryan, bu siireyi bir hayli kisaltmistir: Alti Saatte Ermenice Tamamiyla Okuyup
Yazmak®.

Kayseryan’in alt1 saatte Ermenice (muhtemelen yalnizca alfabe) 6gretme
iddiasiin pek de asilsiz olmadigini diislindiiren bir yazarlik kariyeri vardir. Yazarin
1889 yilinda hazirladig Tiirkce ve Ermenice Muhtasar Miikdleme™ adh kitabi, 1892
yilinda ikinci baskisin1 yapmistir. Kayseryan, bundan bir yil 6nce de idadi mektepleri
icin hazirlanmis bir Elifba-y: Lisan-1 Ermeni® yayimlamistir. Hukuk alaninda 1896
ve 1897 yillarinda Ermeni harfli iki kanunname serhi®® kaleme almis olan yazarin
Oliime Bir Nazar>® baghkl “Asir Kiitiibhanesi Romanlarindan” serisi altinda
yayimlanmis 46 sayfalik bir yapiti da bulunmaktadir.

Buna karsilik, Ermenilere Osmanlicay1 6gretmek i¢in hazirlanmis ¢ok sayida
yapit da basilmistir. Mihran Apikyan, Bogos Kalip¢iyan ve Bedros Zeki Garabetyan,
bu konuda &ne ¢ikan yazarlardir. Ornegin, Karamatosyan’m “Ermeni Harflerini
Okuma Anahtar1” anlamina gelen yapitinin bir benzeri Osmanli Dilinin Anahtari
baslhigiyla Kalipgiyan tarafindan yayimlanmustir™. Talim-i Kiraat-i Osmaniye,
1870’1lerden itibaren basilan ¢esitli yazarlara ait birgok Yunan ve Ermeni harfli
okuma kitabinin ortak basligidir. Bunlarin yani sira, Ermeni harfli Tiirkce atasozii
derlemeleri de basilmistir.

Dilde sadelesmenin yalnizca Miisliiman Tiirk cemaatinin meselesi olmadig:
da anlasilmaktadir. Ar1 Ermenice Konusmak i¢in 6000 Kelime baslikli bir yapit, 1880
yilinda basilmustir™. 1890 yilinda yayimlanan Ermeni harfli bir bagka yapitin bagligi
ise yalinlik konusunda son derece ¢arpicidir: Oyle Sade Soyle ki, Kolayca

Anlayahm%. Ayrica, Tiirkge okuma yazma egitiminde yeni bir yontem gelistiren

* stanbul: Kasbar Matbaasi, 1314 / 1896.
% jstanbul: Kayseryan Kasbar, 1889 ve 1892.
%! jstanbul: Kasbar Matbaasi, 1308 / 1891.

52 Avukat Aynasi yahud Serhli Kavanin ve Nizamat Hiilasas:. Istanbul: Kasbar Matbaas1, 1313 / 1896;
Tesrih ve Telhis-i Kanunname-i Ticaret-i Berriye ve Bahriye. Istanbul: Kasbar Matbaas1, 1314 /
1897.

53 fstanbul: Kasbar Matbaasi, 1309 / 1892.

> stanbul: Hovsep Kafafyan, 1884.

> Tirakyan, Kalusd. Istanbul: Markatyan, 1880.
% fstanbul: Arsak Boyaciyan, 1890.
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Hafiz Refi’nin dilbilgisi kitaplar1 Yunan harfleriyle de yayimlanmustir®”.istanbul
disinda Izmir’deki Rum okullarinda da Osmanlica egitiminde kullanilmak iizere
dilbilgisi kitaplar1 basilmistir™.

Bu yiizyilda cemaatlerin birbirlerinin dillerine kars1 ilgisini gésteren bir diger
ornek de ¢ok sayida basilmis olan sozliiklerdir. Basilan sozliiklerin 30’u yalnizca
Ermenice-Tiirk¢edir; cogunlugu Ermeni harfli olan bu sozliikklerin dort tanesi de
Arap harfleriyle yayimlanmistir. Aralarinda Ermenice ve Tiirk¢enin bulundugu ¢ok
dilli sozliiklerin sayis1 ise 40’1 agkindir. Bunlarin yani sira Ermenice-Rumca-Tiirkge
ve Ermeni harfli Rumca-Tiirkce sozliikler de yayimlanmistir. Yunan harfli
sozliiklerden biri disinda hepsi Rumca-Tiirkgedir. Bu bir sozliik de daha once so6zii
edilen Aleksandros Konstantinidi’nin hazirladig1 Arapga-Fars¢a-Rumca-Tiirkce
sOzliiktir.

flging olan, Arap harfleriyle Rumca-Tiirkce sézliik ve dilbilgisi kitaplarinin
da yayimlanmis olmasidir. Bunlarin arasinda Patrikhane’nin bastig1 Tiirkgeden
Rumcaya Kamus-i Osmani*® gibi sozliikler vardir. Kesedarzade Fevzi’nin yazma
halinde de bulunan Tuhfetii'l-ussak’1 da Rumca 6gretmeyi amaclayan sozliiklerden
biridir (Gergek, 2002: 77). Dolayistyla, Miisliiman Tiirk okuryazarlarin Ermenice

kadar Rumcaya da ilgi gosterdigi anlasilmaktadir.

B. Yapit Bicimleri

19. yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’nda basili edebiyat iiretimini saglikls
bicimde degerlendirebilmek icin yapitlarin iiretim ortamlarini yakindan incelemek
gerekir. Bu ortamlar arasinda yapitlarin sunulus bi¢iminin yani sira basim ve dagitim
bicimleri de yer almaktadir. Cok dilli ve ¢ok alfabeli olan Osmanli basili kiiltiiriinde

yapitlarin bigcimleri de ¢esitlilik gdsterir. Glinliimiizde basili edebiyat yapiti, siireli

> Refi (Khafiz Efendi). Grammatiki Othémaniki. istanbul: Tupois Vitura kai S/AS, 1875; Elifba-i
Cedid Osmani. 1884’ten dnce; Refi (Khafliz Efendi) ve Dimitrios K. Makridis Bey. Othémaniki
Grammatiki. Istanbul: Tupois S. 1. Vitura, 1887.

%8 Antoniadis, idannis V. Othémanikon Alfavitarion. 1zmir: yy., 1882; Sarf-i Osmani. Izmir:
Tupolithografeion V. Tatikian, 1895; Doktoridis, Aristotelis. Stoikheiodis Othomaniki Grammatiki.
[zmir: Tupois “Diethniis Tupografeit”, 1893; Karagianis, A. ve [6annis V. Antéoniadis, Ellino
Tirkikoi Dialogoi Epi Ritén Leksedn. izmir: Tupografeion N. A. Damiant, 1880; Vitalis, Alfred 1.
Tehsil-i Tahsil-i Kavaid-i Lisan-: Tiirki. Izmir: Nikolaki Daveroni Matbaasi ve Tupografeion
Diethenes, 1894; Elifba-yi Cedid Osmani. Izmir: Tupografeion Amaltheias, 1895.

% Yanko, Hloros. Tiirk¢eden Rumcaya Kamus-i Osmani. 2 cilt. istanbul: Patrikhane Matbaasi, 1899.
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yayinlar ve gelisen Internet teknolojisinin sundugu ¢evrimigci bicimler disinda “kitap”
olarak algilanmaktadir. Oysa, 19. yiizyilda yalnizca kitap bi¢imindeki yapitlar
basilmamistir. Ornegin, ok basilan ve ¢cok okunan belirli edebiyat tiirlerinin hacim
bakimindan kitap olarak nitelenemeyecegi agiktir. Basilan kitaplarin bazilar1 da
giintimiizdeki kitaplardan bircok yonden farklidir. Basili yapitlarin kitap bigimini
almadan 6nce belirli evrelerden gectigi de gézlemlenebilir.

Ozellikle edebiyat tiiriindeki yapitlarin gazetelerde tefrika edilerek okuyucuya
sunulduktan sonra kitaplagmasi yontemi ve buna benzer kisim kisim basarak dagitma
gibi yontemler, tiretimin tek tip bir goriintii sergilemesini engeller. Bunda
matbaacilik tekniklerindeki farkliliklarin da pay1 oldugu anlasilmaktadir. Benzer
sekilde, 19. ylizyilda derleme bi¢ciminde basilmis yapitlar da glinlimiizdeki derleme
anlayisindan bir hayli farkli 6zellikler tasir.

Bu konuda arastirilmasi gereken bir diger nokta da yabanci dillerden
yapitlarin Osmanlicaya aktarilma bi¢imidir. Bu donemde ¢evirilerin yaninda
serhlerin de biiyiik oranda basildig1 gdzlemlenebilir. Ayrica dikkati ¢ekecek kadar
cok sayida yapit da iki dilli basilmustir. Izleyen boliimlerde basili iiretimin bu ¢ok

bicimli goriintiisii betimlenmeye ¢aligilacaktir.

1. Bir Arada Basma

19. yiizy1lda basilmis yapitlarin bir kismi, birden fazla yapitin bir araya
getirilmesiyle hazirlanmistir. Bu ¢alismanin ana kaynagi olan EHB’de ve AKK gibi
kiitiiphane kataloglarinda bu tiir yapitlarin ayr1 ayr1 kaydedildigi saptanmustir.
Bunlarin biiyiik bir bolimii edebiyat yapitidir. Din konulu yapitlar, sozliikler,
dilbilgisi ve hukuk kitaplar1 da bu bi¢gimde basilmis yapitlarin yogun olarak
bulundugu kategorilerdir.

Bir arada basma yontemi, giiniimiizdeki derleme anlayisina yakin bir
mantikla yapilabildigi gibi, artik 6rneklerine rastlanmayan “hasiye” ve “derkenar”
bigimlerinin de yaygin olarak kullanildig1 gbzlemlenebilir. Derlemelerin de farkli
bicimlerinden sz edilebilir. Bazi kitaplar, tek bir yazarin farkli konulardaki
yapitlarinin bir araya getirilmesiyle olusturulmusken bazilar1 farkli yazarlardan secki

Ozelligi tasir. Bu konunun ayrintiyla tartisilmasinin nedeni, hem 19. yiizyil basili
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kiiltiirtinde “kitap” kavramindan ne anlasildigini irdelemek, hem de giiniimiizdeki
siiflandirmalarin ve tanimlarin gegerligini sorgulamaktir.

Oncelikle, 19. yiizyilda “hasiye” ve “derkenar” kavramlarinin giiniimiizde
kabul edildigi bigiminden farkli da kullanildig1 gozlemlenmistir. Tiirk Dil
Kurumunun Internet {izerinden yayimladig1 Biiyiik Tiirkce Sozliik’e gore “hasiye” ilk
anlamiyla giiniimiizdeki “dipnot” sdzciigiiniin karsilig1 olarak kabul edilmistir. Ikinci
anlamiyla “Kitaplikbilim Terimleri”nden sayilmis olan s6zciigiin taniminda,

Ingilizce kokenli oldugu belirtilen “post scriptum” 60

s0zl, kavramin karsilig1 olarak
kullanilmis ve su tanim yapilmistir: “Bir yazmada yazarin verdigi bilgiyi agiklamak
ya da ayn1 konuda daha ayrintil1 bir bilgi vermek amaciyl[a] baska bir yazarca
olusturulan yazma”. Ferit Devellioglu’nun Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik
Liigat’inda da kavram, benzer bigimde tanimlanmigtir: 1) kenar, pervaz, bir kitabin
sahifeleri kenarina veya altina yazilan yazi; 2) bir eserin metnini serh ve izah eden
kitap.

“Hagsiye” s6zcligliniin 19. yiizyilda basilan yapit basliklarindaki kullanimi ise
bu tanimin genisletilmesini gerektirebilir. Her seyden 6nce, anlasilacagi iizere bu
kavram, yalnizca yazmalarda degil, basma yapitlarda da kullanilmistir. Bu yapitlarin
bazilar tag baski (litografya) teknigiyle basilmistir. Bu teknik, yapitlarin yazildig:
bicimiyle basilmasini saglar; bu anlamda yazmaya en yakin yapit bi¢imi olarak kabul
edilebilir. Bununla birlikte, hagiye sdzciigliniin tas baskisi olmayan yapit
bagliklarinda da kullanildig1 gézlemlenebilir.

19. yiizyilda hasiye kavraminin hem “agiklama”, hem de “birlikte basilmis”
(yani bir tiir derleme) anlamlarinda kullanildig1 anlagilmaktadir. Hasiyenin
“aciklama” anlamindaki kullanimina su basliklar 6rnek gdsterilebilir: Diizyazi
egitimi icin basilmis Hasiyeli Insa kitaplar161, Hasiyeli Cedid Ilaveli Niizhetii’l-
miingedt® gibi diizyazi derlemeleri, Pend-i Attar ve Hagiyesi® gibi ¢evirmeni ya da

hazirlayani tarafindan agiklamalar eklenerek basilmis yapitlar.

% S6ziin etimolojisi hakkinda bkz. Oxford English Dictionary. Bu kaynaga gére, “post scriptum” ya
da Ingilizcede daha yaygin kullanimiyla “post script”, ana metinden sonra yazilmus, ek bilgi igeren
yazi anlamini tagir.

®! istanbul: Sirket-i Hayriye-i Sahafiye Matbaasi, 1297 / 1880 ve Matbaa-i Osmaniye, 1311 / 1894.
%2 {stanbul: Osmanli Matbaasi, 1290/ 1873.
% fstanbul: yy., 1267 / 1851.

106



Ozellikle dini yapitlarda hasiyenin siklikla kullamldig: gériilebilir. Ornegin,
Birgivi'nin yapitlariin ¢ogu hasiyeli basilmistir. Vasiyetname’nin kenarinda
“Beypazari’nin Hasiyesi” bulunmaktadir®; yiizy1l boyunca birden fazla kez basilan
Serh-i Niyazi ala Serhi’l-Birgivi (1846, 1848, 1852, 1871, 1884) baslikl1 yapit da
“Risale-i Birgivi iizerine Konevi Serhine Hasiyedir” bigiminde bir agiklamayla
kaydedilmistir.

Bu son 6rnekten anlagilacagi tizere “hasiye”, yapitlarin kenarina yazilmis
aciklayic1 bilgi metinleri olmanin &tesinde tiirlesmistir. Ornegin, manzum Farsca
sozliik Tuhfe-i Vehbi’nin Ali Mahvi tarafindan yapilmis hasiyesinde (1859, 1864,
1877, 1880, 1886, 1889) oldugu gibi baz1 hasiyelerin yazarlar1 6zellikle belirtilirken,
bazi “hasiye”ler de yapitlarin kenarlarindan ¢ikarak metnin bagligina ge¢mis, ayri bir
yapit olarak basilmistir. Bunlara mantik alanindaki yapitlardan Fenari Ha§iyesi65 ve
Hasgiye-i Tasawurat®, hukuk alaninda Hagiye ale’d-Diirri’l-Muhtar®” rnek
gosterilebilir.

“Birlikte basilmis” anlaminda kullanilan hasiyelere ise daha ¢ok edebiyat
alaninda rastlanmaktadir. Iskender-i Ziilkarneyn’in Tevelliidii ve Hasiyesinde
Siileyman Aleyhisselam ile Belkis in Kissasi®®, “Isbu kitabda Leyla ile Mecnun
Hikayesi ve Hasiyesinde Melik Sah ile Giillithanin Hikayesi Mestur ve Otuz Alt1
Sahifanin Hasiyesinde Tekmil Olarak Asik Omer Divan1 Derc Olunmustur”
agiklamastyla basilan Hikdye-i Leyla ile Mecnun kitaplar1® bunlara érnek
gosterilebilir.

Baz kitaplarin bagliklar1 dogrudan aciklama bigimindedir: Isbu Kitabda Sekiz
Aded Gazavat Cem’ Olunmus Birinci Derunda Billur-i Azam Ikinci Hagiyede Hayber
Kalesi Ugiincii Hagiyede Kan Kalesi Dérdiincii Hasiyede Berber Kalesi Besinci
Hagiyede Muhammed Hanife Ba-Gazanfer Altinci Hagiyede Ba-Ejderha Der Magrib

Yedinci Hagsiyede Gazavat-1 Imam Hasan Sekizinci Hasiyede Gazavat-1 Imam

% stanbul: Bosnavi El-Hac Muharrem Efendi Destgahi, 1301 / 1884.
% istanbul: Matbaatii’s-Sultaniyat EI-Amire, 1259 / 1843.

% jstanbul: Darii't-Tibaatii'l-Amire, 1254 / 1838.

* istanbul: yy., 1286 / 1870.

% istanbul: yy., 1287 / 1871.

% fstanbul: yy., 1309 / 1892; istanbul: Hulusi Efendi Matbaas, ty.; Istanbul: ibrahim Efendizade Ali
Raif Matbaasi, ty. ve katalog bilgileri ayri, basim bilgileri kayith olmayan iki basim.
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Hiiseyin Cem' Tertip Olunmusdur™. Bu tiir yapitlar, “baslik” kavraminin evrimini
gostermesi acisindan da ilgingtir.

Bu 6rneklerde kullanilan anlamiyla hasiyenin ana metni agiklayan ekler
yerine “birlikte basilmis” ayr1 yapitlar niteliginde oldugu aciktir. Hasiyenin iki
anlamin1 da iceren bir 6rnek olarak su kitaptan s6z edilebilir: 1894 yilinda basilmis
olan bir hesap risalesi, “Hasiyeli Inga’nin hasiyesindedir” aciklamasiyla
kaydedilmistirn. Bu kiinyeyi baska tiirlii yazacak olursak “Ac¢iklamali Insa’yla
birlikte basilmis hesap risalesi” tanimi elde edilebilir. Buradan anlasildig tizere, iki
yapitin bir arada basilmasi i¢in konu benzerligi de gerekmemektedir.

“Hagiye” gibi birden ¢ok anlamda kullanilan “kenar” s6zciigii de 19. ylizyilda
basilmis yapitlarin basliklarinda yaygin olarak goriilebilir. “Kenar” en genel
anlamiyla sayfanin ana metin disinda kalan bosluklaridir. Buraya yazilmis metinleri
tanimlamak i¢in s0zciigiin ad bi¢imi olan “derkenar” kullanilir. Biiyiik Tiirkge
Sozliik’e gore Fars¢a kokenli “derkenar” sdzciigii, “Sayfa kenarina kaydedilen yazi,
¢ikma” seklinde tanimlanmistir. Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat’ta yer alan
tanim da ¢ok benzerdir: “kenara yazilmis olan yazi, ¢cikma yaz1”.

Osmanlica basil1 yapitlarda da 6zellikle dini metinlerin serhlerinin kenarda
basildigi gdzlemlenebilir. Bununla birlikte, derkenarlar, metnin kenarina kaydedilmis
yazilar olmasinin 6tesinde ayri ve biitiinliklii yapit 6zellikleri de sergiler. Bu
anlamda hasiye ile es anlaml1 bir kullanim s6z konusudur. Ornegin, Tevatiir ile
Meshur ve Miitearef Olan Asik Garib Hikdyesi ve Kenarinda Tahir ile Ziihre
Hikdyesi ve Kenarinda Ferhad ile Sirin Hikayesi ve Derununda Mehru ile Hursid
Hikayesi Cem’ Olunarak Tab’ Olunmugtur72 ya da Arzu ile Kanber, Asik Kerem
Hikayesi Kenarinda" gibi halk edebiyati1 yapitlarinda derkenar bi¢iminde birkag
hikdyenin bir arada basilmasi yontemi yaygindir. Erzurumlu Ibrahim Hakki’nin
Kiyafetname’si de Tabirname-i Muhiddin-i Arabi kenarinda basilmistir’.

Orneklerden anlasilacag: iizere, hasiye ve derkenarlar, agiklama ya da ek

metinler olmanin yani sira pek ¢ok kitapta ayr1 yapitlar1 bir arada basma, yani bir tiir

" istanbul: yy., 1285 / 1869.
" istanbul: Matbaa-i Osmaniye, 1311 / 1894.
"2 [stanbul: Sirket-i Hayriye-i Sahafiye Matbaas, ty.; Ali Raif Efendi Matbaasi, ty. ve yy., ty.

" fstanbul: Hakkéklarda ibrahim Efendi Matbaast, 1303 / 1886; Valide Hani’nda Sirket-i Iraniye
Matbaasi, ty.; Yyy.: yy., 1311/ 1894 ve sayfa sayis1 ayri, basim bilgileri kayitli olmayan iki basim.

" fstanbul: El-Hac Halil Efendi’nin Tas Destgahi, 1277 / 1860.
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“derleme” yontemi olarak da kullanilmistir. Birlikte basilan yapitlarin bazilarinda ise
yapitin sayfa lizerindeki konumu yerine kitap i¢indeki konumu belirtilmistir. Bu tiir
yapitlarin kiinye acgiklamalarinda “beraber”, “basinda”, “sonunda” ya da “i¢inde” gibi
sozctukler kullanilmistir. Enderunlu Fazil’in yapitlarinin ¢ogunlugu bu bigimde
basilmigtir: Defter-i Ask, “Ayni kitap i¢inde sairin Hubanname, Zenanname ve
Cenginame adl1 Mesnevileriyle Siinbiilzade Vehbi’nin Sevkengiz adli Mesnevisi
vardir”’®; Rakkasname-i Fazil Bey, “Tas baski. Ayni cilt icinde sairin Hubanname ve
Zenanname adli eserleri vardir™™®.

Ahmed Midhat’in Schopenhauer’in [Sopenhavr in] Hikmet-i Cedidesi
baglikli yapitinda su agiklama bulunur: “Kitabin baginda ayn1 yazarin Ben Neyim
Hikmet-i Maddiyyeye Miidafaa adli eseri vardir™’’. Tokadli ishak Rizai’nin Akaid
Manzumesi’nin agiklamasi da derleme anlayisin karmasikligini gostermesi agisindan
ilgingtir. Bu kitapta, baska bir yapitin ikinci baskis1 da yer almaktadir: “Bu kitap,
Imam-i Azamin Menakibi adl kitabin sonundadir. Ayni kitabda Tezkiretii 'I-hikem fi

sy e . 78
Tabakatii’l-iimem’in 2. basimi1 vardir”

. Su yapitin kitaplastirilma bicimi ise biitiin
siniflandirmalar1 zorlayan bir niteliktedir: Terciime-i Netayicii’l-itikadiye fi Usuli’l-
firaki’l-Islamiye, “Tas bask1. Hacamat Risalesi ve diger risaleler ile beraber ve
kenarda”’®. Islam’in mezheplerinden s6z eden bu yapit, aralarinda o donemde tibbi
bir tedavi yontemi olan “hacamat”in anlatildig1 bir yapitin da bulundugu
tanimlanmamus risalelerle birlikte ve kenarda basilmistir.

Bir arada basilan yapitlar arasinda kayda deger sayida risale oldugu
anlasilmaktadir. Bununla birlikte 19. yiizyilda “risale” basligini tasiyan pek ¢ok yapit
da basilmistir. Biiyiik Tiirkge Sozliik’e gore risale, “Kiiciik kitap, brosiir” ve “Birkag
yapraktan veya nihayet bir iki formadan ibaret kiiciik kitap” bigiminde
tanmmlanmistir. Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat’ta da “kisa yazilmis kiiglik
kitap” nitelemesi yapilmistir. Risalelerin bir araya getirilerek basilmasi, onlarin tek

basina “kitap” olusturmayacak hacimde oldugunu diisiindiiriir. Ne var ki, Osmanlica

basili risaleler s6z konusu oldugunda belirli bir standardin gozetilmedigi de

7 fstanbul: Darii’t-Tibaatii’l-amire, 1253 / 1837 ve Ali Riza Efendi Matbaasi, 1286 / 1870.
®Yyy.:yy., 1255/ 1839.

" {stanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaasi, 1304 / 1888.

’® Istanbul: Hattat Tevfik Efendi Matbaast, 1291 / 1874.

® Ahmed Ziyyaeddin Giimiishanevi. istanbul: yy., 1300 / 1883.
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anlasilmaktadir. 19. yiizyilda birkag sayfalik yapitlarin yaninda birkag yiiz sayfalik
yapitlar da “risale” olarak adlandirilmistir.

Ornegin, Risale-i Rehber-i Necat, sirasiyla 484, 374 ve 280 sayfalik ii¢ ciltten
olusmaktadir®. Ahmed Midhat’in ¢evirdigi Alexandre Dumas’nin Amiral Bing adli
romant 154 sayfadir ve alt bashig1 soyledir: “Terciiman-1 Hakikat ta tefrika olarak
nesr olundukdan sonra ilk def’a olarak ayrica risale seklinde dahi tab olunmusdur’®’,
Buna benzer agiklamalar, Ahmed Midhat’in ¢evirdigi diger bazi romanlarda da
bulunmaktadir®*. Ahmed Midhat gibi, 19. ylizy1l Osmanl edebiyatinin ve
yayinciliginin 6nde gelen kisiliklerinden birinin “risale” s6ziinii giiniimiizdeki
“kitap” kavramiyla es anlamli kullanmasi durumun karmasikligint géstermesi
bakimindan diislindiiriiciidiir. Bu 6rneklerden anlasildig tizere risale konusunda tiir,
konu ya da sayfa sayisina dayali bir standart gozetilmemistir.

19. yiizyilda derleme yapitlar arasinda yillik anlamina gelen “salname” ya da
“nevsal”leri de katmak olasidir. Bu donemde devlet ya da ordu tarafindan
yayimlanan salnameler bulundugu gibi, illere ya da yayin organlarina 6zel
salnameler de basilmustir. Ozellikle tasra illerde yayimlanan vilayet salnamelerinin
buralardaki Osmanlica yayin hayatini besleyen 6nemli yapitlar oldugu
anlagilmaktadir. EHB’de basim yeri olarak Beytdin, Canakkale, Trablusgarb gibi
bazi illerin ad1 yalnizca bu tiirdeki yapitlar dolayisiyla kaydedilmisken pek c¢ok ilin
de basili yapitlarinin ¢ogunlugunu salnamelerin olusturdugu gézlemlenebilir.

Salnamelerin 6zelligi, pek cok tiirli bir arada barindiran yapitlar olmalaridir.
Salnamelerin i¢erigi hakkinda kaynaklarda farkli bilgiler verilmekle birlikte, bunu
tam olarak saptamak simdilik imkansiz goriinmektedir. Ornegin, icerigi kaydedilmis
az sayidaki salnamelerden biri olan Yunan harfleriyle basiimig Anadol Salnamesi,
salnameleri konularina gore siniflandirmanin giigliigiinii gésterebilir: Anadol
Salnamesi. 1890. Birinci Sene. Miinderecati Evkatniima, Hiikiimat ve Hiikiimdaran,

Sefaret, Riiesa-i Ruhaniye, Diniye, Fenniye, Tarihiye, Hikayat, Miitenevve ve

8 jstanbul: Mahmud Bey Matbaasi-Ceride-i Askeriye Matbaasi-Mekteb-i Tibbiye Matbaasi, 1297 /
1880; Mekteb-i Sanayi-i Sahane Matbaasi, 1298 / 1881 ve 1300 / 1883.

8 fstanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaast, 1298 / 1881.

82 Alexandre Dumas, Bir Kadimin Hikdyesi, (Istanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaas1, 1298 / 1881; 400
sayfa) ve Emile Richebourg, Merdud Kiz, (Istanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaasi, 1300 / 1883;
618 sayfa): “Terciiman-1 Hakikat Gazetesi’nde tefrika olarak derc ve nesr olundukdan sonra ilk
def’a olarak ayrica risale seklinde dahi tab olunmusdur”.
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Jlanat.® Bashktan salnamenin devlet yoneticileri, elgiler ve din dnderleri hakkinda
bilgi vermenin yani sira din, fen bilimleri ve tarih konularinda yazilar, hikayeler,
ilanlar ve takvim icerdigi anlasilmaktadir. Salnamede, “miitenevve” yani “cesitli”
basligr altinda tanimlanmamus bir igerik de bulunmaktadir.

Bir bagka salnamenin igerigi de soyle agiklanmistir: “Bir sene zarfinda kiire-i
arz lizerinde vukua gelen vukuat-1 mithimmeyi, suun-1 medeniyeyi, ihtiraat ve
kesfiyati, vefat eden zevat-1 aliyenin teracim-i ahvalini, fotografya ve posta pulu
koleksiyonculuguna ait malumati muhtevidir”®. Buradaki bilgilerden de salnamenin
yeryiiziinde son bir yi1lda meydana gelen 6nemli olaylardan posta pulu
koleksiyonculuguna kadar ¢ok genis bir yelpazeye yayilmis konular hakkinda oldugu
goriilmektedir. Siir ve hikaye gibi edebiyat yapitlarini da igerdigi anlasilan
salnameler, igerik ¢esitliligi nedeniyle bu ¢alismada ayr1 bir tiir olarak kabul
edilmistir.

Derlemelerin bu tiirleri disinda az sayfali yapitlar1 bir araya getiren
mecmualar da bulunmaktadir. “Mecmua” s6zciigii dua, hikaye, ilahi, miinseat, sarki,
siir derlemelerinin yani sira resmi antlasmalar (ahidnameler), kanun ve diizenlemeler
(nizamat)’in bir arada basildig1 yapit basliklarinda da kullanilmigtir. Diger derleme
tiirlerinden farkli olarak, kayda deger sayida mecmuanin Ermeni ve Yunan harfli
olarak basildig1 gézlemlenebilir. Ornegin, Apanthisma i Mecmua-i Makamat.
Periekhon men Diafora Tiirkika Asmata® bashkli yapit, Yunan harfli bir sarki
mecmuasidir; Mecmua-i Gazeliyat®® ise Bidar Arabaciyan tarafindan hazirlanmis bir
gazel derlemesidir ve Ermeni harfleriyle basilmistir.

Derleme tiirleri arasinda giiniimiizdeki antoloji kavramina en yakin olanlarin
“miintahab” yani secki bi¢imindeki yapitlar oldugu sdylenebilir. Atasozii derlemeleri
ya da sozliik basliklarinda da yer alan kavram, en ¢ok edebiyat segkilerini
tanimlamak amaciyla kullanilmistir. Genellikle hikaye, makale ve siir tiirtindeki

yapitlar “miintahab” olarak yayimlanmistir. Bunlarin arasinda, Firdevsi-i Tusi’nin

8 Cev. Yoanis G. Sadeloglu. istanbul: i. G. Margaritis Matbaasi, 1889. 162 sayfa.

8 Musavver Salname-i Fenni 1. Sene. 1315 Senesine Mahsus. Istanbul: Artin Asaduryan Sirket-i
Miirettibiye Matbaasi, 1889. 58+3 sayfa.

% [stanbul: Tupografia Thaddait Tividosian, 1856.
8 fstanbul: yy., 1888.
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Sehname’si®’, Fuzuli’nin Leyla ile Mecnun’u®®, Muslihiddin Sadi-i Sirazi’nin
Giilistan’1® gibi Osmanli edebiyatimin klasik yapitlarinin ve Baki, Nabi, Nef’i* gibi
klasik sairlerinin yani1 sira ¢agdas yazar ve sairlerinin yapitlar1 da bulunmaktadir.

Donemin ilerici aydinlarindan Namik Kemal ve Sinasi’nin yani sira verimli
yazarlarindan Ahmed Midhat’in da kendi yapitlarindan secgkiler igin “miintahab”
sdziinii kullandig1 gozlemlenebilir: sirastyla Ciimel-i Miintahabe-i Kemal®'; Eg ar-1
Acizanemden Bazi Miintahabat®® ve Miintehab-1 Es ’arim®; Dagarcik (Miintehabat-1
Asar, Garaib-i Kesfiyat ve Bazi Teracim-i Ahvali Havidir)** ve Miintahabat-1 Ahmed
Mithat®. Ebiizziya Tevfik, Miintahabat-1 Tasvir-i Efkdr bashg: altinda Namik Kemal
ve Sinasi’nin Tasvir-i Efkdr gazetesinde yayimladiklar yazilarindan olusan ve birkag
baski yapan bir dizi yapit da hazirlamigtir (1885-1894).

Bu tiir derlemelerin basliklarinda “miintahab” s6ziiniin yani sira “giildeste”,
ornek anlamina gelen “numune” ya da dogrudan “se¢me” sézciikleri de
kullanilmistir. Ornegin, Hac1 Zahid adli bir cevirmenin La Fontaine’den yaptig1
hikaye gevirileri Giildeste-i Ahlak basligiyla basilmistir™. Bu tiir basliklari en
taninmuslarindan biri de Ebiizziya Tevfik’in Numune-i Edebiyat adli antolojisidir®.

Yazar1 Muallim Naci olarak kaydedilmis ve Bedros Zeki Garabedyan tarafindan

cevrilmis (ya da ¢evrimyazist yapilmis) Osmanli Edebiyatindan Se¢meler baslikl bir

8 Miintahabat-1 Sehname. Cev. Kemal Pasa. Istanbul: yy., 1281 / 1864; Miintahabat-1 Sehname-i
Firdevsi-i Tusi. Cev. Yozgadli Hasan Hayripasazade Yusuf Ziya. Istanbul: Kasbar Matbaasi, 1306 /
1889.

8 Derbendname ve Miintahabat-1 Leyla ve Mecnun. Yyy.:yy., 1273/ 1857.

8 Yeni Miintahabat-1 Giilistan. Cev. M. Ali Nazima. Istanbul: Babiali Caddesi’nde 25 Numarali
Matbaa [Kasbar Maatbaasi], 1310 / 1893 ve Cev. M. Naim [Fraseri]. Kasbar Maatbaasi, 1312 /
1895.

% Baki’nin Es'ar-1 Miintehabesi. Der. Semseddin Sami. istanbul: Mahmud Bey Matbaast, 1317 /
1900; Miintehabat-iil Esari Bergiizide. Fuzuli, Ragip Pasa, Baki, Hasmeti, Nabi, Nefi ve Seref
Hanim. Haz. B[idar] Arabaciyan. Istanbul: Kantar Egb. Biraderler, 1879 ve Hovsep Kafafyan, 1887.
Ermeni harfli Tiirkge.

% jstanbul: Matbaa-i Ebiizziya, 1299 / 1882; 1303 / 1886 ve 1311 / 1894.
% fstanbul: Tasvir-i Efkar Gazetesi, 1279 / 1862.

% fstanbul: Tasvir-i Efkar Matbaasi, 1287 / 1870; Matbaa-i Amire, 1289 / 1872 ve Matbaa-i Ebiizziya,
1303 / 1886.

% fstanbul: Ahmed Midhat Matbaasi, 1288-1289 / 1872-1873.
% 3 ¢ilt. Istanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaasi, 1306-1307 / 1889-1890.
% Bursa: Matbaa-i Emiri, 1307 / 1890.

" {stanbul: Mihran Matbaasi, 1296 / 1879; Matbaa-i Ebiizziya, 1302 / 1885; 1306 / 1889 ve 1308 /
1891.
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yapit da Ermeni harfleriyle basilmistir®®. Bunlarin yani sira, bashginda segilen yapit
tiirlerinin ¢ogul bigiminin (6rn. asar, es'ar, letaif, mektubat, vb.) yeglendigi ya da
higbir 6zel sozciigiin kullanilmadigi pek ¢cok derleme de yayimlanmustir.

Derlemeler, 19. yiizyilda basma kitap kavraminin karmasikligin1 géstermesi
acisindan ilging 6rnekler olmanin yani sira bu donemdeki edebiyat “kanon™u
hakkinda 6nemli kaynaklar niteligindedir. Burada sunulan 6rneklerden yola ¢ikilarak
Osmanli edebiyatinin klasik yazarlarindan 19. yiizyila taginan adlar1 gérmek
miimkiin oldugu gibi, cagdas yazarlar1 ve halk edebiyatini i¢ine alan “popiiler”
edebiyatin niteligi de irdelenebilir. Bu konular, tezin {ligiincii boliimiinde
tartisilacaktir. Antoloji niteligindeki derlemelerin de donem edebiyatinin nasil
alimlandigin1 kavramak a¢isindan 6nemleri goz ardi edilemez.

Antolojilerin 6nemi, i¢erdikleri yapitlarin yalnizca donemlerinde ¢ok
okunmasina gore se¢ilmis olmasi degildir. Hazirlayanlarin birgogunun kendisinin de
edebiyate1 ya da yayinci oldugu antolojiler, edebiyat diinyasinin iginden énemli
figiirlerin kendi ¢agdaslar1 ya da yakin ge¢misteki meslektaslar1 hakkinda yargilarini
yansitmanin yani sira klasik edebiyat varligini nasil degerlendirdigini de gosterir.
Antolojiler, gelecek kusaklarin gegmise bakisini sekillendirmede rol oynadiklart gibi
hazirlandiklar1 donemin edebiyat anlayisini da etkileme potansiyeline sahiptirler.
Ziya Paga’nin Harabat adli antoloj isi® ile Namik Kemal’in bu yapit1 elestiren
Tahrib-i Harabat'® ve Takib. Ziya Pasa Merhumun Cild-i Sani-i Harabat i

Muahezedir®®

adli ¢alismalari, bir antolojinin dénemin edebiyat giindemini nasil
etkiledigini gosteren taninmis orneklerdendir.

Antolojilerin igeriginden yola ¢gikarak donem edebiyat1 hakkinda
degerlendirmelerde bulunmak bu tezin kapsami digindadir. Bununla birlikte, bu
konuda yapilmis bir ¢aligsmayi kisaca degerlendirmek yerinde olacaktir. Safiye
Akdeniz, “Arap Harfli Yeni Tiirk Edebiyat1 Antolojilerinin (1839-1928)
Karsilastirmali incelemesi” baslikli makalesinde Tanzimat’in ilanindan Latin
alfabesinin kabuliine kadar basilmis edebiyat antolojilerini tarayarak bunlardan 16
tanesini ¢esitli ol¢iitlere gore seger. Akdeniz’in birincil 6l¢iitii, incelenecek

antolojilerde birden ¢ok yazardan &rnekler yer almasidir. Ikinci olarak yazar,

% stanbul: yy., 1894.

%3 ¢ilt. Istanbul: Matbaa-i Amire, 1291-1292 / 1874-1875.

100 fstanbul: Matbaa-i Ebiizziya, 1303 / 1886 ve 1304 / 1887.

198 fstanbul: Matbaa-i Ebiizziya, 1303 / 1886 ve 1312 / 1894 (3. baska).
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“edebiyat tarihleri ve benzer kaynaklarda™ ad1 en sik gegen antolojileri sectigini
belirtmistir (2000: 34). Akdeniz’in kaynakcasinda bu tanima uyan iki yapit
bulunmaktadir: Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri (Kenan Akytiz) ve Tiirk Dili
ve Edebiyati Ansiklopedisi (Dergah Yayinlar1). Dolayisiyla arastirmanin ikinci
Olciitiiniin bu yapitlara dayanarak uygulandig1 anlagilmaktadir.

Kullanilan kaynaklar agisindan ve 19. yiizyildaki iiretimle karsilastirildiginda
kapsami dar bir aragtirma olmakla birlikte Akdeniz’in ¢aligmasi, Osmanli edebiyati
“kanon”u hakkinda 6nemli ipuglar1 saglamaktadir. Akdeniz’in inceledigi antolojiler
arasinda 19. yiizyilda basilmis olanlar sunlardir: Harabat (Ziya Pasa 1874), Numune-
I Edebiyat-: Osmaniye (Ebiizziya Tevfik 1879), Hadikatii’l-iideba (Emin Osman
1882), Miintahabat-1 Cedide (Mustafa Resid 1885), Asar-1 Mesahir (Mustafa Resid
1886), Muharrerat-: Nadire (Faik Resad 1890), Osmanli Edebiyati Numuneleri
(Mehmed Celal 1894), Mahserii’'n Nefais (Faik Esad Andelip 1895). Yazar, bu
yapitlarin farkli basimlarini da karsilagtirmistir.

Yapitlarin basim yillarina bakildiginda makalenin basliginda verilen dénemin
baslangi¢ tarihinden (1839) en erken otuz bes yil sonra basilmis olan (1874)
yapitlarin secildigi goriilebilir. Yazar, 1865 yilina ait Refik ve Tevfik tarafindan
hazirlanmis 5 ciltlik Letaif-i /nsa baslikli yapit1 yalnizca Divan sairlerinin
mektuplarindan olustugu i¢in digarida biraktigini belirtmistir (34.1). Boylece,
antolojileri segme Olgiitlerine bir yenisini daha eklemistir. Yapitlara ulasilabilirligin
de dolayli olarak Akdeniz’in dlgiitleri arasinda yer aldig1 anlagilmaktadir.

Akdeniz’in karsilastirmali olarak inceledigi antolojilerde ad1 en sik gecen
edebiyatcilar sdyledir: Recaizade Mahmud Ekrem (15), Abdiilhak Hamid (12),
Namik Kemal (12), Sinasi (8), Ziya Pasa (8), Tevfik Fikret (8), Cenab Sehabeddin
(8), Riza Tevfik (8), Muallim Naci (8), Sadullah Pasa (7), Cevdet Pasa (6), Ali
Ekrem (6), Halid Ziya (6), Arif Hikmet (6), Ismail Safa (6), Ahmed Midhat (5), Faik
Ali (5), Fazil Ahmed (5), Ibrahim Alaaddin (5), Mehmed Emin (5), Nabizade Nazim
(5), Said (5), Samipasazade Sezai (5), Siilleyman Nazif (5), Ahmed Hikmet (4),
Ahmed Rasim (4), Emin Bulend (4), Fuzuli (4), Hamdullah Suphi (4), Hiiseyin
Cahid (4), Hiiseyin Siret (4), Hiiseyin Suad (4), Miinif Pasa (4), Nedim (4), Omer
Seyfettin (4) (50).

Bu listede ilk siralarda yer alan edebiyatgilarin ¢cogu 19. yiizyilda iiriin
vermigstir. Akdeniz’in degerlendirmesine gore, “Tanzimat ve Servet-i Flinun

edebiyatinin ileri gelenleri [....] yerlerini diger edebiyatgilara ancak Milli edebiyat
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déneminden sonra birakmaya baslamislardir” (50). Kapsami ve 6lgiitleri bakimindan
siirli olan bu ¢aligmanin sonuglarindan yola ¢ikilarak 19. ylizyil edebiyati hakkinda
genel degerlendirmelere varmak saglikli olmayacaktir. Bunu, Akdeniz’in kendisi de
belirtir: “séz konusu eserler iizerinde yapacagimiz incelemelerden elde edilecek
sonuglar bu donemde basilmis antolojilerle ilgili genel bir fikir edinilmesini
saglamasina ragmen 6zelde, dogrudan dogruya, se¢ilmis antolojileri baglayan
sonuglardir” (34). Bununla birlikte, 6rnek niteligindeki bu ¢alismanin kapsami
genisletilip Olctitleri gelistirilerek 19. yiizy1ll Osmanli edebiyat “kanon’u lizerine
gecerli sonuglara ulasmak da olasidir. Burada gosterildigi iizere farkli derleme
bicimlerini goz Oniine alarak incelecek yapitlart segmek, kapsayici degerlendirmeler
acisindan gerekli olabilir. Ozellikle farkli alfabelerde hazirlanmis derlemeleri
karsilagtirmak, farkli cemaatlerin birbirlerinin edebiyatina ve genel olarak Osmanlica

edebiyata bakiglarin1 gdstermek agisindan da yararl bir yontem sunabilir.

2. Bolerek Basma ve Yayma

19. ylizyilda farkli yapitlarin bir araya getirilmesiyle hazirlanmis kitaplarin
yaninda, bunun tersi bir yontemle kitaplarin kisim kisim yayimlandigi da
gozlemlenebilir. Tipki derleme yapitlar gibi bunlarin da EHB’de ve AKK gibi
kiitiiphane kataloglama sistemlerinde ayr1 ayr1 kaydedildigi saptanmistir. Bolerek
basma yonteminde yapit boliimleri cogu zaman es anlamli bigimde “cild”, “cliz”,
“defter”, “fas1l”, “forma”, “kisim”, “kitap” sdzciikleriyle tanimlanmigtir. Ornegin,
Ahmed Cevdet Pasa’nin alt1 ciltlik Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hiilefa (farkl
baskilartyla 1874-1891)’s1 sayfa sayist 150 ile 200 arasinda degisen ciltler halinde
basilmis olmasina karsin, “ciiz” sozciigiiyle tanimlanmistir. Benzer sekilde, Ahmed
Midhat’in Letaif-i Rivayat (farkli baskilariyla 1870-1899) dizisi de cilt hacmindeki
kitaplar icermesine karsin ciiz olarak basilmistir. Buna karsilik, ayn1 yazarin ortalama
otuz sayfalik kisimlardan olusan Musahabat-: Leyliye (1887-1890) dizisi “kitap”
olarak nitelenmistir.

Yapit boliimlerinin hacmine gore belli bir hiyerarsik diizen olusturuldugu da
gdzlemlenebilir. Ornegin, “2. Cilt 1. Fasil 2. Kisim” ya da “3. Cilt 8. Kitap”
bi¢iminde tanimlamalar da kullanilmistir. Burada ilging olan nokta, gliniimiizde

basili bir yapitin tiir, konu ve hacim agisindan en biitiin halini niteleyen “kitap”
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kavraminin 19. yiizyilda bazi1 basili yapitlarin boliimlerini tanimlamak i¢in
kullanilmis olmasidir.

Ozellikle yiizy1l sonuna dogru gazetelerde yeni ¢ikan yapitlarn ilanlart
siklikla yer almistir. Bu ilanlarin biiytlik bir ¢cogunlugunda yapitlarin kisim kisim
yayimlandigi ve bazen daha sonra birlestirilerek de satildigi duyurulmustur. Bu
yontem, kitaplarin ¢evrilme ya da yazilma asamalari tamamlanmadan basildigini da
gosterir. Durumu birkag 6rnekle aydinlatmak yerinde olacaktir.

Xavier de Montépin’in Mecnuneler Tabibi adiyla gevrilen romaninin ilani1 17
Haziran 1889 tarihli Tarik gazetesinde su bi¢imde sunulmustur: “Bu romanin on
birinci ciiz’ii on iki sahifeden ibaret yani yiiz yirmi birinci sahifeye kadar olan takimi
Babiali Caddesinde Ceride-i Sarkiyye Gazetesi Matbaasinda nesr olunmustur. Fi 40
para”. Ayni sayida Muallim Naci’nin bir kitabinin ilan1 da bulunur: “(Cocuklara
Liigat Kitab1) unvaniyla Muallim Naci efendi tarafindan yazilmakta olan kitabin
yirmi ikinci formasi nesr olundu” (der. Yetkin, Haziran 1989: 5). Bu ilanda
goriildiigi iizere, yapitlarin yazimi heniiz tamamlanmadan basimi
gerceklestirilmektedir.

Bu yontem, yalnizca edebiyat yapitlarina uygulanmamistir. Semseddin
Sami’nin Fransizca-Tirkge sozligii Kamus-1 Fransevi de formalar bigiminde basilip
satilmistir (Strauss, 1993: 9; 2005: 231, 247.53102). Ayni1 yazarin Mihran Matbaasi
tarafindan basilan alt1 ciltilik Kamusii’l-a ‘lam adl1 ansiklopedik yapitininsa 250
clizde tamamlandig1 donemin tinlii kitapgist Arakel’in bir abonesine yazdig:
mektuptan anlasilmaktadir (mektubu yayimlayan Seymen, 1993: 76; bkz. tezin
“Istanbul’da Basim ve Yayincilik” bdliimii).

Bazi romanlarin da adeta bir siireli yayin gibi diizenli araliklarla yayimlandig:
anlasilmaktadir: “[Katil Bernar'® baslig altinda] Giizel ve okumaya sayan bir
romandir. Her Persembe giinii bir ciliz’ii ¢ikar. Simdiye kadar on dokuz ciiz’ii ¢ikt1”

(Tarik, 11 Mart 1886). Baz1 yayincilarin da satig1 arttirmak amaciyla belli yontemler

192 Byradaki alintida 1630 sayfalik sozligiin 102 say1 boyunca tefrika edildigi soylenmis, yil

belirtilmemistir. Sozliik, ilk olarak 1875 yilinda Tasvir-i Efkar Matbaasinda basilmistir. Mihran
Matbaasinda ise 1882 yilinda iki, 1885, 1887, 1896 ve 1898 yillarinda birer baskis1 yapilmistir.
1630 sayfalik basimlar 1882 yilindaki ikinci basimda ve 1896°da yapilmistir. Diger basimlarin

sayfa sayilar sirasiyla 2240 (1882 ilk basim; AKK’ye gore 3. baskr), 1206 (1885), 651 (Kiigiik
Kamiis-1 Fransevi, 1887) ve 1920 (1898)’dir. Alimtinin tarihi 1883 oldugu i¢in biiytik olasilikla
Mihran Matbaasindaki ikinci baskidan s6z edilmektedir.

1% Edmond Tarbe’a ait olan bu yapitin bashigi kullamlan kaynakta yanlishikla “Katil Bir Nar”
bi¢iminde okunmustur (der. Sen, Mart 1986: 47).
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denedigi anlagilmaktadir. Ornegin, Asir Kitabhanesi (ya da Kiitiibhanesi)’nin sahibi
Kirkor, yayimladig1 yeni roman dizisinin ilgi ¢ekmesi amaciyla dizinin ilk kitabinin
ilk cliziinii iicretsiz olarak dagitmistir:

Kitap-fiirus-i gayur [gayretli, caligkan kitap saticisi] Kirkor efendinin
bu defa dahi sdyan-1 takdir olan hidematina bir zamime [ek] olmak
izere Asir Kitabhanesi Romanlari ndmi altinda bir roman silsilesi
teskiline baslamis ve bunun birinci ciiz’ii (Mdsyo Lokok* un Kiz1)
nam kitabin ilk ciiz’li oldugu halde zinet-bahs-1 mevki-i intisar olarak
yalniz ciiz’-1 mezk{r meccanen [licretsiz] dagitilmakta bulunmustur.
(Tarik, 7 Agustos 1889)

Bundan yaklasik sekiz ay sonra romanin tamamlandigini su ilanda okuruz:

Gayet merakl1 ve musanna bir romandir. Tki muktedir miiellif
tarafindan kaleme alinmistir. Umir-1 adliyyede maharetiyle
romanlarda meshur olan Mosyo Lokok un bizzat yazdigr hatirati
samildir. Lokok hakkinda yazilmis romanlarin tetimmesi
[tamamlayani] ve en giizelidir. Bu meshur zabita memurunun kizi[nin]
nasil maharetle pederinin intikamini aldigin1 musavverdir. Otuz yedi
cliz’de tamam olmustur. Eczanin [ciizlerin] fiyat1 on sekiz kurustur.
(Tarik, 23 Mart 1890; der. Yetkin, Mart 1990: 5)

Bu ilanlardan kitaplarin muhtemelen ¢evrilmekteyken ciizler halinde basilip
satilmis oldugu acikga anlagilmaktadir. Bunun yaninda romanlarin 4deta anonim
yapitlar gibi algilanmasi, roman karakterlerinin de gergek insanlar gibi sunulmasi
ilgingtir. Ornegin, Mdsyo Lékok un Kizi adli romanin yazarlar1 William Bertrand
Busnach ve Henri Chabrillat’dir. flanda adlar1 anilmamus olan yazarlardan “iki
muktedir miellif” diye s6z edilmektedir. Mdsyo Lokok’un ise “umur-1 adliyyede”
yani “adli islerde” maharetinden dolay1 “romanlarda meshur oldugu” belirtilmistir.
Gergekte, “M0osyd Lokok” Fransiz romanci Emile Gaboriaux’nun yazdig bir dizi
dedektif romaninin baskarakteridir. Bir roman karakterinin bu bicimde algilanmasi
kurmaca evren ile gercek yasam arasindaki sinirlarin gegisken kabul edildigini
gosterir. Bu ayn1 zamanda, donem insaninin genel olarak Avrupa edebiyatina,
0zeldeyse roman tiiriine bakis acisini yansitir. Bu bakis agisini kavrayabilmek, diger
dillerde yazilmis yapitlarin Osmanlicaya nasil aktarildigini sorgulamay1 da gerektirir.

Bu konuya gegmeden 6nce 19. yiizyilda yapitlarin yazim, basim, dagitim ve

okuma agamalarmni kesin ¢izgilerle belirlemenin miimkiin olmadigin1 vurgulamak

gerekir. Burada gosterildigi lizere, bazi durumlarda yapitlar heniiz yazilirken kisim

104 Kaynakta “Le Kok” bi¢iminde ¢evrimyazisi yapilmustir (der. Yetkin, Agustos 1989: 5). EHB’de

“Lokok’’tur.
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kisim basilip satilmaktaydi. Bazi yapitlarin kisimlari, siireli yayimlart andirir bigimde
diizeni araliklarla yayimlanmaktaydi. Daha yaygin olarak siireli yayinlarda tefrika
yontemi kullanilmaktaydi. Tefrikasi ya da kisimlarinin basimi biten yapatlar,
kitapgilar tarafindan ciltlettirilip satildig1 gibi ¢cogu kez bu is okurlara
birakilmaktaydi. Boylece, yazar, gazeteci, matbaaci, yayinci, kitap¢i ve okur, basil

bir yapitin ortaya ¢ikma siirecine etkin olarak katkida bulunmaktaydi.

3. Ceviri, Serh, Uyarlama

19. yiizyilda basilmis Osmanlica geviri edebiyat yapitlarinin telif metinle
igerik yoniinden karsilagtirilmasinin yapildigi, sonuglarin ¢eviribilim ve kiiltiir
arastirmalar1 baglaminda tartigildig1 caligsmalarin sayist ¢ok azdir. Bunun yerine, bu
dénemde Avrupa edebiyatindan roman, 6ykii ve tiyatro oyunu gibi modern tiirlerin
cok sayida cevrilmis olmasina dayanarak genellikle kutuplagmis bicimde yergi ya da
savunma 0zelligi sergileyen fikir yliriitme niteliginde degerlendirmeler yapilmistir.
Oysa 19. yiizyilda yalnizca edebiyat alaninda, bu alanda da yalnizca Avrupa
edebiyatindan ceviriler yapilmadigi gibi o donemdeki ¢eviri anlayisinin tek bigimli
olmadig1 da goriilmektedir. Burada, ¢eviri yapitlarin igeriklerine deginilmeyecek,
ceviri tiirleri ve ¢eviri yapitlarin basili liretimdeki yeri sorgulanmaya calisilacaktir.

19. yiizyil basili iiretiminde “serh” s6zciigii kitap basliklarinda yer almakta,
bu yapitlar bazi yonleriyle tiirlesmis bir goriintii sergilemektedir. Biiyiik Tiirkge
Sozliik’te serh, sOyle tammmlanmistir: “1) A¢ma, ayirma. 2) Bir anlatim veya kitab1
aciklama, yorumlama. 3) Bir seyi aciklamak amaciyla yazilmis kitap. 4) [mecazen]
Acik ve ayrintili anlatma”. Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat’ta da benzer
tanimlar sunulmustur: “1) agma, ayirma. 2) agiklama, acimlama [bir ibareyi veya
eseri-]. 3) bir kitabin ibaresini kelime kelime agip izah ederek yazilan kitap. 4) agik
anlatma”.

Buradaki tanimlardan 6zellikle tiir bildiren {i¢iincli anlamlar, Osmanli basili
kiiltiirtinde siklikla rastlanan serh yapitlarinin en uygun tanimi olarak kabul edilebilir.
Cesitli konularda serh “tiir”’iinde birgok yapit yayimlanmistir: 6rnegin, Serk-i Cedid
li-Kanuni’/-arazi (1893, 448 sayfa); Serh-i Niyazi ala Serhi’l-Birgivi li’I-Konevi
(1846-1884 arasi yedi baski, 187 ila 430 sayfa); Muslihiddin Sadi-i Sirazi’nin
yapitlarina dair birden ¢ok baskisi bulunan Serx-i Bostan, Serh-i Giilistan baslikli
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serhler. Bu 6rneklerden ilki, 19. ylizyilda siklikla rastlanan kanunname
serhlerindendir. Bu tiir yapitlarda serhin “agiklama, agimlama” anlaminin 6ne ¢iktig1
diisiiniilebilir. Diger 6rneklerin hacimleri ve sunulus bigimleri goz 6niine
alindigindaysa “serh” kavraminin Osmanlicadan farkli dillerde yazilmis karmasik
yapitlarin Osmanlicaya agiklamali bigimde aktarimi anlamini tagidig1 soylenebilir.
Bu anlamda “serh”, bir tiir “¢eviri”dir.

Bununla birlikte, Osmanl1 basili iiretiminde su basliklara da rastlanmaktadir:
Terciime ve Serh-i Mesnevi-i Serif, Terciime-i Diireri’[-hiikkdm fi Serh-i Gureri’l-
ahkam, Terciime-i Serh-i Siyeri’l-kebir, vb. Bu basliklarda tercime ve serh
sozciikleri bir arada kullanilmustir. Tlk baslikta, Mevlana’nin Mesnevi’sinin cevirisi
ve agiklamasinin bir arada sunuldugu anlasilirken diger iki 6rnek, serhlerin
cevirisidir. Bu 6rnekler, Osmanli kiiltiiriinde “serh” ve “terclime” kavramlarinin
birbirinden farkli algilandigini1 da gostermektedir.

Cemal Demircioglu, “Tuzaklar ve ‘Kapilar’: Osmanlida Ceviri Tarihini
Aragstirirken Nereden Baglamali1?” baslikli bildirisinde Osmanl kiiltiiriinde geviriye
dayal1 metin liretme yollarindaki ¢esitliligin altin1 ¢izer (2006). Demircioglu’na gore,
giiniimiizde, “0zgiin” ve “geviri” gibi sinirlar1 belirgin olan modern kavramlarla ve
bunlarla iliskili “telif-tercime”, “cevirmen-yazar” gibi ikili karsitliklarla gegmisi
degerlendirmeye ¢alismak verimli degildir. Demircioglu, “Osmanli kiiltiiriindeki
nakl, iktibas, taklid, tanzir, tefsir, serh, tahvil, hiilasa gibi Arap-Fars-Tiirk gelenegine
dayali kiiltiire 6zgii ¢ok ¢esitli metin liretme ve ¢cevirme bigimlerinin 19. yiizyil
boyunca devam ettigi[ni], hatta Cumhuriyet donemine de uzandigin1” gdzlemler.
Demircioglu, burada siraladigi kavramlart “From Discourse to Practice: Rethinking
‘Translation’ (Terceme) and Related Practices of Text Production in the Late
Ottoman Literary Tradition” baslikli yayimlanmamis doktora tezinde ayrintiyla
irdelemistir (2005).

Konumuz agisindan 6nemli olan nokta, “serh”in Osmanli’ya 6zgii ceviri
yontemlerinden sayilmasidir. Berrin N. Aksoy da “Teknik Ceviri” adli makalesinde
16. yiizyi1ldan 6nceki donemlerde Osmanlicaya yapilan ¢evirilerin daha ¢ok serh
bi¢iminde oldugunu belirtir (1998: 73). Genellikle Arap ve Fars kiiltiir ve
edebiyatindan yapitlarin Osmanlicaya aktarilmasinda kullanilan bu kavram, roman,

Oykii ve oyun gibi modern tiirlerdeki yapitlarin ¢evirilerinde hemen hemen hig
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kullaniimamistir'®. Buna karsilik, “terceme” ya da “terclime” sozciikleri, ¢esitli
dillerden yapilmis farkl: tiirlerdeki yapitlarin basliginda kullanilmistir.

Buradaki terimlere bir yenisini eklemek gerekebilir. “Serh”, “hasiye” ve
“derkenar” sozciikleriyle hem anlam hem de kullanim agisindan benzer olan “talikat”
(ta‘likat) sozciigii de yapit basgliklarinda kullanilmistir. Biiyiik Tiirkge Sozliik’te,
“talikat” soyle tanimlanmistir: “1)Yazmanin igindekileri gostermek ve (ya da) bir
diizeltme yapmak amaciyla sayfa kenarina yazilan yazilar, a. bkz. sayfa kenari. 2) Bu
tiir yazilardan olusan kitap a. bkz. hasiye”. Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat’ta
da tanim soyledir: “bir kitabin a¢iklamasi olarak kenarina veya ayr1 bir eser olarak
yazilan diisiinceler, notlar”. 19. yiizyilda basili talikatlarin ayr1 ve biitlinliiklii yapitlar
olmast, sézciigiin ikinci tanimina uygun diismektedir. Talikat-i Cevdet ale’s-Safiye
(1877) ve Talikat-: Belagat-i Osmaniye (1882) bu tiir yapitlara 6rnek gosterilebilir.
Ayrica, serhlere talikatlar da yazilmustir: Talikat ald Serhii’l-ist ‘ara li-Ibn Karatepeli
(1844). Sayisal degerlendirmede talikatlar, serhlerle ayni kategoride sayilmistir.

Ceviri olup olmadig1 agikca belirtilen yapitlar disinda da 6zelikle edebiyat
alaninda bir¢ok yapit, Demicioglu’nun soziinii ettigi klasik ¢eviri yontemlerinden
yararlanilarak kaleme alinmistir. Ornegin, Ahmed Midhat, iki ciltlik Hasan Mellah
yahud Sir Icinde Esrar (1874-1875) adli romanini Alexandre Dumas’nin Le Comte
de Monte-Cristo adli romanindan “esinlenerek” yazmistir. Benzer sekilde,
Evangelinos Misailidis’in Temasa-i Diinya ve Cefakdr u Cefakes adli romant,
Istanbullu bir Rum tarafindan Yunanca yazilmis ve 1839 yilinda Atina’da basilmis
olan bagka bir romanin “uyarlama”sidir. Bu durum, yakin zamanda Sula Boz’un bir
arastirmasiyla ortaya konmustur.

Yapitlarin igerigini incelemeden onlarin Osmanli’ya 6zgii ¢eviri
yontemleriyle yazilip yazilmadigini belirlemek olanaksizdir. Ayrica, bu yontemlerin
kullanildig1 yapitlar “metinlerarasilik” kavrami baglaminda degerlendirilirse bunlarin
“ceviri” olmaktan ziyade “6zgiin” nitelikler tasidigi da gosterilebilir. Bu nedenle, Ek
2’de sunulan grafikte yalnizca ¢eviri oldugu acik¢a belirtilmis yapitlar sayilmistir.
Bagliginda agikca belirtilenler diginda 6zellikle uyarlama yapitlar konusunda ikincil

kaynaklarin verdigi bilgiler kullanilmistir. Ayn1 yazardan derleme ya da seckiler

1% Bu duruma bir istisna gibi gériinen EHB’deki 39991 numarali kiinyede Jules Verne’nin romaninin
baslig1 yanliglikla Serh-i Seyyar. Bir Deniz Yolcusunun Jurnali. Seyahat-i Harikulade bigiminde
kaydedilmistir. Dogru baslik, 39710 numarali kiinye: Sekr-i Seyyar. Bir Deniz Yolcusunun Jurnali.
Seyahat-i Harikulade.
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saytlmamistir. Halk hikayesi, meddah hikayesi ya da Nasreddin Hoca fikralar1 gibi
anonim edebiyat yapitlari da grafige dahil edilmistir. Sorunlu bir kavram oldugu
kabul edilmekle kullanighlik agisindan “anonim”, “ceviri”, “derleme”, “serh” ya da
“uyarlama” olmayan yapitlar igin “telif”” s6zii kullanilmistir. (Ayn 6l¢iitler tezin
liclincii boliimiinde edebiyat yapitlart baglaminda hazirlanan grafik icin de
gecerlidir.) Saglikli bir degerlendirme yapabilmek amaciyla kutsal kitaplar, katalog,
rehber, fihrist, yillik, takvim gibi tiirler ile antlagmalar, mali veriler, kanunnameler ve
benzeri resmi ve hukuki evrak kapsam dis1 birakilarak 17.531 kiinye
degerlendirilmistir.

Grafige gore, 19. ylizyilda basilmig yapitlarin toplamda yiizde 23’1 geviri,
serh ya da uyarlamadir. Bilinen uyarlama yapitlarin sayisi ¢ok diisiik oldugu i¢in (33
tane) grafikteki yiizde 1’in altinda bir degerdedir. Anonim yapitlar yiizde 4’lik bir
dilimdedir. Derleyenin emegini yansitmakla birlikte derleyicinin 6zgiin yapitlarindan
olugmayan yapitlar da yiizde 4 oranina sahiptir. Basili iiretimin yiizde 69 gibi biiyiik
bir ¢cogunlugunun “telif” oldugu goriilebilir. Genel iiretim bigimlerini bu sekilde

degerlendirdikten sonra basilan kategorilerin sayisal incelemesine gecilebilir.

C. Genel Dagilimlar

Bu béliimde, 19. yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’nda basilmis tiim {iriinlerin
genel dagilimlar1 sunulmus ve yorumlanmistir. Ilk bliimde yapitlarin kategorilerine
gdre dagilimi incelenmistir. Ikinci béliimde zamandizinsel yapit {iretimi ele

almmistir. Ugiincii boliimde ise basim yerlerine gore kiiltiirel cografya tartigilmastir.

1. Kategorilere Gore Genel Dagilim

19. yiizyillda Osmanli imparatorlugu’nda basilmis yapitlarn kategorilerine
gore genel dagilim grafigi Ek 3’te sunulmustur. (Grafigin hazirlanmasinda kullanilan
siiflandirmanin yontemi ve ayrintilar tezin Ek 1 boliimiinde agiklanmuigtir.)
Gortildiigii tizere, bu ylizyildaki tiretimin dortte biri edebiyat yapitlaridir. Edebiyatin
bu kadar ytiksek bir yiizdeyle basilmis olmasi1 beklenmedik bir sonug olarak
degerlendirilebilir. Osmanlt modernlesmesinin orduda basladig1 ve egitimin

diizenlenip yayginlastirilmasiyla gelistigi daha dnce tartigilmigti. Basim ve
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yayinciligin modernlesmenin aynasi oldugu diistintildiiglinde, askeri ya da egitimle
ilgili yapitlarin daha ¢ok basilmis olmasi1 beklenebilirdi. Osmanli’da dine dayal ser‘i
hukukun 19. yiizyilda da yaygin olarak uygulandigi, dini igerikli medrese egitiminin
stirdiigii, modern egitim kurumlarinin agilmasina karsin 6zellikle ilkégretimde din
temelli egitimin korundugu gz dniine alindiginda basilmis dini yapitlarin en biiyiik
yiizdeye sahip olmas1 gerekebilirdi. Ustelik, burada Miisliimanligim yaninda diger
dinlere ait yapitlarin sayildigi da diisiintildiigiinde Osmanli basil1 kiiltiiriiniin
beklenenden daha diisiik diizeyde dini bir yap1 sergiledigi one stiriilebilir.
Modernlesme siirecinde yazili kiiltiir agisindan devrimsel doniistimler yasayan
Osmanl biirokrasisinin “Yo6netim ve Sosyal Hizmetler” kategorisinde temsiliyetinin
de yiizde 3’ten daha yiiksek olmasi beklenebilirdi.

Bu dagilim, iki agidan énemli bir sonug ortaya koymaktadir. Oncelikle,
Osmanli insaninin edebiyatla ¢ok sik1 bir iligki kurdugu, edebiyati yogun olarak
iirettigi ve okudugu, kendisini edebiyatla ifade ettigi anlasilmaktadir. Ikinci olarak,
Osmanli modernlesmesini saglikli bigcimde kavrayabilmek i¢in edebiyatin oynadigi
anahtar rolli gozler Oniine sermektedir.

Burada genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, Osmanli’da edebiyatin
gercekten de yasamin her alaninda tamamlayict bir 6ge olarak, gereginde islevsel,
gereginde estetik amaclarla kullanildigini sdylenebilir. 19. yiizyildan 6nce tarih,
“hikmet”, tip ve din gibi ¢esitli konulardaki yapitlar genellikle mesnevi bi¢iminde
manzum olarak yazilmaktaydi. Diizyazida ise edebi bir inga“ tislubunun
gelistirildigine deginilmisti. Edebiyatin yasama ne oranda i¢kin oldugunu gosteren
ilging bir 6rnek olarak 16. yiizyilda kaleme alinmis bir “vakfiye”den sz edilebilir.
Mehmet Arslan’m “Edebi Hiiviyet Tasiyan Bir Vakfiye Ornegi...” makalesinde
belirttigi iizere, vakifnameler ya da vakfiyeler, vakif edilen seylerin niteligi ve
vakfedilme kosullarini igeren ve kadi tarafindan onanan hukuksal bir belgedir
(2000a: 371). 16. yiizyil sair, yazar ve tarihgilerinden Gelibolulu Mustafa Ali, Bagdat
mal defterdarligindan azledildigi 994 / 1586 yilinda Kerbela’da bir sebil yaptirmistir.
Bu sebilin idaresi hakkinda kaleme aldig1 mensur vakifnamede yazar,
O0zyasamdykiisiine yer vermistir (375). Arslan’a gore, bu belge, bir yandan yazarin
ailesine, yasamina ve yapitlarina iliskin bilgiler verirken 6te yandan Osmanli vakif
gelenegi i¢inde bir vakfin hangi kosullarda olusturuldugunu goésteren edebi bir belge

niteligindedir (383). Edebi nitelik tagiyan vakifnameler yazma geleneginin basili

122



kiiltiirde de siirdiigii goriilmetedir. Ornegin, Besiktas Mevlevihanesi Postnisini Seyh
Nazif Efendi’nin manzum bir vakifnamesi basiimistir'®.

Edebiyatin tiirsel siniflandirmalara direnen bu yayginlhigi, 19. yiizyil basili
iiretiminin de tipik 6zelligidir. Bugiin sosyal bilimler ve doga bilimleri olarak
tanimlanan bilim ve konularin yaratim ortaminin ¢ogunlukla edebi tiir ve bigimler
oldugu gozlemlenebilir. Ornegin, dilbilim alaninda en ¢ok ragbet goren yapitlar
arasinda manzum sozliiklerin olduguna deginilmisti. S6zliikklerin yaninda manzum
atasozii derlemeleri de yayimlanmistir. Ahmed Midhat’in Durub-1 Emsal-i Osmaniye
Hikemiyatinin Ahvalini Tasvir adl1 atasozlerini hikayelestiren yapiti, dilbilimle
edebiyati bulusturan ilging ¢alismalardan biri olarak degerlendirilebilir107. Ali Bey’in
Lehcetii'I-hakayik*®® adli mizahi sOzliigl de bu alanda anilmaya deger.

Edebiyatin siyasete igkin oldugu da anlasilmaktadir. Siyasi baglamin
tartisildig1 boliimde deginildigi tizere, V. Murad’in yeniden tahta ¢gikarilmasi
girisimlerinden birinde Mason Komitesinin istanbul’un semtlerinde duvarlara
yapistirdigi bildiri niteligindeki ilanlarin siir biciminde olmasi bunun belki de en
carpict Orneklerinden biridir. 19. ylizyildaki fikir hareketlerinin ifade ortami da
genellikle siirdir. Gazeteciligin onciilerinden Sinasi de Terciiman-1 Ahval’in
“Mukaddeme”sini bir beyitle sonlandirmaktadir: “Degil mi Tanr1’nin ihsani akl-ii
kalb-ii lisan / Bu latfu etmelidir fikr-ii stikr-ti zikr insan”.

19. yiizyildan 6nce mesnevi bigiminde siyasetnameler kaleme almis olan
Osmanli yazarlarinin yapitlarinin 19. yiizyilda da basildig1 ve siyaset bilimi alaninda
kullanildig1 gosterilmisti. Sanizade Mehmed Ataullah’in tip alaninda bes mesneviden
olusan hamsesinin yiizyilin basilan ilk yapitlarindan oldugu gé’)rﬁlmektedirlog. Bu
yiizyilda ayrica, islam hukuku alaninda manzum feraiznameler yayimlanmustir. 19.
yiizyildan dnceye dayanan mesnevi bigiminde tarih yazma geleneginin bu yiizyilda
da manzum tarihler bi¢ciminde siirdiigii diisiiniilebilir. Bazi silsilenamelerin yaninda

Islam ve Osmanli tarihine dair birgok manzum yapit basilmistir. Bunlar arasinda

106 Seyh Nazif. Isbu Risale-i Manzume Besiktas Mevlevihanesi Postnisini Seyh Nazif Efendi nin
Vakfidir. Istanbul: yy., ty.

07 jstanbul: Kirk Anbar Matbaasi, 1288 / 1871.

1% {stanbul: Matbaa-i Osmaniye, 1315 / 1898.

199 Hamse-i Sanizade. Istanbul: Darii’t-tibaatii’l-dmire (Uskiidar Matbaasi), 1235 / 1819; Kahire:
Bulak Matbaasi, 1244 / 1828.
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Abdullah Sabri’nin Manzum Osmanli Tarihi**® ve Manastirh Mehmed Rifat’mn
Tuhfetii’l-Islam™ 1™ sayilabilir.

Ayrica, dini egitimde, Islam dininin temel kurallarin1 6gretmek amaciyla
kullanilan yapitlarin birgogunun manzum oldugu da belirtilmelidir. Yalnizca
Osmanli’ya degil biitiin Miisliiman kiiltiirlere 6zgili bu uygulamanin ezberleme
kolaylig1 saglamak amaciyla yeglendigi anlasilmaktadir (Arslan, 2000b: 117).
Genellikle aruzla yazilmis EI-Emali, El-Kasidetii'n-Nuniyye, Cevheretii't-Tevhid gibi
manzum akait yapitlari, 19. ylizyilda da ¢ok sayida basilmis ve kullanilmistir.

Osmanli’da felsefe ile edebiyat arasindaki sinir ¢izgilerinin de belirsiz oldugu
anlagilmaktadir. Bu durumun, Avrupa Aydinlanmasinin 6nciisii olan diigiin
insanlarinin ayni zamanda edebiyat alaninda kalem oynatmalarindan ileri geldigi de
anlasilmaktadir. Ornegin, Voltaire’in bilimkurgu tiiriindeki 6ykiisii Micromegas,
Ahmed Vefik Pasa tarafindan Hikdye-i Hikemiyye-i Mikromega basligiyla
cevrilmistir™?. Osmanli edebiyati tarihlerinde ortak olarak Osmanlicada ilk edebi
ceviri olarak kabul edilen Fénelon’un Les Aventures de Télémaque’, Ciimel-i
Hikemiye-i Telemak bashigiyla Arap kiiltiiriine ve Islamiyete dayanan bir felsefe
anlayisi olan “hikmet” kavramina gonderme yapilarak da basilmustir™.

Edebiyat yapitlarini bu bigimde algilamanin Osmanli’nin Miisliiman Tiirk
tebaasina 6zgli olmadig1 da anlasilmaktadir. Voltaire’in ayn1 yapitinin Ermeni
Tiirkgesine cevirisi Mikromega Hikaye-i Feylesofiya bashgiya yayimlanmustir',
Yunan harfleriyle iki cilt olarak basilan bir kitabmn baslig1 da soyledir: [rfan Name.
Yani, bir kitaptir ki, cemin zemanlerde gelmis ge¢mis olan filosofoslarin
kitaplarindan toplanmaca ¢ok tohaf ve menfaatli hikayetler ve ¢ok fayideli masallar
bunun iginde mevcuttur, bunlarin topu nege Urumca kitaplardan simde bu defa
Tiirkgeye terciima olunup tab olunmustur™. Bu baslikta Antik Cag filozoflarinin
metinleri “hikdye” ve “masal” olarak sunulmustur. Edward Young’ i Night Thoughts

adl1 uzun siirinin Ermeni Tiirkgesine Yung Feylesofun Figanleri yahut Yungun

10 {stanbul: Mekteb-i Sanayi Matbaasi, 1311 / 1894; istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1314 / 1898.

1 Dimask [Sam]: Sam Vilayet Matbaas1, 1306 / 1888 ve 1308 / 1891; Istanbul: Cemal Efendi
Matbaasi, 1315/ 1898.

12 fstanbul: Babiali Karsisinda 57 Numarali Matbaa, 1288 / 1872.
13 Cev. Misirli Yusuf Kamil Pasa. Istanbul: Matbaa-i Ebiizziya, 1307 / 1890.
114

Istanbul: Aramyan Canig, 1869.
15 Asitane-i Aliye [istanbul]: Agati Elpis Basmahanesi, 1846.
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Geceleri''® basligiyla ¢evrilmis olmasi da sair ve filozof arasinda kavramsal bir fark
gozetilmedigini gdosteren bir diger drnektir.

Anlagsilacag iizere, edebiyat, 19. yiizyil insani i¢in felsefeden tibba,
dilbilimden hukuka, siyasetten dine kadar ¢esitli alanlarda s6zlii ve yazili ifadenin
iretim ve paylasim ortami olmayi siirdiirmektedir. Bunun yaninda bu yiizyilda
basilmig divanlarin ve modern kurmaca tiirlerden 6zellikle romanin sayica ¢ok
olmas1 da edebiyatin tiim basili tiirler i¢indeki yiizdesine katkida bulunmaktadir.
Edebiyat kategorisinde sayilan tiirler ve bunlarin 19. yiizyildaki varligi, cesitli
acilardan tezin {igiincii boliimiinde tartigilmistir.

19. yiizyilda edebiyat yapitlarindan sonra en ¢ok basilan kategori, yiizde 15
ile dini yapitlardir. Dini olarak siniflandirilan baglica yapitlar, kutsal kitaplar, din
Ogretisini aciklayan akaid ve kelam yapitlar1 ve ilmihaller gibi dogrudan dinle ilgili
yapitlardir. Bunun yani sira Islam hukukuna dayali fikih kitaplari, din konulu
edebiyat, felsefe ve tarih yapitlar1 da bu yiizdede kesisim oranlarinda temsil
edilmektedir. Disiplinler aras1 geciskenligi gostermesi agisindan bu yiizyilda dinle
tibb1 birlestiren geleneksel sagaltim yontemlerine dair kitaplarin basildigindan s6z
edilebilir. Ornegin, kaslarla ilgili hastaliklarda okunacak dualari igeren bir
Segirmename 1863’te basilmistir’*’. Bu uygulama yalnizca Miisliimanlara 6zgii
degildir. Hiristiyanlikta da sagaltim i¢in dua okunmasi yaygindir. Bu tiir dualar, 19.
yiizyilda basilmis Yunan ve Ermeni harfli dua derlemelerinin iginde yer aldig1 gibi
ayr1 yapitlar olarak da yaylmlanmlstlrllg.

Abdiilhamid doneminde basilan su kitaplar da padisahin Avrupa kaynakli
doga bilimleri karsisinda Arap ve Islam kiiltiiriinii destekleyen siyasetiyle

iliskilendirilebilir niteliktedir: /laveli Ilm-i Hal-i Tibbi yani Ahkdam-1 Islamiyenin

1 ngilizceden gev. A. Cizmeciyan (Hayguni). 3 cilt. istanbul: Rupen Kiirkciyan, 1858. Kitabin
Fransizca ¢evirisinden Ermeni Tiirkgesine Hovhannes Yeremyan tarafindan yapilmis benzer
bagslikli ¢evirileri Venedik Sen Lazar Mihitarist Matbaasinda 1816, 1819 ve 1858°de
yayimlanmustir.

Y7 {stanbul: Askeri Litografya Matbaas1, 1279 / 1863.

18 Orn. Nikodimos (Monahos ho Hagioritis). KANON PARAKLITIKOS EIS TON AGION,
TEROMARTURA KAI THAUMATURGON HARALAMPIN. Psallomenos en kairé loimikis nosii.
HASTALIK VAKTINDA OKUNUR, Hayos Haralampos 'un sefaatini dilemek igiin niyazli
PARAKLISIS. Yunan harfli Tiirkge. Atina: Tupografia L. Papadopiilf, 1840; Evde Haste i¢gin
Dualer. Ermeni harfli Tiirke. izmir: Dedeyan, 1860 ve 1862.
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Menafi-i Tibbiyesi™™®, Miisliimanlarin Tababete Etdikleri Hizmet yahud Sevabik-i

Maarifimizden Bir Nebze'®, Namazin Tibben Faidesi*?.

Bu yiizyilda basilan dini yapitlarm yaklasik yiizde 23’ii Islamiyet disindaki
dinlerle ilgilidir. Bunlarin yaklasik beste biri de Incil, Tevrat ve Zebur kitaplaridir
(toplam 185 tane). Kur’an’in basilmamis olmasina karsin, ¢cok sayida ilmihal, akaid
ve kelam kitab1 yayimlanmistir. Alfabelere gore karsilagtirmali ¢oziimlemede bu
konu ayrintilariyla ele alinmistir.

Yiizde 10’luk degeriyle iigiincii siradaki egitim kategorisi, egitim amaglh
kullanilan ¢esitli tlirlerdeki tiim yapitlarin temsil edildigi bir yiizdedir. Ayn1 zamanda
cesitli konularda yazilmis ders kitaplari, 6gretmenler icin kilavuz kitaplar1 ve egitim
kurumlarinin miifredatina ve yasal diizenlemelerine iliskin metinler de bu kategoride
sayillmistir. Bunlar disinda dogrudan egitimi ilgilendiren bilim ve yontemlerle ilgili
cok az sayida yapit yayimlanmistir. Gergekte, egitim amacl kullanilan yapit
sayisinin daha fazla oldugu diisiiniilmektedir ¢iinkii buradaki sayim, biiyiik oranda
egitim kurumlarinda okutuldugu agikc¢a belirtilmis olan yapitlara dayanir. Bunlar
disinda da bir¢ok yapitin ders kitabi islevi gordiigii tahmin edilebilir ama bu
calismada yalnizca tahmine dayali bir siniflandirma yapilmamistir. Zaten kuramsal
olarak da yalnizca egitim kategorisindeki degil diger tiim kategorilerdeki yapitlar i¢in
kullanim amacina gore siniflandirma yapmanin miimkiin olmadig1 ortadadir.

Bu ylizyilda basilan sozliik ve dilbilgisi kitaplar1 gibi dilbilim alanindaki
yapitlarin sayica ¢oklugu, bu kategorinin diger sosyal bilimlerden ayr1
gosterilmesinin daha uygun olacagini diisindiirmiistiir. Belagat yapitlar1 da dilbilim
kategorisinde sayilmistir. Genel dagilimda yiizde 9’luk bir paya sahip olan dilbilim,
Osmanli’nin 19. ylizyildaki dil ailesinin tartisildig1 bolimde gosterildigi lizere, yogun
bir yayincilik etkinliginin gergeklestigi alanlardan biridir.

Diller konusunda yiiksek oranda tiretim, 6ncelikle, Osmanli’nin yazil kiiltiirti
benimsemekte olan okuryazar kesiminin arttigini gosterebilir. Ikinci olarak, dille
ifadesini bulan kiiltiirel ve “ulusal” kimliklerin yaygin olarak taninmaya ve
tanimlanmaya bagladigini diigiindiiriir. Bu da kimligin insasinda dinin ikinci plana

diistiigiinii, giderek laiklesen sosyopolitik yapilarin ortaya ¢iktigini gosterebilir.

9 Miralay Hiiseyin Remzi. Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1305 / 1888.
20 Dr. Narucan. Cev. Hiiseyin Hulki. istanbul: Mihran Matbaas1, 1300 / 1883.
121 Milash Ismail Hakka. istanbul: Tahir Bey Matbaasi, 1316 / 1899.
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Ugiincii olarak, bu oran yogun bir ceviri etkinligini imler. Gergekten de 19. yiizyil,
yalniz edebiyat alaninda degil, diisiince ve siyaset alanlarinda da sozciiklerin,
kavramlarin, kiiltiirel ifadelerin “cevrildigi”, yorumlanip temelliik edildigi bir cag
karakteri sergiler. Bu durum, son olarak, hem sozlii, hem de yazil iletisimin 6nem
kazandigin1 gosterir. 19. ylizyilin insan1 farkl diller konusan insanlarla daha dolaysiz
iletisim kurmaya baglamis, komsusu olmayan kiiltiirlerle de dilsel aligverigini
siklastirmistir.

Doga bilimleri ve matematik kategorisinde Ek 1°de listelenen tiirler
sayilmistir. Bunlarin tek baslarina yiizdeleri matematik ve tip disinda ytizde 1°den
kiigiiktiir. Matematik yiizde 1,81; tip ylizde 1,97°dir. Benzer bir durum sosyal
bilimler alani i¢in de gecerlidir. Burada sayilan tiirlerden ahlak yapitlar yiizde 1,64;
cografya ylizde 1,40’la en yiiksek yiizdelere sahiptir. Digerlerinin degeri yiizde 1’den
azdir. Alanlar aras1 siirlarin gegiskenligi nedeniyle sosyal yasami ilgilendiren
tiirlerin de bu kategoride sayilmasi uygun goriilmiistiir.

Gilinlimiizde sosyal bilimlerin altinda siniflanan hukuk ve tarih yapitlarinin
kendi baslarina sahip oldugu ylizdelik paylar yiiksek oldugu i¢in bunlarin dilbilim
kategorisi gibi ayr1 belirtilmesinin saglikli olacag: diistiniilmistiir. Dolayisiyla, 19.
yiizyilda matbaanin edebiyat ve din yapitlarindan sonra en ¢ok sosyal bilimler
alanindaki yapitlar1 basmak i¢in kullanildig anlagilmaktadir. Hukuksal
diizenlemelerin yaygin olarak yapildig: bir ylizyilda hukukla ilgili yapitlarin ylizde
5’lik bir dilimle temsil edilmesi sasirtict degildir. Diger tiirlerle ilgili agiklamalar Ek

1’de sunulmustur.

2. Yillara Gore Basih Tiirk¢e Yapitlar

19. yilizyilin 6zellikle ikinci yarisindan sonra Tiirkge konusup yazan Osmanl
diinyasinin elyazmasindan basili kiiltiire etkileyici bir geg¢is yapmis oldugu
sOylenebilir. Bunu gostermek amaciyla dncelikle bu yiizyildaki basili yapitlarin genel
zamandizinsel grafigine bakalim (Ek 4). Bu grafikte 1800-1900 (1214-1317) yillar
arasinda Arap, Ermeni ve Yunan harfleriyle basilmig basim yili belli 16.945 Tiirkge
yapit yer almaktadir. Burada 732 ayr1 matbaanin iiretimi yaninda toplam iiretimin
dortte biri olan basimevi belirtilmemis yapitlar bulunmaktadir. Matbaalarla ilgili

ayrintili degerlendirme bir sonraki boliimde sunulmustur.
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Grafige gore, 1. Mahmud’un otoritesini saglamlastirdig: 1820°lerden
1860’lara kadar yavas ama emin bir gelisme goriilebilir. Bu donemde Osmanli basili
kiltlirii agisindan yasanan énemli bir gelismeden s6z edilebilir. Orlin Sabev’in
verdigi bilgilere gore, 1830°lu yillarda sahaflara Takvimhane-i Amire’de kitap
bastirmak {izere siparis hakki taninmisir. Boylece “nasir”’in yani yayimcinin
matbaacidan ayrilma siireci baglamistir (2006: 325).

1869°da baslayan ve 1872’de doruguna ulasan yiikselme donemi ise dikkat
c¢ekicidir. Bu donemde Tanzimat ve Islahat Fermanlarindan sonraki yeni siyasi ve
toplumsal diizenlemelerin ve gelisen basinin meyvelerini vermeye basladigi
diistintilebilir. 1860’larin ikinci yarisinda kurulmaya baslayan vilayet matbaalarinin
yant sira ayn1 donemde isletmeye agilan 6zel matbaa sayisindaki artig, 1872 yilindaki
dorugun en dolaysiz aciklamasidir. Yiizyil geneline bakildiginda en ¢ok matbaa
1870’te ilk basimin1 gerceklestirmistir. ileride tartisilacak olan 19. yiizyilda Tiirkge
yapitlar agisindan en etkin yiiz matbaanin (Ek 9) ilk basim yilina bakildiginda, 10’u
1870 yilinda olmak {izere otuz bir matbaanin 1865-1872 yillar1 arasindaki donemde
etkinligine basladig1 goriilebilir.

1870’11 yillar, aralarinda Ahmed Cevdet Pasa, Ahmed Vefik Pasa, Sinasi,
Vartan Paga, Ziya Paga gibi devlet adamlarinin, edebiyat¢i1 ve tarihgilerin bulundugu
19. yiizyilin baglarinda dogup yetisen kusagin yapitlarinin yeni basimlarinin
yapildigi; Ahmed Midhat, Ali Bey, Namik Kemal, Recaizade Mahmud Ekrem gibi
Tanzimat reformlar1 doneminde yetismis yiizyil edebiyatinin 6nde gelen
kisiliklerinin de yogun olarak tliretmeye bagsladiklar1 donemdir.

Bu etkinligi dizginleyen ise 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi olmustur. Basili
yapitlarin sayis1 yaklasik on yil 6nceki diizeyine diismiistiir. Meclis-i Mebusan’in
tatil edildigi ve II. Abdiilhamid’in saray merkezli bir yonetim anlayisini uygulamaya
basladig1 savas sonras1 donemde ise basim ve yayincilik hizli bir yiikselisle
1880’lerin ortalarina dogru 1872’deki diizeyini yakalamis ve 1891°de yiizyilin doruk
noktasma ulasmistir. Izleyen yillarda yavas bir diisiise karsin, basim ve yaymcilik
etkinliginin 6nceki donemlere oranla bir hayli yogun oldugu goézlemlenebilir.
Yiizyilin sonundaki diigme egilimi ise 1908’e kadar siirecektir.

Ugiincii bir artis ddneminin 1908°den sonra yasandigi anlasiimaktadir. Bu
grafikte yer almamakla birlikte, EHB’nin ham verilerine gore II. Mesrutiyet’in
ilaniyla birlikte basili yapit sayisinda hizli bir artig olmus ve 1911 yilinda yasanan
dorukta 1600°den fazla yapit basilmistir. Bu sayi, 19. yiizyilin en yliksek basiminin
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yapildigr 1891 yilindaki tiretimin iki katindan fazladir. Birinci Diinya Savasi (1914-
1918) ve Kurtulus Savasi (1919-1922) déoneminde tahmin edilebilecegi gibi basim ve
yayincilik etkinligi azalmis olmasina karsin, Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte II.
Mesrutiyet donemi diizeyinin de iizerine ¢ikmistir. 1901°den 1928°deki Harf
Devrimine dek basilan yapit sayisi ise tiim 19. yiizyilin toplam sayisini gegmistir. 20.
yiizyilin ilk yirmi sekiz yilinda yaklasik 27 bin Tiirkce yapit basilmistir.

TYK’da'? endekslenmis yazmalarin telif ve istinsah tarihleri agisindan
incelenmesi ise 19. ylizyilda basili iiretimin tersine bir etkinlik sergilemektedir.
Yiizyil boyunca 10.729 yazma kaleme alinmistir. Bunlarin 465°1 teliftir. Yizyil
basindan Tanzimat’in ilanina kadar (1800-1839) 232 yeni yazma kaleme alinmig
(telif), 5269 yazma ¢ogaltilmistir (istinsah). 1839’dan 1877 ye kadarki donemde 132
telif, 3777 istinsah edilmis yazma bulunmaktadir. Basili iiretimin yogunlastigi son
donem olan 1878’den ylizy1l sonuna kadar ise yalnizca 101 telif, 1218 istinsah
kayithidir. Bu sayilar, elyazmasi endiistrisinin etkinliginde 19. ylizy1l boyunca
dramatik bir diislis yasandigin1 agikca gosterir.

Konumuz ac¢isindan bu karsilastirmali degerlendirme, 19. yiizyilda
Osmanli’nin bilgi ve yazili sanat1 liretme, yayma ve tliiketme bigimlerinde 6nceki
yiizyillara gore bir doniisiim yasandigini ortaya koymaktadir. Elisabeth Eisenstein’in
Avrupa uygarlig1 baglaminda tartistig1 tizere, matbaanin getirdigi bilgiyi ¢ogaltma ve
yayma teknolojisindeki gelisme, insanoglunun kendini ve diinyay: algilayisinda
devrim niteliginde degisimlere yol agmistir. Dolayisiyla, modernitenin kaynaginda
bu zihinsel degisime yol agan matbaa bulunmaktadir (1991).

Siyasi baglamin tartisildig1 bolimde deginildigi lizere siyasi tarih agisindan
Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Ali Pasa’nin 1871 de 6liimii, Tanzimat déneminin sonu
olarak kabul edilmektedir. Oysa, basim ve yayinciligin gelisme ¢izgisi, bu tarihin
higbir sekilde ¢agdaslagsmay1 dizginleyen bir milat olmadigini gostermektedir. Tam
tersine, Babiali despotizmi olarak tanimlanan donemin kapanmis olmasi, basili
tiretimde ani bir artis1 tetiklemis gibi goriinmektedir.

II. Abdiilhamid donemindeki olagandisi ilerleme, pek ¢ok arastirmacinin da
dikkatini cekmistir. Ornegin, Johann Strauss, “Istanbul’da Kitap Yayin1 ve
Basimevleri” baslikli makalesinde Istanbul’daki basimevlerinin etkinliginde “kendisi

de bir kitapsever olan ve Yildiz Saray’indaki kiitiiphanesine nadir kitaplari toplayan

122 TYK hakkinda Ek 1, “Kaynaklar” béliimiinde tartisilan arastirma sorunlari nedeniyle bu
degerlendirmede dil 6lgiitii gozetilememis ve yalnizca hicri yillara gore inceleme yapilmistir.
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bir koleksiyoncu olarak taninan II. Abdiilhamit’in saltanat1 (1876-1909) sirasinda
dikkate deger bir artis gozlen[digini]” belirtir (1993: 5). Uyguladig1 baskict sansiire
ve Avrupa karsit1 politikalara karsin, basim ve yayinciligin en ¢ok Abdiilhamid
doneminde gelismis olmasi sasirtici goriinebilir. Bu donemde, 20. yiizyilda da
calismayi siirdiirecek pek ¢ok matbaa kurulmus, Miisliman ve gayrimiislim
milletlere ait farkl1 dillerde ve alfabelerde yayimlanan gazetelerin sayis1 artmistir.
Osmanli-Rus Savasi’nin getirdigi ekonomik bunalim olmasaydi, 1870’ lerdeki
gelisimin hiz kesmeden siirecegi de tahmin edilebilir. Bu durum, yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Osmanli’da padisahlarin yonetim anlayigindan ve
uygulamalarindan belli 6l¢iide bagimsiz bir ¢agdaslagsma hareketinin rayma

oturdugunu diisiind{iriir.

3. Basim Yerlerine Gore Genel Dagilim

Bu boliimde 19. yiizyilda basilmis Tiirkce yapitlarin basim yerlerine gore
dagilim1 incelenerek basim ve yayinciligin cografyast betimlenmistir. Karsilastirmali
bir yontem kullanabilmek amaciyla Osmanli topraklar1 disindaki kentler de
arastirmaya dahil edilmistir. Merkez konumundaki yerlerdeki tiretim tartigilirken
yogunluga gore bir siralama gozetilmistir.

19. yiizyilda Istanbul’da 15 binden fazla Tiirk¢e yapit basilmistir (15.720
adet). Bu da Tiirkce yapit liretiminin yaklagik yiizde 87’si kadardir. Buna gore 19.
yiizyilda Tiirkge yapitlar agisindan Osmanli Imparatorlugu’nun en énemli basim ve
yayincilik merkezinin Istanbul oldugu agik¢a anlasilmaktadir. Dolayisiyla,
Istanbul’un yillara gore basili yapit grafigi genel grafikle benzer bir egilim ¢izgisi
izler (Ek 5). Istanbul’un bu konumu, buradaki basim ve yaymcilik etkinligini ayri bir
boliimde incelemeyi gerektirir. Burada, istanbul digindaki kentlerin iiretimi
degerlendirilmis ve bu amacla ayr1 bir grafik hazirlanmistir. Tiirk¢e yapitlarin basim
yerlerine gore basilan yapit sayis1 grafigi, Istanbul disindaki merkezleri de gozler
Oniine serer (Ek 6).

Kahire, Tiirkge yapitlar agisindan Istanbul’dan sonraki en etkin basim ve
yayincilik merkezidir. Daha once belirtildigi tizere, 1798’deki Fransiz isgalinden
sonra Misir valisi olan Kavalali Mehmed Ali Pasa, resmen Osmanli’ya bagli bir

vilayeti yonetiyor olmasina karsin, olduk¢a bagimsiz bir yonetim anlayisi
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sergilemistir. 1866°da Hidivlik olan Misir, 1882°deki Ingiliz isgaline kadar dzerk bir
eyalet konumundadir. Isgale karsin Misir, Imparatorluktan biitiiniiyle ayrildig1 1914
sonuna dek Osmanli’ya bagl 6zerk bir eyalet olarak kalmistir.

Kahire’deki Tiirkce basili tiretimin biiyiik ¢ogunlugunu Bulak Matbaasi
gerceklestirmistir (ylizde 75). Bulak matbaasinin kurulusu genellikle 1821 olarak
kabul edilse de EHB’de bu matbaaya dair ilk kaydin tarihi 1819°dur'®. Burada da
EHB’nin verileri esas alinmistir. Bulak matbaasinin etkinligini ayrintili bigimde
gorebilmek amaciyla yillara gore bastig1 Tiirkce yapitlar grafigine goz atmak yararh
olacaktir (Ek 7).

Gorildiigii tizere, Bulak Matbaasi, Tiirk¢e yapitlar basmaya basladigi 1819
yilindan itibaren 1840’lara kadar Tanzimat reformlar1 6ncesi yiikselen bir ¢izgiyle
tiretim yapmistir. Kavalali Mehmed Ali’nin 1839’da Misir Valisi olmasindan sonraki
donemdeyse matbaanin giderek daha az Tiirk¢e yapit bastigi anlasilmaktadir. 1860’11
yillardan itibaren de iiretim yilda en fazla bes yapit olacak bicimde dengelenmistir.
1883 yilindaki ani yiikselisin ingiliz isgaline kars1 bir tepki olup olmadig,
arastirilmasi gereken ilging bir durum gibi gériinmektedir. Yiizyil sonuna dogru,
matbaanin 6nceki donemlerden ¢ok daha az sayida Tiirkge yapit basmis olmasi da
dikkat ¢ekicidir.

Imparatorluk sinirlart igindeki Tiirkge yapitlar basan {iiincii Snemli merkez,
beklendigi iizere Izmir’dir. Bu kentin yillara gore bastig1 yapit sayisina bakilirsa (Ek
8) Tanzimat’in hemen sonrasinda ylikselen ¢izgi dikkat ¢ekicidir. Buna karsilik
1870’lerde Istanbul’da yogun bir etkinlik olmasina karsin, ayn1 ddSnemde izmir’de
belirgin bir durgunluk gériilmektedir. Izmir’de basilmis olan yapitlarin yaklasik iicte
ikisi Arap harflidir. Ugte birlik kisim ise, biiyiik gogunlugu dini kitaplar, sdzliikler ve
konusma kilavuzlarindan olusan Ermeni ve Yunan harfli metinlerdir. Bununla
birlikte, Yunan harfli metinler agisindan Izmir’in énemli bir basim ve yaymcilik
etkinligi oldugu anlasilmaktadir. Buradaki iiretim Istanbul’a oranla ¢ok diisiik
diizeyde kalmis olsa da izmir, imparatorluk sinirlar1 iginde Yunan harfli metinlerin
basildig1 ikinci merkezdir.

Izmir’de Yunan harfli basim yapan 10’dan fazla matbaa bulunmasina karsin,
Tiirkge yapitlar agisindan one ¢ikan tek bir matbaadan s6z etmek miimkiin degildir.

Genellikle her matbaa, bir iki Yunan harfli Tiirkge basim yapmustir. Ornek vermek

123 {brahim el-Halebi. Siyer-i El-Halebi Tercemesi. Cev. [Miitercim] Ahmed Asim. Kahire: Bulak
Matbaasi, 1235/ 1819.
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gerekirse, su matbaalardan s6z edilebilir: Damian, Daveroni, Proodos, Smurni,
Stemani, Tatikyan, Yonani ve Arap harfli yapitlar da basmis olan Amaltheias
(Amaltiya). Bunlarin Tiirk¢e yapit {iretiminin bir hayli diisiik diizeyde olmasi, hitap
ettikleri Tirkofon Ortodoks kesimin Yunanca ve Fransizca gibi dillerde yazilmis
olan yapitlar1 6zgiin dilinden okumayu tercih ettigini diistindiiriir. Ayrica, 19. ylizyilin
nispeten erken bir doneminde gerceklesmis olan Yunan Bagimsizligindan sonra
[zmir’in Osmanli Rumlar1 ve Karamanlilar i¢in bir basim ve yayincilik merkezi olma
konumunu yitirdigi de anlagilmaktadir.

Ote yandan, Izmir’de kayda deger diizeyde Ermeni harfli basim yapan matbaa
da bulunmaktadir. Bunlarin arasinda 1840-1851yillarinda ¢alisan Griffid Gulielmos
(William Griffith) matbaasi ve iiretim agisindan onu takip eden Dedeyan matbaasi
gelmektedir (1856-1878). Bu matbaalarin tiretminin yarisindan fazlasinin dini
konularda oldugunu da belirtmek gerekir.

1861 yilinda Izmir’de basilan bir Nasreddin Hoca fikralar1 derlemesi, 19.
yiizyildaki edebi ve kiiltiirel iletisim yollarinin ¢esitliligini géstermesi ac¢isindan
ilgingtir. N. Mallaf (Mallouf) tarafindan Fransizca yayimlanmis olan bu derleme,
ikinci baskisindan Tiirk¢eye c¢evrilerek Yunan harfli bastlmistir™?*. (Fransizca-Tiirkge
sozliigii 1856°da Paris’te, 1863-1867 yillar1 arasinda ise iki cilt olarak Istanbul’da
yayimlamis olan MallGif un Osmanli tarihine dair Fransizca yazdig bir yapit da 31
Sultanin Muhtasar Tevarihi bagligiyla ¢evrilerek Ermeni harfli basﬂmlstlrlzs.)
[zmir’de yayimlanan yapitlar arasinda Frangois-René de Chateaubriand’m Les
Aventures du dernier Abencérage (1826) adli romaninin Ermeni Tiirk¢esine yapilmis
cevirileri de bulunmaktadir'?.

Bunlar disinda bu kentte yayimlanmis yapitlar arasinda Antik Yunan
filozoflarina dair Arap harfli yazilmis ilk yapitlardan biri olan Krikor Kumaryan’in

Fransizca-Tiirkce olarak yayimladigi Evvel Zamanda Azamii’s-san Olan Filosoflarin

Imrar Etmis Olduklari Omiirlerinin Iemalidir baslikli yapit kayda degerdir'?’. Daha

124 Nasreddin Khotza Asteia, Prosetethisan Kai Paroimiai Tiirkikai. izmir: Tupografeion tis
Amaltheias, 1861.

1% Fransizcadan Cev. B. Tgtabyan. istanbul: Ceride-i Havadis, 1859.
128 Son Abenserajin Sergiizesti. Fransizcadan ¢ev. Krikor Cilingiryan. izmir: Dedeyan, 1860 ve 1877.

127 Abrégé de la vie des plus illustres philosophes de I’Antiquité. izmir: Daveroni ve Sugyoli
[Sougiolli] Matbaasi, 1270 / 1854 (Basligin Fransizca kismi1 Strauss, 2009: 257.84°ten alind1).
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once deginildigi iizere [rfan Name... bashikli benzer bir yapit, Yunan harfleriyle
1846°da Istanbul’da basilmistir (basim bilgileri igin bkz. not 115).

19. yiizyilda Izmir’i Tiirkce edebiyat acisindan dnemli kilan seylerden birinin,
edebiyat tarihgilerine gore 6zellikle roman tiiriindeki yapitlariyla “Tanzimat roman1”
doneminin sonunu simgeleyen Halid Ziya (Usakligil)’nin bu kentteki yazarlik ve
yayincilik etkinligi oldugu soylenebilir. Halid Ziya, 1886-1893 yillar1 arasinda
Tevfik Nevzat’la birlikte Hizmet gazetesini ¢ikarmis, gazeteye ait matbaada da
birgok yapit basmustir. Yazar, ilk romani olan Sefile’yi Hizmet’te tefrika etmistir
(1885). Bir Oliiniin Defteri (1037 / 1890), Nemide (1307 / 1890), Mezardan Sesler
(1308 / 1891) gibi ilk kurmaca yapitlarini ve Mensur Siirler’ini (1307 / 1890) de bu
kentte, genellikle gazetesinde tefrika ettikten sonra kitap olarak yayimlamistir.

Hizmet Matbaasinda basilan yapitlar arasinda biyografi tiiriindeki ikisi dikkat
¢eker. Avrupa’da matbaaciligin 6nciisii Gutenberg hakkinda Yenisehirlizade Halid
Eyiib’iin hazirladig1 Gutenberg. Fenn-i Tab in Mucidi 1311/ 1894’te; M. Emin’in
cagdas Fransiz yazarlarina dair Fransa Asr-i1 Hazir Muharrirleri baghikli yapitinin ilk
kismi (1. defter) ise ertesi yil yayimlanmustir.

Osmanli basim ve yaymciligini konu edinen arastirmalarda adina pek
rastlanmayan Bursa’nin iretim yogunlugu agisindan sergiledigi yiiksek verim
sasirtict bulunabilir. Bursa’daki iiretimine bakildiginda dini yapitlarin bu kentte ¢ok
az sayida basildig1 goriilmektedir. Bunun karsiliginda, 6zellikle vilayet matbaasinin
edebiyat yapitlar1 basma konusundaki etkinligi dikkat ¢ekicidir. Genellikle vilayet
matbaalari, salnamelerin yayimlanmasi amaciyla kullanilmistir. Bu matbaalarda
basilan edebiyat yapitlarinin sayist birkagt gegmez; bunlar da bir iki yazarin bazen
birden fazla kez yayimlanmis yapitidir. Oysa, Bursa’daki Hiidavendigar Vilayet
Matbaasinin iiretiminin yariya yakini edebiyat yapitlaridir (yaklasik ylizde 45). Buna
Mehmed Sakir’in Feraizcizade Matbaasinin ve Matbaa-i Emiri’nin iiretimi de
eklenince, 19. yiizyillda Bursa’nin da Tiirk¢e edebiyat yapitlart agisindan bir
yayincilik merkezi oldugu anlagilmaktadir.

Venedik, Kazan, Viyana ve Paris’in Bursa’y1 yakindan takip etmesi Tiirkce
yapitlarin Osmanli topraklart disindaki yerlerde de kayda deger sayida basildiginm
gostermesi acisindan 6nemlidir. Venedik ve Viyana’daki Ermeni harfli Tiirkge
yapitlar basan Mihitarist matbaalarininin belli diizeyde bir {iretime sahip oldugu
gbzlemlenebilir. Venedik’teki Sen Lazar Matbaasi, Mihitarist matbaalar1 arasinda

repertuart cesitlilik gdsteren matbaalardan biridir. Matbaanin bastiklarinin yarisindan
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fazlas1 tipik olarak dua ve ibadet kitaplar1 gibi din konulu yapitlar ile sozliikler ve
dilbilgisi yapitlar1 olmakla birlikte, Sen Lazar’in bastig1 sozliik dilleri arasinda
Ermenice ve Tiirk¢e disinda Fransizca, ingilizce, Italyanca ve Toskanca da
bulunmaktadir. Ayrica, matbaa, Tiirk Atasézleri bashigi altinda 1877, 1882 ve 1893
yillarinda ii¢ derleme basmistir. Bu matbaada Ingiliz sair Edward Young’in Nights
Thoughts128 adl1 uzun siirinin ve Italyan sair Metastasio’nun manzum
“oyun”larmm129 cevirileri de basilmustir.

Gergekte bu kentteki matbaalar, 19. yiizyilldan 6nce de imparatorlugun
gayrimiislim okuryazarlarina 6zellikle dini konularda okuma geregleri saglamistir.
Ornegin, 1727-1796 yillar arasinda Venedik’te Andon Pordol (Antoni Bortoli)’un
matbaasi ¢ogunlugu din konulu ¢eviri metinler olmak tizere hem Ermeni hem de
Yunan harfli yapitlar basmistir. Pordol’un repertuari arasinda Sivasli Mihitar
(Mihitar Sepasdatsi)’in Ermeni harfli Yeni Ermenice Dilbilgisi (1727) ve Yunan
harfli Rumca-Tiirkge bir s6zlik** de yer almaktadir.

Venedik’te yiizyil bagindan Tanzimat donemine kadar etkin olarak ¢alisan
matbaacilardan ikisi de Mihail Gliki (Mikhail Glukei) ve Nikolaos Gliki (Nikolao
Glukei)’dir. Glikiler, ¢ogu din konulu ¢eviri metinler olmak {izere yalnizca Yunan
harfli metinler basmigtir. Bastiklarinin arasinda Rumca-Tiirkge sozliikler ve dilbilgisi
da kitaplar1 bulunmaktadir.

Viyana’daki Mihitarist matbaasi da Tiirkge yapitlar s6z konusu oldugunda
yalnizca Ermeni harfli basim yapan matbaalardan biridir. 19. ylizyildan 6nce
Trieste’deki Mihitarist matbaasinin daha verimli oldugu goriilmektedir. 19. yiizyilla
birlikte, Trieste’nin yogunlugunu Viyana’daki matbaa devralmis gibidir. Bu
matbaada da Hiristiyanlik 6gretisine yonelik din kitaplar1 ¢okca basilmistir. Sen
Lazar’in sozliigiinii bastigi diller diginda bu matbaa aralarinda Toskanca yerine
Almanca ve Rumcanin oldugu cok dilli sézliikler basmistir. Matbaanin
repertuarindan Konstantinopolisten Avrupaya Danub ile Seyahat Rehberi ve Dort Dil

ile Sozhik** bashkli yapit dikkat ¢eker. Burada ayrica Hiristiyan azizlerinin

128 yung Feylesofun Figanleri yahut Yungun Geceleri. Ingilizceden Fransizcaya ¢ev. Le Tourneor;
Fransizcadan ¢ev. Hovhannes Yeremyan. 1819, 1836 ve 1858.

129 Metastasio Sairin Teliflerinden Birka¢ Ruhani Kaside Terciimeleridir. 1831, 1839, 1859 ve 1893.
Son iki basimda: Italyancadan ¢ev. Hovhannes Yeremyan.

130 Neos Thisauros Angilan Kitap, yane Yengi Hazne. Cev. Serafim (Adaliali, Hieromonahos).
Venedik: Antonios Vortoli, 1756.

131 yasalyan, Pilipos. Viyana: Mihitaryan, 1893.
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menkibelerine dair yapitlar da basilmistir: Surp Gigemes Engiiriilti Episkoposun
Cektigi Siyasetlerin Hikayeti (1816), Aziz Vingienso Ferrarinin Hikmetli Omriiniin
Muhtasar Icmali (1835), Surp Krikor Lusavoricin Tercemeyi Hali (1839). Bu tiir

yapitlar arasinda genel bir Hiristiyan kanonu®®?

disinda “Engiiriilii” aziz Gigemes’in
menkibesi gibi yerel din ululariin biyografilerinin de yer almasi dikkat ¢ekidir.
Miisliiman Tiirklerin yogun olarak yasadig: kentlerden Rusya’nin
yonetimindeki Kazan’daki Tiirkge yaymciligin 6nemine de deginmek gerekir. Kazan,
Kur’an’mn 1801°de ilk kez basildig1 kent olarak bilinmektedir. Ayrica, 17. yiizyil din

133 {stanbul’dan énce Kazan’da

bilginlerinden Mehmed Ustiivani’nin fikih kitabi
basilmaya baslanmistir. Kazan’in Istanbul’daki yayin diinyasini izledigini gdsteren
onemli bir olay, Ahmed Midhat’in ¢ocuklar i¢in yazdig1 egitici hikayelerden olusan
Terbiyeli Cocuk baslikli okuma kitabinin 1886’da yayimlanigindan ii¢ y1l sonra Tatar
lehgesine gevrilerek Kazan’da basilmasidir*®. Ayrica, ortak bir geleneksel (s6zlii)
edebiyat repertuvarinin varligini ortaya koymasi agisindan bu kentte basilan halk
hikayeleri anilmaya degerdir: Hikdye-i Seyfii 'I-miiliik (1887), Hikdye-i Tahir ile
Ziihre (1889), Hikdye-i Kissa-i Yusuf (1891). Bunlarin yani sira Istanbul’daki
“popiiler” yapitlardan (10’dan fazla baski) Manisali Birri Mehmed Dede’nin
Hikdyet-i Biilbiilname’si*> ve Beydaba’nin Kelile ve Dimne’si** Kazan’da da
basilmustir.

Fransizcanin 19. yiizyillda Osmanl dil ailesine katilan yeni bir dil olarak
ozellikle edebiyat alanindaki etkisini ve muhalif Osmanli aydinlarinin gitmeyi
sectikleri yerler arasinda onceligini gbz 6niine aldiktan sonra Paris’in Tiirkge
yapitlarin basildig: bir kent oldugunu gérmek sasirtict gelmeyecektir. Ne var ki,
Paris’te daha gok sozliik ve dilbilgisi kitaplarmin ve Incillerin basildig1
goriilmektedir. Bu kentte yaymlanmis Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerin biri disinda
tamami1 Canig Aramyan ve Khoren Kalfayan (Nar Bey)’in hazirladigi, 1859-1879

yillar1 arasinda basilan Ermenice-Tiirk¢e ya da Ermenice-Fransizca-Tiirkce

132 By konuda bir tartisma igin bkz. Strauss, 2009: 220.

133 Kitab-1 Ustiivani. Kazan: vy., 1806; Ustiivani. Kazan: Kazan Univirsititinin Matbaasi, 1836 ve
1845. Yapitin istanbul’daki ilk baskist 1856°dir; bu tarihten 1896°ya kadar baskentte yapitin 10
baskis1 yapilmustir.

3% Ahmed Midhat. Terbiyeli Bala. Tatar lehgesine ¢ev. Hasan Ata b. Molla Mehmed Kazani. Kazan:
Kazan Univirsititinin Matbaasi, 1889.

135 Kazan Univirsititinin Tab‘hanesi, 1883.

138 Cev. Abdiilallam b. Feyzhan. Kazan: yy., 1889.
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sozliiklerdir. Sozliik olmayan tek Ermeni harfli Tiirk¢ce metin, Hovhannes
Tiiysiizyan’mn “Ermeni Harfleriyle Tiirk¢e Gazete Cikarilmasi Uzerine ‘Mecmua-i
Havadis’in Nasirine Cevaben” baglikli 22 sayfalik risalesidir®®’. Paris’te basilmis
Arap harfleriyle Tiirk¢e yapitlarin cogunlugunu da sozliikler ve konusma kilavuzlari
olusturur. Thomas Xavier Bianchi ve Jean Daniel Kieffer’in hazirladigi bu tiir
yapitlar, 1837-1859 yillar1 arasinda Dondey-Dupré matbaasinda birkag kez
basilmuistir.

Paris’te yayimlanan konumuz agisindan énemli yapitlardan biri, Ali
Suavi’nin bu kentte ¢ikardigr Ulum gazetesiyle birlikte kisim kisim bastigi
Kamusii'l-ulum ve ’I-Maarif adl1 ansiklopedik boyuttaki ¢alismasidir™®. Ali Suavi,
“Osmanlica” ile “Tiirk¢e” tanimlar1 arasindaki fark: tartisan ve yalin bir Tiirkce
kullanimindan yana olan aydinlardan biridir. Bu diisiincelerini ansiklopedisinde
uygulamaya caligmistir. Ali Suavi, ayrica, Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin
Sefaretname-i Fransa’sini yayimna hazirlayarak 1872’de ¢ift dilli yay1m1am1§t1rl39.
Bunun yan sira, bu kentte Diirri Ahmed Efendi**° ve Mehmed Vahid’in**
sefaretnameleri de basilmistir. Bu tiir yapitlarin Paris’te, bazen cift dilli olarak
basilmasi, Imparatorlukla ilgilenen Fransiz okuryazarlarima hitap ettiklerini
gostermektedir. Bunlar, ayn1 zamanda, Fransa’da 6grenci olarak bulunan
Osmanlilara yonelik basilmis da olabilir.

Osmanli Imparatorlugu, Avrupa’da daimi elgilikler kurmaya basladig
donemde, basta Paris olmak {lizere Avrupa’nin belli bash kentlerine yabanci dil ve
tip, mithendislik gibi bilim dallarinda egitim almak {izere burslu 6grenciler
gondermistir. Bu amagcla Paris’te 1856 yilinda Mekteb-1 Osmani adli bir egitim
kurumu da agilmustir. Ogrencilerin gesitli gereksinimleriyle ilgilenmek iizere
gittikleri kentlerde 6grenci yardimlagsma dernekleri kurduklar: da goriiliir. Bu tiir

derneklerden olan “Teaviin”iin nizamnamesi 1896°da Paris’te basiimigtir**%.

37 paris: Canig Aramyan, 1876.
138 Paris: Victor Goupy Matbaasi, 1871. Ansiklopedi “a” harfinde kalmustir (Strauss, 2005: 233).

139 Sefaretname-i Mehmed Efendi. Tacryr de Relation de Mahommed Efendi Ambassadeur de La B.
Porte en France 1720. Paris: Victor Goupy Matbaasi, 1872.

140 Sefaretname-i fran. Paris: Imprimerie Litographique de C. Motte, 1820.

141 Sefaretname-i Seyyid Mehmed Vahid Efendi. Relation de L’ambassade de Mohammed Seid Wahid
Effendi. Paris: Typographie de Firmin Didot Fréres, 1843.

Y2 Teaviin Talebe-i Osmaniye'ye Mahsus Cemiyet-i Ilmiye Nizamnamesi. Paris: yy., 1896.
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Sam, Halep, Hanya (Girit) ve Edirne 6zellikle vilayet matbaalarmin
etkinligiyle dikkat ¢eken yerlerdir; bu kentlerde salnameler en ¢ok basilan tiirdiir.
Ornegin, Halep’teki basil1 Tiirkce iiretimin hemen hemen tamami salnamelerdir.
Merkezden uzak bu kentlerde az sayida basilan diger tiirlerdeki yapitlarin 6zellikle
kentin yoneticileri tarafindan kaleme alindig1 goriilebilir. Manastirli Mehmed
Rifat’mn manzum Tuhfetii’I-Islam (1888, 1891)’1 ve Kisas-1 Enbiya’s1 (1892) ile
peygamberin yasamina dair Sive-i Muhammediye (1892)’si kaymakamligi
doneminde Sam Vilayet Matbaasinda basilmistir. Damad Mahmud Celaleddin Pasa
da valiligi doneminde Hanya’da siirlerini yayimlamistir (1894). Edirne’de ise vilayet
matbaasinin yayimladigi ¢ok sayida salnamenin ve daha az oranda dini ve askeri
egitim yapitlarinin yaninda Katolik Bulgar Manastir1 matbaasinda Ermeni harfli iki
yapit basilmustir™®.

Beyrut, etnik ¢esitliligi ve tarihi boyunca yerel emirlerinin Osmanli
yonetimiyle gerginligi acisindan Kahire gibi kendine 6zgii bir yapi sergiler. 19.
yiizy1lda misyoner etkinliginin yogunlastig1 bu kentte Arap harfli Tiirk¢e Incil ve
Tevratlar basilmistir. Osmanli dilbilgisi kitaplar1 ve cogunlugu Arapga-Tiirkce olan
sozliikler, bu kentteki Tiirk¢e yapitlarin en ¢ok basildig: tiirlerdir. Beyrut’ta az sayida
basili Tiirk¢e edebiyat yapit1 arasinda siir 6ne ¢ikmustir. Bunlar arasinda Islam éncesi

{144

Arap sairlerinden Antere’nin Miinyetii 'n-nefs’i~"", misyoner etkinlikle

iligskilendirilebilecek bir tercih gibi goriinmektedir. Abdurrahman Nacim’in Giilzar-1

Asar’**®

ve Beyrut’ta yasamakla birlikte Istanbul’daki gazete ve dergilerde siitleri
yayimlanan Kibrisli Hasan Nesib’in dini-tasavvufi siirlerinden olusan Feyezan-:
Ask™® adli kiigiik bir derlemesi de anilmaya deger yapitlar arasindadir.

Atina, Yunan Bagimsizligi’ndan sonra Yunan harfli Tiirk¢e yapitlarin kayda
deger sayida basildigi kentlerden biridir. 1835-1840 yillar1 arasindaki yirmi Tiirkge
yapitin basildigi kent, ileride gosterilecegi lizere, bu yillarda iiretimi durmus olan
Istanbul’daki Patrikhane matbaasimnin Tiirk¢e konusan dindaslarina dzellikle dini

konularda okuma gerecleri saglama misyonunu devralmig gériinmektedir. 1840°tan

Y3 Cekilen Endiseler ve Balonle Yolculuk. Cev. M. Kazazyan. Edirne: Katolig Bulgar Manastirin

(Gatolig Bulgarats Vanki), 1885; Bir Ananin Cefasi. Edirne: Katolig Bulgar Manastirin (Gatolig
Bulgarats Vanki), 1886.

144 Beyrut: Matbaa-i Umumiye, 1864.
145 Beyrut: Matbaa-i Edebiye, 1309 / 1892.
148 Beyrut: Matbaatii’l-iinsiyye, 1314 / 1896.
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sonraysa aralikli olarak yilda en fazla iki yapit basilmistir. Atina’da basilan yapitlarin
yaridan fazlasi Hiristiyan Ogretisiyle ilgili yapitlar, aziz menkibeleri ve kutsal
kitaplardir. Geri kalan kisimsa Rumca-Tiirkge ve Ingilizce-italyanca-Rumca-Tiirkce
dilbilgisi kitaplar1 ve edebiyat yapitlaridir. Edebiyat yapitlar1 arasinda Rumca-Tiirkge
sarki derlemeleri dikkat gekicidir. Yedi Alimler hikayesinin Rum versiyonu oldugu
anlasilan Arapgadan ¢evrilmis iki metin** ile bir Koroglu hikélyesi148 de Atina’da
basilmistir. Bunlar hakkinda ayrintili bir tartisma, tezin li¢lincli boliimiinde
sunulmustur.

Grafikte Atina’dan sonra yer alan merkezler arasinda Trabzon da
bulunmaktadir. Burada ele alinmayacak olan Trabzon’daki basim ve yaymcilik
etkinliginin yani1 sira kahvehaneler ve kitabevleriyle ilgili ayrintili bir ¢alisma olarak
Kudret Emiroglu’nun “Trabzon’da XIX. Yiizyilldan XX. Yiizyila Kahvehane ve
Kitabevi Baglaminda Toplumsal Tabakalanma Kiiltiir ve Siyaset” bagliklt
makalesine basvurulabilir.

Kirim Bahgesaray, basim yerlerine gore genel dagilim grafiginde alt siralarda
yer almasina karsin, Gaspirali Ismail Bey (Gasprinskiy)’in yayincilik ve edebiyat
alanindaki etkinligi nedeniyle deginilmesi gereken kentler arasindadir. Gaspirali’nin
1883-1914 yillar arasinda yayimladig1 Terciiman gazetesi kentin en tinlii Tiirk
gazetesi olarak kabul edilmektedir. Bu gazeteye ait matbaa, 19. ylizyilda Tiirkge
yaptilar basan ilk yiiz matbaa arasinda yer almaktadir (bkz. Ek 9). Gaspirali, Rus
Imparatorlugu’nda Tiirklerin ve Miisliimanlarin egitim ve kiiltiir reformu igin
calismis olan bir aydindir. Bu amagla gazetesinin matbaasinda tiptan tiyatro oyununa
genis bir yelpazede yapitlar basmis olan Gaspirali’'nin Istanbul’daki edebiyat
etkinligini de izledigi anlagilmaktadir. Gaspirali’nin yayimladiklari arasinda Namik
Kemal’in Bahtsiz Bala baghgiyla cevrilmis Zavalli Cocuk’u149, Mustafa Hilmi’nin

Bahtiyar Piyesinden Se¢ilmis ParQalar’llso ve Mizanci Mehmed Murad’in Muhtasar

Y MASALIYE HEKAYETTIR ki Zeman: evayilde, Rumistan’'da gelmig gecmis olan, Padisahlardan,
Ponsyanos Kayser naminde bir Padigahin, ve ehli Sultanin, ve eviadi Teoklityanos Sah zadenin, ve
vedi Filosofoslarin, bir Hikayetidir ki gayet ile giozel ve tohafdir. Atina: Leonidis Papadopulos’un
Basmahanesi, 1840; Logios Hermis Nam Tabhanesi, 1867.

18 KOROGLU HIKAYESI. Gayetle merakli olan isbu risalede Koroglu nun terceme-i hali temamiyle
miinderic olup bu ane kadar tab idilenlere miireccahdwr. Atina: Stavrianos Matbaasi, 1890.

149 Namik Kemal. Bahtsiz Bala. 3 Perdelik Tiyatro. Kirim lehgesine ¢eviri. Bahgesaray: Terciiman
Gazetesi Matbaasi, 1882.

150 Mustafa Hilmi. Bahtiyar Piyesinden Segilmis Par¢alar. Bahgesaray: Tercliman Gazetesi Matbaasi,
1889.
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Tarih-i Islam’1™" bulunmaktadir. Ayrica, Ahmed Liitfi’niin ¢evirisiyle Robinson

Crusoe’yu'*?

Bahgesaray’da basan da Gaspirali’dir.

Basim yerleri arasinda son olarak Cenevre’ye deginmek uygun olacaktir. Bu
kentte az sayida Tiirkge yapit basilmis olmasina karsin, 19. yilizyilin siyasi durumunu
kavramak ac¢isindan bu yapitlarin 6nemli oldugu anlagilmaktadir. Yiizyil sonuna
dogru Abdiilhamid yonetimiyle ters diisen aydinlarin bu kentte yonetim karsit
propaganda metinleri yayimladig1 goriilebilir. Ozellikle Tunali Hilmi’nin “Hutbe’leri

153 Mehmed Murad’m ittihad ve Terakki Cemiyetinin merkezini

anilmaya degerdir
Cenevre’ye tagimasinin ardindan (1896) bu kentte cemiyetin matbaasinin yani sira
Mehmed Murad’in gazetesine ait Mizan Matbaasinin etkin oldugu goriilmektedir. Bu
anlamda Cenevre, Paris’ten sonra muhalefetin yurtdisindaki siginagi haline gelen

onemli kentlerden biri olarak degerlendirilebilir.

C. Matbaalar, Yayncilar, Kitap¢ilar

Osmanli Imparatorlugu’nda ilk matbaanin 15. yiizy1l sonlarinda ispanya’dan
gelen Yahudi miilteciler tarafindan Istanbul’da kuruldugu pek cok tarihginin ve
aragtirmacinin ortak goriisiidiir. Alpay Kabacali, Cumhuriyet Oncesi ve Sonrast
Matbaa ve Basin Sanayii adl1 arastirmasinda ilk Yahudi matbaasinin Ispanya’dan
getirtilmedigini, matbaanin Avrupa’da yayildigr donemde Osmanl
Imparatorlugu’ndaki Yahudilerin de matbaa kurdugunu vurgular (1998: 9). Bu
matbaanin ardindan, Imparatorlugun cesitli kentlerinde, 6zellikle Yahudilerin baslica
yayincilik merkezi olan Selanik’te basimevleri kurulmustur (Lewis, 1970: 51).
Venedik’te matbaacilik 6grenimi yapmis olan Sivasl Apkar tarafindan 1567°de
Istanbul’da bir Ermeni matbaas1 agilmistir. 1627°de ise Nikodemus Metaksas
(Nicodimus Metaxes), Ingiltereden getirttigi makine ve harflerle bir Rum matbaasi
kurmugstur (Kabacali, 1998: 12; Lewis, 1970: 51). Bu bilginin yaninda Kabacali’nin
da dikkat ¢ektigi gibi ilk Yunan harfli Tiirk¢e metnin basim tarihinin 1584 oldugunu

animsatmakta yarar vardir.

51 Mehmed Murad. Muhtasar Tarih-i Islam. Bahgesaray: Terciiman Basmahanesi, 1890.

152 Defoe, Daniel. Hikdye-i Robenson. Cev. Ahmed Liitfii. Bahgesaray: Tercliman Gazetesi Matbaast,
1889.

153 EHB’de kayitli son hutbenin bashig Dokuzuncu Hutbe’dir (Cenevre, 1315 / 1898).
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Yunanca, Ermenice, Ibranice ve Ladino kitaplar az veya ¢ok sayida daha dnce
bu matbaalarda basilmistir (Ortayli, 2005: 42). Bu dillerde basilan kitaplarin gogu
Incil, dua kitaplar1 ve menakibname tiiriinde metinlerdir. Bunlara Sirplar, Rumenler,
Bulgarlar, Makedonyalilar gibi halklar tarafindan kullanilan Kilise Slovencesinin
farkli gesitlemelerinde basilmis az sayida dini yapit da eklenebilir. (Ortayli, 2005: 42;
Strauss, 2009: 252.14).

Osmanlica yapitlar basmak i¢in kurulan ilk matbaanin kurulus sertiveni
hakkinda farkli goriisler bulunmaktadir. Bazi1 arastirmacilar, bu konuda babasi
Yirmisekiz Celebi Mehmed’e Fransa gezisinde eslik etmis olan Said Celebi’nin
roliinii 6n plana ¢ikarirken (6rn. Lewis, 1970: 51), bazilar1 da Avrupa
aydinlanmasinin temelindeki bu teknolojik bulusun Tiirkce yazili kiiltiir evrenine
girisini Ibrahim Miiteferrika nin kisiligiyle 6zdeslestirir (6rn. Berkes, 1973: 51;
Sabev, 2006).

Bu tartismalarda genellikle gdzden kagan 6nemli bir nokta, Tiirk¢e yapitlarin
basimi i¢in kurulan ilk matbaanin gayrimiislim matbaalarinin tersine dini kurumlarin
destegi ya da 6zel girisim olarak degil de padisahin onayiyla Ibrahim Miiteferrika ve
Said Mehmed’in ortak igletecegi bir devlet matbaasi bigiminde diizenlenmis
olmasidir. Matbaa, 1132 / 1719-1720 yilinda tahta kalip baski teknigiyle bir Marmara
haritast basmistir. Bunu 1137 / 1724-1725 yilinda basilan “Bahriye-i Bahr-i Siyah”,
yani Karadeniz haritasi izlemistir. Matbaanin bastig1 ilk “kitap” hacmindeki yapit,
¢evirmeni nedeniyle Vankulu Liigati olarak da bilinen, Mustafa el-Vani’nin
Terciimetii’s-sthahi’I-Cevheri baghgiyla ¢evirdigi Ebu Nasr Ismail b. Hamad el-
Cevheri’nin Arapga-Tiirkge sozligiidiir (1141 /1729). 1000 adet basilan bu iki ciltlik
sozliik, medreselerde okuyan dgrencilerin alabilmesi i¢in toplam 35 kurusa
satilmistir (Kabacali, 1998: 21).

Yaygin kaninin aksine, ulema, kitap basmanin seriata aykirt oldugu
gerekgesiyle matbaa acilmasina karsi gelmemistir. Donemin seyhiilislami1 Abdullah
Efendi gereken fetvayi itirazsiz ¢ikarmis, ulemadan on bir kisi ilk kitabin basina
konan “takriz”ler, yani 6vgii yazilar1 yazmistir. Bunlarda kitap basmanin seriata
aykiriligindan sz edilmemektedir. Fetvada ve fermanda da yalnizca “ulim-1 aliye”
yani din bilimleri disindaki bilimler lizerine yazilmis olan kitaplarin basilabilecegi
belirtilmistir (Berkes, 1973: 53-54). ilk basma kitaplar1 alanlar da genelde iist diizey
devlet adamlari, biirokratlar ve ulema mensuplaridir (Sabev, 2006: 182). Matbaaya
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karsi1 ¢ikan asil kesimin hattatlar oldugu anlasilmaktadir. O dénemde elyazmasi pek
cok kisinin ge¢imini sagladigi bir endiistridir.

Bununla birlikte, hattatlarin kars1 ¢ikmasindaki asil nedenin gegim
kaynaklarin yitirecekleri korkusundan ziyade lonca sistemine yeni bir meslek
kolunun eklenmesi oldugu diistiniilebilir. Berkes’in verdigi bilgilere gore, Osmanli
sisteminde meslekler, imtiyazli ve beratli loncalardir. Basimevi agma izni ise
yalnizca Ibrahim Miiteferrika ile Said Mehmed’e verilmistir. Matbaa, “padisah
vakfina cliz bagina bir ak¢e resim 6demek zorunlugunda oldugundan miihiirsiiz yani
resmi 6denmemis kitap satamazdi”. Baska birinin matbaa agarak rekabete dayali bir
piyasa olusturmasi da s6z konusu degildi. Basilacak kitaplarin sayisini ve fiyatini da
matbaaci degil, devlet belirlemekteydi (1973: 54).

Buradan anlasilacagi lizere, matbaaciliga karsi sinirlamalar dini yorumlardan
degil, Osmanli devlet sistemine 6zgii lonca yapisindan kaynaklanmaktadir. Yeni
¢cikmig bir meslek dali olarak matbaacilik, halihazirdaki Osmanli esnaf sistemine
baglanmistir. ilk matbaanin kurulusundan kisa bir siire sonra atillasmasinin ve
matbaaciligin ancak yiizyil sonra etkin bir sektdr haline gelmesinin en 6nemli
nedeninin bu diizenleme oldugu 6ne siiriilebilir. II. Mahmud donemine dek devletce
verilen bir tekel olan matbaacilik, 6zel gazetelerin yayimlanmaya baslamasindan
sonra 0zel bir sektor halini almistir (54).

Sirket diizeyinde orgiitlenen ilk ticari birliklerden birinin de 1850’lerden
itibaren matbaalar oldugu anlagilmaktadir'®®. Tiirk¢e yapitlar baglaminda 1856-1875
yillar1 arasinda yalnizca Ermeni harfli yapitlar basmis olan Istanbul’daki Sirket-i
Sarkiye matbaasinin ilk matbaacilik sirketi oldugu sdylenebilir. Arap harfli yapitlar
basan Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye’nin 1858 yilindan 1909°a dek etkin oldugu
goriilmektedir. Yiizyilin en yogun lireten matbaalarindan biri olan ve Cumhuriyet’in
ilk yillarinda da ¢alismaya devam eden Artin Asaduryan Sirket-1 Miirettibiye

155

Matbaasinin ise 1863 yilinda sektore girdigi anlagilmaktadir—". Asaduryan,

1 EHB’de Nabi Osman Dede’ye ait olan Mir ac-1 Nebi Aleyhi’s-selam baslikli yapitin 1837 yilinda
Istanbul’da Sirket-i Miirettibiye Matbaasi tarafindan basildig1 kaydedilmistir. Adinda sirket
sOzciigli gegen ilk matbaa bu olmasina karsin, yiizyilin ikinci yarisina dek bu matbaa adina bagka
bir kayit bulunmamaktadir. Bu da, tarihin yanlis okunmus olabilecegini diislindiiriir. Bu nedenle,
sahibi de belirtilmemis olan bu matbaa dikkate alinmamustir.

1% BE’ye gore Asaduryan 1853 dogumludur ve Sirket-i Miirettibiye Matbaasini 1890 yilinda satin
almistir. EHB’de ise basimevi “Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaas1” olan 1863, 1868 ve
1873 yillarina ait kayitlar bulunmaktadir. Bu matbaa, 1886 yilindan itibaren etkin olarak ¢aligmigtir
ve bu yilda “A. Asaduryan ve Mahdumlarn Sirket-i Miirettibiye Matbaas1” bigiminde de
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cogunlugu Arap harfli olmakla birlikte Ermeni ve Yunan harfleriyle de yapit
basmustir.

19. yiizyildaki matbaalarin sayisal degerlendirmesine gegmeden dnce bu
konuda bazi tarihgilerin gézlemlerini tartismak yerinde olur. Niyazi Berkes, Osmanli
dilinde matbaanin kurulusunu “Avrupa diinyasi ile diisiin yolunda tanigma ¢abasinin
ilk olay1 olarak™ nitelendirir. Matbaanin kurulusundan yiizyildan fazla bir zaman
gecmesine karsin, Ibrahim Miiteferrika’nin dliimiinden sonra matbaanin tanima araci
olmaktan ¢iktigin1 ve aradan gegen siire i¢inde ¢ok az sayida yapit basildigini
vurgular (1973: 176). Avrupa ve Rusya’da 18. yiizyilda ve 19. yiizyilin ilk yarisinda
basilan yapit sayisiyla karsilastirildiginda Osmanli Tiirkgesindeki basili yapitlarin
sayis1 gercekten cok diisiik diizeyde kalmistir. Ne var ki, bu diizey, iddia edildigi
kadar da diisiik degildir.

[Iber Ortayl, 1822-1842 arasinda 250 kadar eserin basildigini, biitiin
Tanzimat doneminde basili kitabin birkac bini gegmedigini; bunun karsiliginda
Biiyiik Petro doneminden Ekim Devrimi’ne kadar Rusya’da 200 bini askin kitap
basildigini belirtir (2005: 243). Ortayli’nin sdziinii ettigi yillar arasinda (1822-1842)
Osmanli imparatorlugu sinirlari iginde bu saymin iki katindan fazla yapit basilmistir:
543 tane. Niyazi Berkes ise, 1860’11 yillar1 kastederek “o yillarda bile Osmanlica
olarak basilmis kitaplar, bir duvarlik kitap rafin1 ancak doldurabilecek kadar azd1”
demektedir (1973: 234). Oysa,1800-1864 arasinda basta Istanbul olmak iizere
Osmanli topraklarinda basilmig 2273 yapit bulunmaktadir; bu saymin da bir duvarlik

kitap rafindan biraz daha fazla yer kaplayacag diisiiniilebilir.

1. Uretim Yogunluguna Goére Matbaalar

Matbaalar hakkinda degerlendirmeye ge¢gmeden dnce matbaa adlarinin biiyiik
bir ¢cogunlugunun tek bi¢imli yazilmadigini belirtmek gerekir. Bu, matbaa sahibinin
adinin farkli yazilislarindan kaynaklandigi gibi matbaanin adinda gegen sozciiklerin
cesitli bilesimlerinin kullanilmasindan da ileri gelmektedir. Dolayisiyla, burada ele

alinan matbaa adlarinin farkli yazimlarinin olabilecegi akilda tutulmalidir. S6zciik

kaydedilmistir. Dolayisiyla, ilk {i¢ kaydin tarihi yanlhs okunmus olsa bile Asaduryan’in Sirket-i
Miirettibiye’yi 1890°dan 6nce aldig1 anlasilmaktadir. Burada, EHB esas alinmustir.
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kalabaligini engellemek amaciyla bunlarin hepsine deginilmemis, yalniz gerekli
goriilenler belirtilmistir.

19. yiizyilda Arap, Ermeni ve Yunan harfleriyle Tiirk¢e yapitlar basan
matbaalarin iiretim yogunluguna gore ilk yliz siralamasi Ek 9’da sunulmustur.
Tiirk¢e yapitlar agisindan yayincilik merkezlerini karsilagtirmali olarak
inceleyebilmek amaciyla tabloda Osmanli topraklart digindaki matbaalar
korunmustur. Tabloya gore, 19. ylizyilda basilmis Tiirk¢e yapitlarin yaklagik dortte
birinin (yiizde 23,5) basildig1 matbaa ad1 belirtilmemistir. Bu ylizyilda etkin olan
toplam matbaa sayist 732’dir.

Burada sunulan ilk yiiz matbaa, donemin yayinciligi hakkinda olduk¢a
kapsamli ve temsiliyet diizeyi yiiksek bir degerlendirme yapmayi olanakli
kilmaktadir. Tablo, her seyden 6nce, Osmanl yaymciliginin karmasik yapisini gozler
ontine sermektedir. Bu ylizyilda Miisliiman Tiirk cemaatinin yan1 sira Ermeni ve
Rum cemaatlerinden girisimcilerin yayincilikta 6nemli rol oynadig1 anlagilmaktadir.
Uretim yogunlugu agisindan birinci sirada yer alan devlet matbaasindan baska 6zel
gazete matbaalarinin, egitim kurumlarina ya da yabanci uyruklu girisimcilere ait
basimevlerinin ve vilayet matbaalarinin da basili tiretimi yonlendirdigi
goriilmektedir.

Osmanli Imparatorlugu’nda basim ve yayincilik konusunu ele alan basta
Johann Strauss ve Ali Budak (2006: 143) olmak iizere bazi aragtirmacilar, bu alanda
gayrimislimlerin, 6zellikle de Ermenilerin roliine vurgu yapmislardir. Bu
yaklagimda, arastirmada kullanilan salnameler ve resmi raporlar gibi kaynaklarin
kapsami ve niteliginin yaninda arastirmacinin ilgisi belirleyici olmaktadir.
Ermenilerin matbaacilik ve yaymcilik alaninda Tiirk¢e edebiyatin gelismesi
acisindan da ¢ok dnemli bir etkinlik sergiledigi ilerideki boliimlerde gosterilecektir.
Bununla birlikte, tiretim yogunluguna gore saptanan ilk yliz matbaanin
isletmecilerine / sahiplerine gore dagilimlarina bakmak, bu etkinligi somut ve nesnel

bicimde degerlendirmemize olanak tantyacaktir:
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Tablo 1: Uretim Yogunluguna Gére Ilk Yiiz Matbaanin isletmecisine / Sahibine

Gore Dagilim

Matbaa Sahibi / Yeri |Say1
Miisliiman Tiirk 60
Ermeni 24
Imparatorluk dist 5
Rum / Karamanli 3
Yabanci Uyruklu 3
Iran 1

1

3

0

Arap
Bilinmeyen
Toplam 10

Gosterildigi lizere, matbaalarin ylizde 60’1 Miisliiman Tiirk matbaalaridir.
Bunlar arasinda devlet matbaas1 (Matbaa-i Amire) ve devlet destekli vilayet
matbalari, askeri ve sivil egitim kurumlarina ait matbaalar da sayilmistir. Ileride
tartisilacagi tlizere, devlet matbaasinin donem dénem gayrimiislim yoneticileri oldugu
belirtilmelidir. Ceride-i Havadis Matbaasinin, yabanci bir isletmeci (ingiliz William
Churchill) tarafindan yiiriitiilmekle birlikte yari-resm1 bir statiisii oldugu i¢in bu
grupta sayilmasi uygun goriilmiistiir. Benzer bicimde, 6zel girisimcilerin islettigi
matbaalarin bir kisminin da devlet destekli oldugu bilinmektedir.

Ermeni matbaalarinin sayis1 ylizde 24’tiir. Bunlarin ¢ogu 6zel girisimcilere
aittir. Aralarinda Patrikhane matbaasinin da bulundugu Rum / Karamanli matbaalari
yiizde 3’liik bir orana sahiptir. Ayn1 sekilde, yabanci uyruklu isletmecilere ait ii¢
matbaa bulunmaktadir. Onceki boliimde de deginildigi iizere, Imparatorluk sinirlar:
disinda kalan bes matbaanin ikisi Ermeni (Venedik, Sen Lazar; Viyana, Mihitaryan),
biri Rum (Venedik, Mihail ve Nikolaos Gliki) matbaasidir. Bahg¢esaray’daki
Terciiman Matbaas1 da Kirim Miisliimanlarindan Gaspirali Ismail tarafindan
isletilmektedir. Fars¢a Ahter gazetesinin Ahter Matbaasi ve Faris es-Sidyak’in
Arapca El-Cevaib gazetesine ait matbaasi sirastyla Iran ve Arap matbaalar1 olarak
sayllmistir. Matbaalarin ti¢li hakkinda bilgiye ulagilamamistir (Kader Matbaasi,
Camli1 Han Matbaas1 ve Babiali Caddesi 38 Numarali Matbaa).

Istanbul’da Tiirkge edebiyat yapitlar: basan ilk elli matbaa da (Ek 19) benzer

bir dagilim sergilemektedir:
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Tablo 2: istanbul’da Tiirkce Edebiyat Yapitlar1 Basan ilk Elli Matbaanin

Isletmecisine / Sahibine Gore Dagilim

Matbaa Sahibi Say1 | Yiizde
Miisliiman Tiirk 28| %56
Ermeni 17| %34
Rum / Karamanl 2 %4
Iran 1 %2
Bilinmeyen 2 %4
Toplam 50| %100

Gorildugi tizere, Miisliiman Tiirk matbaacilarin orani edebiyat yapilari s6z
konusu oldugunda da genel iiretimdeki yerlerine ¢ok yakin bir ylizdeye sahiptir. Ne
var ki, bu alanda Ermeni matbaacilarin yiizde onluk bir farkla daha etkin oldugu
anlasilmaktadir. Arastirmacilarin Ermeni matbaacilar ve yayimcilar konusunda
dikkatini ¢gekenin de bu fark oldugu diisiiniilebilir. Bununla birlikte, Miisliiman Tiirk
matbaacilarin etkinliginin sanilanin tersine Ermeni matbaacilarinkinin golgesinde
kalmadig1 da acgikca goriilmektedir.

Tiirkge basilt metin liretimin ¢ogunlugunu gergeklesiren matbaalarin
yiizdeleri bu sekilde sunulduktan sonra ayrintili incelemelere gecilebilir. Yiizyilin en

196 adlandirilan “devlet

iiretken matbaasi, “Matbaa-i Amire” ve gesitlemeleriyle
matbaasi”dir. Arastirmacilar, Matbaa-i Amire’nin kurulusu konusunda farkl bilgiler
vermektedir. Ornegin, Kabacali, Takvimhane-i Amire ile Uskiidar matbaalariin
birlesme yil1 olan 1840’1 milat alir (1998: 37). Strauss ise “Matbaa-i Amire” adinin
1880’lere dogru kabul gordiigiinii 6ne siirer (1993: 15.13). EHB’de 1725 yilina ait
erken donem kayitlardan itibaren bu adin kullanildig: goriilebilir. Buradaki amag,
matbaanin adimin tarihini tartigmak degildir. Oyle anlasiliyor ki, Matbaa-i Amire,
Ibrahim Miiteferrika ve Mehmed Said ydnetiminde ¢alistirilmaya basladigindan beri
dogrudan saraya bagl bir devlet matbaasi olmus ve bu 6zelligini 19. ylizyilda da

siirdiirmiistiir. Ilk matbaadan sonra acilan ve birbirinin devami olan Miihendishane

ve Uskiidar Matbaalar1 da ayn sistemle orgiitlenmis ve ilk matbaanin arag gereci

158 EHB’deki kayitlarda Matbaa-i Amire’nin karsilig1 olarak su adlar da bulunmaktadir: Amire
Matbaasi, Basmahane-i Amire, Darii’t-Tibaatii’l-aliye, Darii’t-T1ibaatii’l-dmire, Darii’t-Tibaatii’l-
cedidetii’l-ma“mure, Darii’t-Tibaati’s-sultaniye, Darii’t-Tibaatii’l-ma“mure, Darii’t-Tibaatii’l-
melikiyetii’l-amire, Matbaa-i Darii’s-saltanatii’s-seniye, Matbaa-i Kiirsiyii’l-hilafeti’l-hakaniye,
Matbaat-ii Darii’l-Hilafetii’-4liyye, Matbaatii’s-Sultaniyat El-Amire, Tab‘hane-i Amire, Tab‘hane-i
Hiimayun. Bunlardan en ¢ok Matbaa-i Amire adi kullanilmistir.
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buralarda da kullanilmistir. Bu nedenlerle Matbaa-i Amire nin yaptig1 ilk basimin
tarihi 1719 kabul edilmis ve 1800-1900 yillar1 arasindaki tiretimi bir biitiin olarak
degerlendirilmistir™’,

Bu yiizyildaki iiretimin yiizde onundan fazlasini devlete bagl ¢alisan bir
kurumun tek bagina iistlenmesi, Osmanli’nin siyasi ve kiiltiirel modernlesmesinde
devletin oynadig1 egemen roliin basim ve yayinciliktaki yansimasi olarak
degerlendirilebilir. Buna dayanarak, geleneksel Osmanli saray hamiliginin edebiyat
ve kiiltiir agisindan 19. yiizyilda da belli diizeyde islemeyi siirdiirdiigli 6ne
siiriilebilir. Ozellikle, Ahmed Midhat gibi yazar, cevirmen, gazeteci ve yayinci olarak
tiretkenligi ve ciiretkar deneyselligiyle donemin edebiyatina yon veren bir kisiligin
1869°da Bagdat’taki resmi vilayet gazetesinilS8 ve matbaasini kurup yiiriittiigi, I1.
Abdiilhamid doneminde de 1877-1908 yillar1 aras1 resmi gazete Takvim-i Vakayi ve
Matbaa-i Amire’de miidiir olarak ¢alistig1 diisiiniildiigiinde bu sav, biraz daha
gerceklik kazanmaktadir.

Ote yandan, Matbaa-i Amire, dsnem donem Ermenilerin de yoneticiligini
yapt1§1 bir kurumdur. Ornegin, tabloda 6zel matbaasiyla 77. sirada yer alan Bogos
Hovhannisyan Arabyan (1742-1835), ilk nesih ve talik matbaa harflerini yapip doken
matbaacidir. II. Mahmud, gosterdigi yararliliktan 6tiirii Arabyan’t 1816’da Matbaa-i
Amire miidiirliigiine getirmistir. Bu atanma, Arabyanlarmn Diizyanlar, Dadyanlar,
Balyanlar gibi donemin imtiyazli Ermeni ailelerinden biri olmasini saglamistir (BE
32-33). Tabloda 14. sirada yer alan Hagop / Agop Boyaciyan (1837-1914), 1860’11
yillarda Matbaa-i Amire’nin yeniden yapilandirilmasinda énemli rol oynayan
memurlardan biridir (BE 138-39). Tabloda 18. sirada yer alan Canik Aramyan (1820-
1879) da 1865 yilinda Matbaa-i Amire miidiirliigiine atanmistir (BE 37; Pamukciyan,
Aramyan’in bu gorevi ne kadar siire yiiriittiiglinii belirtmemistir).

Matbaa-i Amire’nin etkinligini saglikli bicimde degerlendirebilmek igin
zamandizinsel iiretimine goz atmak yararli olacaktir (Ek 10). Grafikte goriildiigu
iizere, Matbaa-i Amire, 1830’lu yillardan 1870’lerin ortalarma dek inisli ¢ikish

olmakla birlikte yiikselen bir egilimde tiretim yapmistir. Basili yapitlarin yillara gore

57 Farkl1 bir goriis olarak Orlin Sabev, Miiteferrika’dan sonraki matbaalarda aym basma
donanimlarinin kullanilmis olmasina karsin, bunlarin satin alindigina, her matbaanin ayr1
fermanlarla belirlenmis statiisii ve kendine 6zgii yayincilik politikasi olduguna dikkat ¢eker (2006:
316). Bu ¢alismada ¢ok sayida matbaa hakkinda bilgi sunuldugu i¢in dogrudan devletin
hamiliginde kurulan bu isletmelerin bir biitiin halinde incelenmesi daha elverisli bulunmustur.

158 Zevra, Zewra ya da Ozon’e gore Ziiverd (2009: 188).
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genel grafigiyle karsilastirildiginda bu donemde devlet matbaasinin {iretime yon
verdigi anlasilmaktadir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonraki donemdeyse
basim ve yayinciliktaki yogunlugun karsisinda Matbaa-i Amire’nin iiretim diizeyinin
diistligiinii gormek sasirticidir™. Bu bulgu, II. Abdiilhamid’in istibdat yonetiminde
0zel matbaalarin sayisinin ve etkinliginin arttigini diistindiiriir.

Gergekten de ylizyilin son ¢eyreginde 6zel gazete ve dergilere ait olan
matbaalar ile 6zel matbaacilarin tiretiminde gozle goriiliir dlizeyde artis oldugu
anlagilmaktadir (bkz. Ek 11, 12 ve 13). Bunlarin arasinda bu donemde islemeye
baslamus olanlar da bulunmaktadir. Ornegin, Matbaa-i Ebiizziya 1882 yilinda ilk
basimini yapmis olmasina karsin, yiizyilin ilk yliz matbaasi arasinda 9. sirada yer
almaktadir. Benzer sekilde, 1894 yilinda ilk basimini yapmis olan Jkdam gazetesi
matbaasi 31. siradadir. Izmir’de Halid Ziya ve Tevfik Nevzad’m yonettikleri Hizmet
gazetesinin matbaasi, ilk basimin1 1890 gibi gec bir tarihte yapmig olmasina karsin,
ilk yliz matbaa arasina girebilecek kadar yogun iiretmistir (71. sirada).

1870’lerden itibaren basim ve yayincilik alaninda etkin olmaya baslayan 6zel
gazete matbaalarinin yiikselen grafiklerini 1878’den sonra da korudugu goriilebilir
(Ek 11). Benzer sekilde, 6zel Miisliiman-Tiirk matbaalari, 1850’lerin sonundan
1878’¢ kadar kayda deger bir tiretim gerceklestirmistir. 1878’den sonra ise ¢ok hizl
bir yiikselisle dnceki donemin iki katindan daha fazla basim yapmislardir (Ek 12).
Ozel Ermeni matbaalarinda ise iki dénem arasindaki fark son derece belirgindir. Ilk
donemde yilda birkag kitap basan Ermeni matbaalarinin {iretimi ikinci donemde
yaklasik on kat artarak 1890’larda doruguna ulasmistir (Ek 13).

Matbaa-i Amire’nin 1878’den sonraki diisiik {iretimini dengeleyen yalnizca
bu matbaalar degildir. Egitim kurumlarina ait matbaalarin 1870’lerden itibaren
yogun bir {iretime gegtigi, Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra da yiikselen bir grafikle
tiretimlerini stirdiirdiigii anlasilmaktadir (Ek 14). Bu anlamda devletin, basim ve
yayincilik yiikiinii belli oranda egitim kurumlarina devrettigi sOylenebilir. Basimevi
bulunan egitim kurumlarinin hepsi de bu ylizyilda yeni agilmis cagdas egitim veren
okullardir. Strauss’un da dikkat ¢ektigi gibi medreseler adina kayitli basimevlerine
rastlanmaz (2005: 227).

159 Bu diisiis, matbaanin mali bir yiik haline gelmesi nedeniyle 1901°de kapatilmasina ve bes yildan
fazla bir siire kapali kalmasina yol agmustir. Bu kapatilmanin sansiir nedeniyle gerceklestigi yaygin
bir kanidir. Alpay, bunun yalnizca goriiniisteki neden oldugunu tartigir (1976: 31-33).
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Bu yiizyilda askeri kurumlara ait matbaalarin da belli bir diizeyde etkin
oldugu goriilmektedir. Bu tiir matbaalarin tiretim yogunlugu agisindan digerlerinden
farki, faaliyete gectikleri 1830°1u yillardan itibaren fazla inisli ¢ikish olmayan,
dengeli bir seyir izlemis olmalaridir. Bununla birlikte, ortalama yilda birkag kitab1
asmayan iretimleri digerlerinden daha diisiiktiir (Ek 15).

19. yilizyilda vilayet matbaalarindan bazilari tek baslarina iiretimleriyle ilk
yiizde yer almaktadir. Bu durum, tasradaki devlet destekli basim ve yayinciliginin
kiiciimsenmeyecek oranda oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. 1860°larin
ikinci yarisindan itibaren faaliyete gegen vilayet matbaalari, yiizyilin geri kalan
donemi boyunca dengeli ve kayda deger sayida bir iiretim gergeklestirmistir (Ek 16).

Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye Matbaast, kisa dmriine karsin (1863-1872), ilk
yiiz matbaa arasinda 84. sirada yer almistir. Bu durum, egitim amacli kurulmus olan
bu cemiyetin etkin bir ¢alisma sergiledigini gostermektedir. Benzer sekilde, bu
yiizyilda pek ¢cok matbaa kisa donemlerle ¢alismistir. Ornegin, Basiret, Ceride-i
Askeriye, Hizmet, Tasvir-i Efkdr gibi gazete ve dergilerin matbaalar1 yalnizca birkag
y1l boyunca isletilmis olmalarina kargin, Osmanli basili iiretimine hatir1 sayilir
diizeyde katkida bulunmuslardir. Bursa’nin bir basim ve yayimcilik merkezine
doniismesinde 6nemli rol oynadigi anlagilan Mehmed Sakir’in Feraizcizade Matbaasi
da kisa 6miirlii ama tiretken matbaalar arasinda sayilabilir.

Osmanl1 basili kiiltiiriine yabanci uyruklu matbaacilar da 6nemli katkilarda
bulunmustur. Marsilyali olan Henri Kayol (Henri Cayol) ve yegeni Jak Kayol
(Jacques Caillol), 1831°de kurduklari litografya destgahiyla Osmanli’da tas
basmaciliginin dnciiliigiinii yapmlslardlr160 (Kabacali, 1998: 41-45). Ermeni,
Osmanli ve Yunan harfleriyle basim yapan bu litografyada askerlik egitimiyle ilgili
bir¢ok yapitin yani sira siirler, halk hikayeleri ve sozliikkler de basilmistir.
Imparatorluktaki ilk basili Fransizca dilbilgisi kitab1 oldugu anlasilan Yorgaki Brazi
(George Rhasis)’nin Grammaire Frangaise’i Kayollar tarafindan iki kez
basilmistir'®:, Kayollarn Ermeni harfleriyle bastiklar1 Hikdye-i Asik Kurbani, 1866

ve 1867°de iki baski yapmistir. Kayollar, Ermeni harfli bir gazel mecmuasi da

160 1871’¢ kadar Kayollar adina ¢alistirlan matbaa, Henri Cayol’un bu tarihte dliimiinden sonra
¢iraklarindan biri olan Dalmagyali Antuan Zeli¢ (Antoine Zellich) ve daha sonra Zeli¢’in ogullar1
tarafindan isletilmis, etkinligini yirminci yiizyilda da siirdiirmiistiir (Strauss, 1993: 7). Zelli¢
matbaasina dair EHB’de son kayit 1928 tarihlidir.

181 Gramer Fransez yani Sarf-i Fransevi. Grammaire Frangaise. Istanbul: Lit. de Caillol et Cayol,
1838 ve 1845.
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basmiglardir: Mecmua-y: Gazeliyat[-1] Suara (1864). Bu matbaanin repertuart
arasinda Armonia Itoi Ellinika Kai Tirkika Asmata*®® baslikli Yunan harfli bir sark:
mecmuast da bulunmaktadir.

Imparatorlugun ilk yar1 resmi gazetesi olarak kabul edilen Ceride-i Havadis,
Ingiliz asilli William N. Churchill tarafindan yayimlanmistir. Gazete dilinin
gelismesinde ve Sinasi gibi 6ncii gazetecilerin yetismesinde rol oynadigi anlasilan
Ceride-i Havadis’in Ermeni, Osmanli ve Yunan harfli basim yapan matbaasinda da
donemin edebiyati agisindan 6nemli yapitlar basilmistir. Arastirmacilar tarafindan
genellikle Tiirk¢e romanin kaynaklarindan sayilan meddah hikélyelerinden163
Hangerli Hikdye-1 Garibesi 1268 / 1852’de bu matbaada basilmistir. Matbaa, ayn1 yil
Kiigiik Celebizade Asim Ismail’in divanm, ertesi yil da Nef1 divanini yayimlamistir.
Molla Kegecizade Izzet’in Mihnet-kesan adli mesnevi bicimindeki otobiyografik
anlatis1 da 1269 / 1853’te Ceride-i Havadis Matbaasinda basilan yapitlar arasindadir.

Fransizca bir gazete olan La Turquie’nin istanbul’da bulunan matbaasinda
1868-1887 yillar arasinda kayda deger bir iiretim gergeklestirdigi goriilmektedir.
Cogunlugu Arap harfli olmakla birlikte Ermeni harfli metinler de basmis olan
matbaanin yayinlari arasinda Tiirk¢e-Fransizca olmak iizere ¢ift dilli yapitlar da
bulunmaktadir. Ali Haydar’in manzum komedisi Riiya Oyunu 1292 / 1875°te ve
Hain Birader yahud Eden Bulur adli trajedi 1297 / 1800°de bu matbaada basilmustir.

Son olarak, tiretim yogunluguna gére Rum ya da Karamanli matbaalarina
bakildiginda digerlerinden farkli bir grafikle karsilasilmaktadir. Yiizyilin basinda
belli diizeyde etkinlik sergileyen bu matbaalar, yaklasik 1820-1835 yillar1 arasinda
bir durgunluktan sonra 6zellikle 1850°lerin sonundan itibaren iiretimde yiikselise
gecmislerdir. Yiizyil sonuna dogru gelisen iiretim patlamasina da ayak uydurduklar
anlasilmaktadir (Ek 17). Bu kendine 6zgii liretim grafigi, 1821°de baslayan Yunan
Bagimsizlik Hareketiyle kosuttur. Bu donemde burada sayilan matbaalardan yalnizca
Patrikhane matbaasi aktiftir. Misailidis’in matbaas1 1853’te, Yovanaki Panayotidis
ise 1885°te ilk basimini yapmistir. Buna gére, Rumlarin Imparatorluktan ayrilma
stirecinde Patrikhane Matbaasinin Tiirk¢e harfli basim ve yayincilik etkinliklerinin

kesintiye ugradigi anlagilmaktadir. Basim yerlerine gore dagilimlarin incelendigi bir

162 ylakhopilos, S. 1. Istanbul: Tupolithografeion E. Kagiol, 1848.

183 Orn. bkz. Dino, 1978: 35 vd.; Evin, 1983: 29 vd.; Moran, 1997: 21-37.
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onceki boliimde, bu donemde Atina’nin 6zellikle din konulu yapitlarin basiminda
Patrikhane matbaasinin misyonunu iistlendiginden sz edilmisti.

Yiizyiln ikinci yarisindan sonra Izmir’den Istanbul’a tasinan Misailidis’in ve
yiizyil sonuna dogru agilan Yovanaki Panayotidis matbaasinin bastig1 yapit cesitliligi
ise Tiirk¢e konugan Ortodokslarin 19. yiizyilda deneyimledikleri cografi degisim ve
kiiltiirel doniisiim baglaminda degerlendirilebilir. Her seyden dnce, kiiltiirel baglamin
tartisildig boliimde gosterildigi iizere, bu yiizyillda Anadolu’nun kiigiik yerlesim
yerlerinden basta Istanbul olmak iizere biiyiik kentlere gd¢en Karamanlilar, dinin
yani sira dilin de belirleyici bir 6geye doniistiigii, bliyiik kent kiiltliriiyle 6zdeslesen
yeni bir kimlik ingasina girismislerdir. Patrikhane’nin dine vurgu yapan egitim
anlayisinin yaninda cemaat okullar1 laik bir egitimin gelisimini desteklemistir.

Misailidis’in bu siirece bir yayinci olarak énemli katkilarda bulundugu
anlasilmaktadir. Evangelia Balta’nin verdigi bilgilere gore, Tiirkce Anadoli
gazetesinin ve onun yayincis olan Misailidis’in etrafinda, “Istanbul’daki
okumuslardan ve okullara gitmek i¢in Anadolu’dan gelen 6grencilerden bir dernek
olusmustur. Bunlarin hepsi her tiirlii aragla Misaelidis’in eserini desteklemislerdir”.
Bu dernegin iiyeleri, “yazar ve ¢evirmen olarak Karamanlica basili kitaplarin
tiretimine katkida bulunmuslardir” (1998: 18). Dernegin iiyeleri arasinda Panayotidis
de bulunmaktadir.

Yiizyilin ilk yarisinda daha ¢ok dini yapitlar ve sozliikler basan matbaalarin
tersine Misailidis’in bastig1 yapitlarin yaklasik iigte biri, Panayotidis’in liretimininse
yarisindan fazlasi edebiyattir. Bu gercek, dinin Imparatorlugun Tiirkge konusan
Ortodoks tebaasinin yasaminda etkisini belli diizeyde yitirmeye bagladigini
gdstermesi bigiminde yorumlanabilir. Ustelik, iki matbaa arasinda yapilacak bir
karsilastirma da bu durumun zaman igindeki gelisimini ortaya koyacaktir.

Misailidis’in matbaas1 1860°’ta bastigi iki ciltlik bir Rumca-Osmanlica

sozliik'

disinda yalnizca Yunan harfli yapitlar basmistir. Bu matbaanin tirettigi dini
yapitlarla edebiyat yapitlarinin orant da hemen hemen aynidir. Ayrica, “Alfabelere
Gore Karsilastirmali Genel Durum” boliimiinde gosterilecegi iizere Misailidis’in
bastig1 dini yapitlarin igerigi de farklidir. Ortodoks Hiristiyan 6gretisini telkin eden
yapitlarin yerini Ortodoks kimliginin yeniden tanimlanmasina yonelik, Rum

Ortodokslugu ile Ermeni Ortodokslugu arasindaki farklari irdeleyen ve Protestan

184 Fardis-Fotyadi, Kostaki Yani. Hazine-i Liigat-1 Rumiyye ve Osmaniyye. 2 cilt. Istanbul: Anadolu
Gazetesi Matbaasi, 1860.
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misyonerlerine kars1 Ortodokslugu savunan yapitlarin aldig: dikkati gekmektedir.
Edebiyat yapitlart s6z konusu oldugundaysa Avrupa edebiyatindan yapilan Yunan
harfli ¢evirilerin 6zellikle 1880’lerden itibaren Misailidis tarafindan basildigi
gortlebilir.

Panayotidis’in tiretimi ise biiylik oranda Arap harfli Tiirkge edebiyattir.
Matbaanin bastig1 az sayida Yunan harfli yapit arasinda din konulu olan tek yapit
Apanthisma Tis leras Katikhiseés Yani Hristiyan Mezhebinin Tarif ve Tanimi
(1900)°dir. Yiizyilin sonunda Katolikligi “tarif” eden ve “tanimlayan” bir yapitin
basilmasi, dinin algilanisindaki doniisiimii gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir.
Gayrimiislimler s6z konusu oldugunda farkl: alfabelerde Tiirkce yapitlar: ¢ok basan
ve yayimlayan cemaat ¢gogunlukla Ermenilerdir. Panayotidis, Ortodoks Rumlarin

“Osmanl1” basim ve yayinciligina katilim diizeyini sergileyen 6nemli 6rneklerden de

biridir.

2. Istanbul’da Basim ve Yaymcilik

19. ylizyilda basilmis Tiirkce yapitlarin basim yerlerine ve matbaalarina gore
incelenmesi, Istanbul’un basim ve yayincilik agisindan en biiyiik merkez oldugunu
gozler Oniine sermistir. Bagkentteki yayincilik etkinligini daha ayrintili
degerlendirebilmek amaciyla ayr1 bir boliim hazirlanmasi uygun goriilmiistiir. Bu
etkinligi yonlendiren en énemli kurumun Matbaa-i Amire oldugu anlasildiktan sonra
Istanbul’daki basim ve yayincilig1 Matbaa-i Amire’nin etkinligiyle karsilastirmali
bicimde degerlendirmek, ¢agdaslagsmanin etkin bir araci olan basili kiiltiiriin {iretim
ortamina devletin ne agilardan katkida bulundugunu gostermek agisindan uygun bir
yaklasimdir.

Uretim yogunluguna gére matbaalarm incelendigi boliimde Matbaa-i
Amire nin yillara gére bastig1 yapit sayisi degerlendirilmistir. Buna gore, devletin
yiizyilin ilk yarisinda basili kiiltiire yon veren bir hami konumunda oldugu
gosterilmistir. Abdiilaziz’in saltanati donemindeyse 6nem kazanmaya baslayan 6zel
matbaacilik, 1878’den sonra hizla biiyliyen bir sektor haline gelmistir. Bu donemde
egitim kurumlarina ait matbaalar da basim ve yayinciliga 6nemli bir diizeyde katkida
bulunmustur. Bu gelismeler, Matbaa-i Amire’nin etkinligiyle ters orantilidir. Baska

bir deyisle devlet, yiizyilin 6zellikle son ¢eyreginde basili kiiltiir alanindaki iiretici
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roliinii 6zel girisimcilere ve egitim kurumlarina devretmis goriinmektedir. Bu
durumu, Abdiilhamid’in sansiircii yonetim uygulamalariyla birlikte
degerlendirdigimizde, hacimce biiyliyen basim ve yayincilik sektorii karsisinda
devletin denetleyici konumunu benimsedigi anlasilmaktadir.

Matbaa-i Amire’nin bastig1 tiirlerin dagilimini incelemek ve bunu 6zel
matbaalarinkilerle karsilastirmak Tiirkge yapit tiretimini, 6zellikle de Tiirkce
edebiyati etkileyen diizenekleri daha iyi kavramamiza yardimci olabilir. Devlet
matbaasi, Takvim-i Vakayi’nin ¢esitli dillerdeki boliimleri ve sayilar1 disinda hemen
hemen biitlinliyle Arap harfli basim yapmistir. EHB’deki tek Yunan harfli kayait,
1265 / 1848 yilina ait baslig1 eksik olan bir ticaret kanunnamesidir ([ Kanon-i
Ticaret]). Strauss, devlet matbaasinin Ermenice yapitlarin yaninda Rumca bir
Osmanli Tiirkgesi dilbilgisi kitab1 bastigindan da s6z eder (2005: 245.20). Matbaa-i
Amire™nin yiizyil boyunca bastig1 Tiirk¢e yapit tiirlerinin dagilim1 Ek 18°de
gosterilmistir.

Grafikte, genel dagilimin tersine, devletin din konulu yapitlar1 edebiyat
yapitlarindan daha fazla bastig1 anlagilmaktadir. Biitiin yiizy1l boyunca basilmis
basimevi belli edebiyat yapitlarininsa yalnizca yiizde 7’sini Matbaa-i Amire
basmigtir (Ek 19). Bu durum, devletin Arap alfabesiyle yazilmis din konulu okuma
ve egitim gereclerinin resmi saglayicisi oldugunu diisiindiiriir. Ote yandan, edebiyat
yapitlar1 agisindan aradaki tiretim farkinin 6zel girisimciler tarafindan karsilandig
ongoriilebilir. Gergekten de 19. yiizyilin 6zellikle ikinci yarisindaki edebiyat
tiretiminin bliylik ¢ogunlugunu devlet matbaasi disindaki basimevleri
gerceklestirmistir.

Matbaa-i Amire diginda da devlet destekli kurulan matbaalar bulunmaktadir.
Bunlarin basinda vilayet matbaalari ile devletin agtig1 egitim kurumlarina ait
matbaalar gelir. Vilayet matbaalarinin biiyiik gogunlukla salnameler ve takvimler
yayimladigina deginilmisti165. Bunlarin arasinda Bursa Hiidavendigar Vilayeti
Matbaasi gibi edebiyat yapitlarint yogun olarak basan vilayet matbaalarinin
oldugundan da s6z edilmisti. Egitim kurumlarinin bastig1 yapat tiirlerinde ise egitim

amacli yapitlar 6ne ¢ikmaktadir. Hatta, ilk yliz matbaa arasinda 15. ve 24. sirada yer

1% Burada siireli yayimlar incelenmedigi igin tasra kiiltiir yasaminda 6nemli bir yeri olan vilayet
gazetelerine deginilmemistir. Bu konuda kargilagtirmali sayisal degerlendirmeler de kullanan bir
caligma i¢in bkz. Kocabasoglu, 1991.
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alan Mekteb-i Tibbiye ve Mekteb-i Miilkiye, neredeyse biitiiniiyle doga bilimleri
konusunda egitim kitaplar1 yayimlamustir™.

Egitim kurumlar1 arasinda yalnizca Mekteb-1 Sanayi sira dis1 bir liretimle
Fuzuli’nin divanindan Jules Verne’nin romanlarina dek uzanan nispeten genis bir
edebiyat repertuvarina sahiptir. Kurumun bu 6zelliginde kurucusu Midhat Pasa’nin
ileri goriisliiliigliniin etkisi oldugu anlasilmaktadir. Strauss’un verdigi bilgilere gore,
Midhat Pasa, bu okulu mali a¢idan desteklemek i¢in Babiali parkinin yaninda yirmi
kadar diikkan yaptirmistir. Bu diikkanlardan sekiz tanesi Mahmud Bey Matbaasini
olusturacak sekilde birlestirilmistir (1993: 11). Bu yapisiyla okul, giiniimiizdeki vakif
tiniversitelerine benzer bir nitelik tagimaktadir. Bir egitim kurumunun finansmaninda
matbaaciligin kullanilmasi, sektoriin ne denli karli oldugunu gostermesi acisindan da
onemlidir. Bu sistemin iyi isledigi de goriilmektedir. Mahmud Bey Matbaasi, ilk yiiz
matbaa arasinda 2. siradadir. Edebiyat yapitlari agisindan da en iiretken dordiincii
matbaadir. Dolayisiyla, Mahmud Bey Matbaasi, Matbaa-i Amire nin 19. yiizyilin son
ceyreginde iiretim diizeyindeki diistisii telafi eden, dogrudan devlet destekli olmakla
birlikte kisi adina diizenlenmis en biiyiik matbaalardan biridir.

Edebiyat s6z konusu oldugunda 6zel matbaalarin asil basimcilar oldugu
anlasiimaktadir. Istanbul’daki matbaalar arasinda edebiyat yapit: basma diizeyine
gore ilk elli siralamasi da bu gergegi gozler oniine sermektedir. Siralamada 2. olan
Karabet ve Kasbar’la birlikte 3. siradaki Ahmed Midhat’in kendi matbaasinin yani
sira sahibi oldugu siireli yayinlara ait matbaalarda bastig1 yapit sayisinin toplami
Matbaa-i Amire’ninkinden fazladir.

Karabet Matbaasina ait ilk yapitin basim yili 1873 tiir. 1885 yilindan sonra
Karabet, Kasbar Kayseryan’la birlikte basim yapmaya baglar. 1887 yilindan itibaren
Kasbar Matbaasinin kendi adina basim yaptig1 goriilmektedir. 1889 yilinda ise
ikilinin matbaalar1 tamamen ayrilir: “Babiali Caddesinde yirmi bes numarada kain
Karabet ve Kasbar tinvanli sirketimizin ndmina mensub matbaa ve kiitiiphaneden
dolay1 beynimizde miin‘akid olan sirket fesh edilmig[tir]” (Tarik 2 Subat 1889; der.
Yetkin, Subat 1989: 6). Bununla birlikte Karabet ve Kasbar, 20. yiizyilin ilk

ceyreginde de ayr1 ayr1 basim yapmayi siirdiiriirler. Buradaki degerlendirmede iki

166 Recaizade Mahmud Ekrem’in Talim-i Edebiyat’s Mekteb-i Miilkiye-i Sahane Matbaasinda
bastlmistir (1296 / 1879 ve 1298 / 1881; sonraki basim 1299 / 1882 Mihran Matbaast).
Recaizade’nin Mekteb-i Miilkiye’de edebiyat 6gretmeni oldugu ve bu yapitinda burada okuttugu
derslerin notlarina yer verdigi goz oniine alindiginda “talim” amacli basilmis bu yapitin kurumun
bastig1 yapitlar repertuarinda bir istisna olusturmadig diisiiniilebilir.
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matbaacinin iiretimi birlikte ele alinmis ve matbaanin ad1 da Karabet ve Kasbar
Matbaasi olarak anilmistir. Karabet ve Kasbar’in bastig1 yapitlarin biiylik ¢ogunlu
Arap harflidir. Bunun yaninda matbaa, az sayida Ermeni harfli Tiirk¢e yapit ile ipek
bocekeiligiyle ilgili Yunan harfli bir risale basmustir.

Karabet ve Kasbar’in bastig1 yapitlar arasinda din konulu olanlarin orani
dikkat cekici derecede diisiiktiir. Matbaanin bastig1 edebiyat yapitlari liretimlerinin
yilizde 25’ini olustururken dini yapitlarin orani yalnizca yiizde 3’tiir. Matbaa ayrica
cok sayida egitim amagcl kitap da basmustir. Iptidaiye, riistiye ve idadiler i¢in ders
Kitaplar1 dizileri yayimlamistir. Matbaanin birlikte ¢alistigi yayincilar arasinda
Kasbar’in kardesleri “Asir Kiitiibhanesi sahibi” Kirkor Faik ve “Vatan Kiitiibhanesi
sahibi” Ohannes Ferid basta gelmektedir167.

Bu sanlardan anlasilacagi iizere, o donemde “kiitliphane” s6zciigii
yayinevlerinin ve bir yapitlar dizisinin ad1 olarak da kullanilmaktaydi. Ayni1 zamanda
“kitap¢1”larin da yayincilik yaptigi anlasilmaktadir. Karabet ve Kasbar, on yildan
uzun bir siire Asir Kiitiibhanesi’nin roman ve hikaye dizisinin bir kismin1 basmustir.
Kendi adlarma da “kiitiiphane” kurarak “roman” yayimlamiglardir. Bastiklar1
yapitlarin birgogunda da adlar “kitap¢i” olarak gegmektedir. Anlasildigi tizere bu
donemde basimcilik, yayincilik ve kitapgilik islerini birlikte yiiriitme yontemi
yaygindir.

Istanbul, 19. yiizyilda yalmzca Tiirkge basili yapitlar agisindan degil siireli
yayinlar1 da iceren ¢esitli dillerdeki basim ve yayincilik etkinliginin de kalbi
konumundadir. Cesitli alfabelerde bircok dergi ve gazetenin yayin merkezi
Istanbul’dur. Burada incelenen birgok matbaaci, ayn1 zaman da gazetecilik de
yapmustir. Yapit bigimlerinin incelendigi boliimde gosterildigi tizere 6zellikle
edebiyat alaninda pek ¢ok yapit, “kitap” olarak basilmadan once gazetelerde tefrika

edilmekteydi*®®

. Kitaplarin yayimlanisi da ¢ogu kez tefrika yontemine benzer
bigimde kisim kisim basip satmak yontemiyle yapiliyordu. Bu yontemde okur,
yapitin kisimlarini ciltleterek bir araya getiriyordu. Dolayisiyla, donemin kiiltiirel
tiretiminde uzmanlagmadan ziyade ¢ogu kez rollerin yer degistirdigi bir isbirligi soz

konusuydu.

187 By ailenin biyografisi i¢in bkz. iskit, 1939: 117-18.
188 zellikle Tiirkce disindaki dillerde basilan siireli yayinlarda tefrika hk. bkz. Strauss, 2005: 230-31.
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Bu yontemi benimseyenlerden biri de Ahmed Midhat’tir. 19. yiizyil
edebiyatinin 6nde gelen kisiliklerinden biri olan Ahmed Midhat’in basim ve
yayincilik alaninda da etkin bir rol iistlendigi anlasilmaktadir. Bagdat vilayet
matbaasini kurdugu ve Zevra adindaki vilayet gazetesini (bkz. not 158) ¢ikarmaya
basladig1 1869 yilinda basimciliga adim atan Ahmed Midhat, istanbul’a geldiginde
kendi matbaasin1 kurmustur (1871). Once “muharririn zatina mahsus matbaa” olarak
yazdig1 kitaplar1 basmak i¢in islettigi, ailesiyle birlikte dizgi ve dagitim islerini
yiiriittiigii, evinde yer alan bu matbaay1 bir yil gibi kisa bir siire i¢inde genisleterek
once Sirkeci’ye sonra Beyoglu’na tagimistir.

Abdiilaziz doneminde yazarlik, yaymcilik ve gazetecilikle ge¢cimini
saglamaya ¢alisirken Yeni Osmanlilar grubuyla Rodos’a siiriilen Ahmed Midhat, II.
Abdiilhamid’in giivenini kazanmis ve 1877-1908 yillar1 aras1 Takvim-i Vakayi ve
Matbaa-i Amire’de miidiir olarak calismistir. 1878’den itibaren de Tiirk basin
tarihinin en uzun 6miirlii gazetelerinden biri olan Terciiman-1 Hakikat’1 ¢ikarmaya
baslamistir (TBEA, Cilt 1: 31).

Ahmed Midhat, “Cocuklar Kiitiiphanesi”, “Kirk Anbar ilavesi Hikaye Gozii”,
“Letaif-i Rivayat”, “Temasa Kiilliyat1”, “Terciiman-1 Hakikat Tefrikalarindan
Miitehassil Yeni Kiitiibhane”, “Tuhaf Hikayeler Ciizdan1” gibi diziler yayimlamis,
dénemin 6nde gelen kitapgi ve yayincilarindan Arakel’le de calismistir. Ahmed
Midhat’1n bastiklarinin yarisindan fazlasi (yaklasik ylizde 65) edebiyat yapitlaridir.

Sayisal degerlendirmelerin ortaya koydugu tizere 19. ylizyilin 6zellikle ikinci
yarisindan sonra 6zel matbaalar, edebiyat liretimine yon vermislerdir. Yiizyil
boyunca en ¢ok basilan tiiriin edebiyat oldugu, dolayisiyla Osmanl
modernlesmesinin edebiyatin gelisimiyle yakindan iligkisi bulundugu
diistintildiiglinde, basim ve yayincilik sektoriiniin “6zel”’lesmesinin anlami dnem
kazanir. Ne var ki, biitiinliyle 6zgiir bir ortamdan s6z etmeden dnce, Mahmud Bey ve
Ahmed Midhat 6rneginde goriildiigii tizere kisilerle iktidar arasindaki iliskilerin
dikkatli bir sekilde ¢oziimlenmesi gerekir.

Terciiman-1 Hakikat’in devlet tarafindan desteklendigi bilinmektedir. Bunun
disinda da pek ¢ok siireli yayin, devletin hamiliginde ¢ikarilmaktaydi. II.
Abdiilhamid, Nikola Nikolaidis’in Paris’te ¢ikardigi L 'Orient’i gibi Avrupa’da
yayimlanan bazi gazeteleri de desteklemekteydi (Strauss, 2005: 237). Nikolaidis,
Abdiilhamid’in saltanatin on altinci y1l1 nedeniyle bir tanitim kitapg¢ig1 da

hazirlamustir: Ciilus-1 Hiimayunun On Altinci Senesi. Sevketli Sultan Abdiilhamid-i
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Sani Hazretlerine Paris’de Tab ' Olunan Orient Gazetesinin Takdime-i
Ihtiramkdranesidir (Paris, 1891).

Daha 6nce deginildigi lizere, Arabyan, Aramyan, Boyaciyan gibi basim ve
yayincilik alanindaki 6zel girisimcilerden bazilar1 devlet matbaasinda da ¢alismistir.
Ustelik, matbaaciligin 19. yiizyilda epey kazangli bir is oldugu da anlasilmaktadir.
Ozellikle devletin himayesine mazhar olmus basimevleri sahiplerinin geliri dikkat
cekicidir. Osmanli imparatorlugu’nda ilk defa II. Abdiilhamid doneminde Kur’an
basma iznini alan Matbaa-i Osmaniye’nin kurucusu Hattat Hafiz Osman Zeki Bey,
saray bagmabeynciliginden matbaaciliga ge¢mistir (Burcoglu, 2001: 33). Osman
Bey, Abdiilmecid doneminde saray ¢evresinde yetismis ve o zamanlarda sultan naibi
olan II. Abdiilhamid’le arkadaslik kurmustur (34). Onun parlak kariyerinde bu
arkadasligin 6nemli rol oynadig1 agiktir.

Atina’da yayimlanan Epitevrisiyi gazetesinin kdse yazarlarindan birinin
Matbaa-i Osmaniye’nin {iniinii duyarak buray1 ziyarete geldigini aktaran Burgoglu,
Rum gazetecinin Kur’an basimlarindan birine taniklik ettigini, bu basimda Kur’an’in
6000 adet kopyasinin hazirlandigini belirtir (36-37). Bu say1, 19. yiizyil i¢in ¢ok
yiiksek bir basim adedidir. Ahmed fhsan [Tokgéz] 1n anilarindan yola ¢ikan Strauss,
19. ylizyilda Tiirkge yapitlarin 2000°den fazla basilmasinin ¢ok ender rastlanan bir
durum oldugunu belirtir (1993: 5). 1840’11 ve 1850°li yillarda da Istanbul sahaflarinin
siparisi lizerine yayimlanan divan ve medrese kitaplarinin genelde 1200 adet
basildigini bildiren Orlin Sabev, yalnizca ¢ok aranan sarf ve nahiv yapitlarindan
2400 adet basildigini vurgular (2006: 302).

Burgoglu’nun verdigi bilgilere gére, Matbaa-1 Osmaniye’de Kur’an’in
yaninda Avrupa dillerinde de basim yapan Osman Bey, “kisa siirede, tiim ailesine
kusaklar boyu yetecek bir servete kavusur” (2001: 40). istanbul’da Sisli ve Pangalt1
semtleri arasinda satin almis oldugu genis araziye bugiin de kendi adiyla anilan
“Osman Bey” semtini kurar. Orada kendisine, ¢ocuk ve torunlarina konaklar yaptirir.
Bu semt, bugiin Halaskari Caddesi ile ona paralel olan Matbaac1 Osman Bey
Sokagi’n1 ve Rumeli Caddesi’nin bir kismin1 kaplayan bolgedir (40).

Devletin dogrudan desteklemesi disinda da basimciligi karh bir is kolu haline
getiren nedenler bulunmaktadir. Abdiilaziz’in saltanatinin son déneminde sayilari
artan egitim kurumlariin gereksinimi basim sektdriinde talep yaratmigtir. Okullara
ders kitab1 basmanin yani sira okuryazarlara ders dis1 okuma gerecleri saglama

gerekliligi, sektorii biiyiiten basat nedenlerdir. Bunun yaninda, “caligkan ve basarili
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ogrencilere Fransa’da oldugu gibi miikafat dagitim torenlerinde basarilarinin karsilig
olarak kapaklarinda altin yaldizli bir fugra olan aferin yazili kitaplar
veril[mekteydi]” (Strauss, 1993: 7-8). Kitap¢ilarin bu tiir yapitlardan iyi bir gelir elde
ettigi anlasilmaktadir. 1311 / 1894 tarihli Kasbar Kiitiiphanesi Esami-i Kiitiibii’ne
gdre bu kitaplarin fiyatlari Istanbul igin 100 para, tasra i¢in 3 kurus arasinda
degismektedir (15.24).

Devletle kisiler arasindaki iligkilerin yaninda 6zellikle II. Abdiilhamid
doneminde sikilastirilan sansiiriin yol agtig1 iktidarla genel olarak basili kiiltiiriin
ogeleri, 6zellikle de yazarlar ile basim ve yayincilar arasinda iki uglu bir gerginlik
oldugu anlasilmaktadir. Bunun bir ucunda devletin bazen akil dis1 olabilen asir1
denetleyici bir konum benimsedigi, zorla kabul ettirilmis bir iktidar anlayisi
bulunmaktaydi. Diger ucundaysa ayni iktidar anlayisinin ilkine ters olan ama onu
biitiinleyen bir yonii vardi: despot bir rejimde hiikiimdarin izin veren ve destekleyen
hamiliginin pekistirilmesi. Bu ikinci yon, rejimin mantiginda himaye edilenlerin
hamiye siikran ve saygilarini bildirmesiyle isliyordu. “Yazarlar bilginin ve bilimin
yayicisi olan hiikiimdarlarina expressis verbis methiye diizerek Sultan’a kars1
saygilarini gostermek zorundaydilar” (Strauss, 1993: 13).

Ozellikle II. Abdiilhamid déneminde bunun zorla yaptirilmis olmasi ise
geleneksel saray hamiligi kurumunun modern ¢agin kosullarina gére kendine yeni
yontemler bulma ¢abasi olarak goriilebilir. “Anlat1 Ustas1 Bir Seyyahla Asirlar Arasi
Seyahat” baglikl1 makalede de gosterildigi iizere, Osmanli’da hiikiimdarin, yapitlarin
basinda 6viilen Yaradan ve peygamberden sonraki en 6nemli figlir olmaktan 19.
yiizyilda yapitlarin sonunda anilmasinin bir formaliteye indirgendigi bir figiire
doniismesi son derece ironiktir (Ayaydin Cebe, 2008).

Donemin 6nde gelen yayincilarindan Ebiizziya Tevfik’in kariyerinde de
iktidarla kurdugu kirilgan iligki belirleyici olmus gibi goriinmektedir. Basin
yasamina 1864’te William Churchill’in Ruzname-i Ceride-i Havadis’inde atilan geng
yazar, Namik Kemal ve Sinasi’yle tanistiktan sonra Tasvir-i Efkdr’da yazmaya
baslamis ve Yeni Osmanlilar Cemiyetine girmistir. Sinasi’nin 6liimiinden sonra
Tasvir-i Efkar Matbaasini devralarak arkadaslariyla birlikte genellikle hitkiimet
tarafindan kapatilan /bret, Hadika, Ciizdan, Sirac gibi siireli yayimlar1 basmustir.
Gazetelerdeki yazilar hiikiimette rahatsizlik uyandirdigindan 6nce memuriyetten
alinan, 1873’te de diger cemiyet iiyeleriyle birlikte siirgiine gonderilen Ebiizziya,

Abdiilhamid déneminde Istanbul’a dénmiis olsa da Meclis-i Mebusan’1n tatil
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edilmesinden sonra Bosna mektupculuguna atanarak baskentten uzaklastirilmistir.
Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan isgali {izerine Istanbul’a dénen Ebiizziya,
1881 yilinda matbaasini kurmustur (TBEA, Cilt 1: 343-44).

Daha 6nce deginildigi gibi, yilizyilin ge¢ bir doneminde agilmis olmasina
karsin yogun bir iiretim gergeklestiren Matbaa-i Ebiizziya, en ¢ok edebiyat yapiti
basan altincit matbaadir. Abdiilhamid’le bir donem ¢ok yakin bir iliski kurmus olan
yayinci, hakkinda verilen jurnaller nedeniyle birkag kez tutuklanmis, Nisan 1900°de
de siirgiine gonderilmistir. Abdiilhamid’in tahttan ¢ekilmesinden sonra Istanbul’a
donerek yayinciligr siirdiirmiistiir. Bu donemde de etkinligi kisitlanmis, 1913’te kalp
krizinden 6lene dek birkag kez tutuklanmis, matbaasi miihiirlenmistir (TBEA, Cilt 1:
344-45).

Diisiinceleri yliziinden bircok kez kesintiye ugrayan kariyerine karsin
Ebiizziya, Osmanli basim ve yaymciliginin gelisimine énemli katkilarda
bulunmustur. Matbaasini son derece modern bir donanimla kurmus olan Ebiizziya,
Arap, Ermeni, Ibrani ve Yunan harfleriyle yaputlar, takvim ve yilliklar, dergiler
yayimlamistir. Strauss’un verdigi bilgilere gore, Matbaa-i Ebiizziya’nin iistiin
nitelikli basimlar1 zamaninda uluslararasi bir begeni kazanmistir (1993: 13; 2005:
235). Konumuz acisindan Ebiizziya’nin kariyeri, iktidarla kurulan iligkilerin
dogasma dair fikir verir. ideallerle beklentilerin her zaman ortiismedigi durumlarda
kisinin gelecegini bagkalarinin agzindan ¢ikan sozler belirleyebilmektedir. Bir donem
Abdiilhamid’e baskalarinin gelecegi hakkinda belirleyici sozler tasiyan Ebilizziya’nin
kendisidir. Bununla birlikte, Ebiizziya’nin yasami, kararlilik ve ileri goriisliiliikle
iktidara ragmen ayakta kalinabileceginin de ender drneklerindendir.

Bunun karsiliginda, Teodor Kasap (1 835-1897'%%) gibi iktidarla uzlasan bazi
sira dig1 aydinlar da bulunmaktaydi. Namik Kemal’in yakin arkadasi olan Kasap,
Istanbul’un basim ve yaymciliginda énemli bir yere sahiptir; Ermenice, Fransizca ve
Rumca da basilan ilk Tiirke mizah dergisi Diyojen (1870-1872)’i*", onun
kapatilmasinin ardindan Cingirakli Tatar (1872-1873) ve Hayal gibi dergileri
yayimlamistir. Kasap, ayrica, yakindan tanidigi Alexandre Dumas, pere’in {inlii

romani Le Comte de Monte-Cristo’yu Arap harfleriyle Tiirk¢eye ¢eviren ilk

189 Bazi kaynaklara gore 1905. Bu konudaki tartisma i¢in bkz. Strauss, 1995: 232.139.
0 Derginin tam yayin tarihleri igin bkz. Sevingli, 1986: 127.
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kisidir'"*. Bu geviri, basta Ahmed Midhat olmak iizere dénemin yazarlarin etkiledigi
gibi romanin Ermeni ve Yunan harfli ¢evirilerinin de 6nciisii olmustur. Ayrica, bu
¢evirinin edebi Osmanlh Tiirk¢esinin gelisiminde bir doniim noktasi oldugunu
diisiintinler de vardir (Strauss, 1995: 239). Biiyiik bir potansiyele karsin, Kasap’in
edebiyat alanindaki etkinliginin bu yapitin yaninda iki Moliére uyarlamasi'’* ve
cagdas Fransiz yazarlarindan Alexandre Dumas, fils (1824-1895)’ten bir c;eviriyle173
sinirlt oldugunu gérmek sasirticidir.

Gergekte, Kasap yalnizca bu ¢evirileri yapmamuistir. Onu saray
kiitiiphaneciligine atanmaya ve burada yalnizca Abdiilhamid’in kisisel ilgisiyle sinirl
bir edebiyat etkinligine gotiiren gelismeler epey dolambaghidir. Kasap, Pinti Hamid’i
yazdiginda Abdiilhamid sehzadedir ve oyunun ¢agrisimlari dolayisiyla bir hayli
sinirlenip Kasap’tan oyunu gosterime koymamasini istemistir. Kasapsa oyunun
Abdiilhamid’i kizdirmak gibi bir amagcla yazilmadigini 6ne siirerek Gedikpasa
Tiyatrosu’nda sahnelenmesini saglamistir. Strauss’a gore, bu olaydan sonra
Abdiilhamid, Kasap’a kars1 kin giitmiis ve padisah olduktan sonra 1877’de Hayal’i
kapattirarak yazari hapis cezasina ¢arptirmistir (1995: 237). Gergekte Kasap, yayin
yasaminin basindan beri iktidara muhalif bir konumdaydi ve Hayal’den dnceki
dergileri de Abdiilaziz yonetimi tarafindan kapattirilmisti. Bununla birlikte, Pinti
Hamid olayinin Abdiilhamid’in yazar hakkindaki diisiincelerini etkilemis olabilecegi
de goz ard1 edilmemelidir.

Burada, Kasap’in muhalefetinin Rum koékeniyle iligkili olmadigini belirtmek
gerekir. Kasap, bir Yunan milliyetcisi degildi; yayimladig: dergilerde Istanbul’daki
Yunan basinini tiye almaktan ve Patrikligin bazi tutumlarini elestirmekten geri
durmanustir. 1875-1877 yillari arasinda ¢ikardigi Istikbal’in slogam bir siireligine
sOyledir: “Ebna-yi vatan ki cism-i vahiddir; siyaseten taksim kabul etmez” (Vatanin
evlatlari tek bedendir; siyasi olarak boliinemez). Yunan Kralligi igin tek ¢6ziimiin
Osmanl1 imparatorlugu’na katilmak oldugunu diisiinen Kasap’in bu gériislerini
Namik Kemal de takdir etmistir. Strauss’a gore, Kasap, bu 6zellikleriyle “gercek bir

Osmanli”dir (1995: 232, 239-40).

! Monte Kristo. 6 cilt. istanbul: Ahmed Midhat’in Matbaasi ve Cingirakli Tatar Matbaas1, 1288 /
1872. Diyojen’de tefrika tarihi 1871 (Strauss, 2009: 231).

Y72 [skilli Memo ve Pinti Hamid (basim ayrimtilari i¢in bkz. Ek 35).

13 para Meselesi [La Question d’argent]. istanbul: Hayal Matbaasi, 1292 / 1875. Tiyaro oyunu,
komedi.
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Kasap, hapis cezasina carptirildiktan sonra Abdiilhamid’e ariza verip affini
dilemis, padisah lehine yayin yapacak Nagir adl1 bir gazete ¢ikarmak {izere
kendisiyle anlasip bir miktar para da almistir. Ne var ki, bu parayla Napoli’ye kacan
yazar, orada padisah aleyhine Istikbal adl bir gazete ¢ikarmustir (Uyepazarci, 2007:
107-08). Strauss’a gore Kasap, Fransa’ya da giderek orada Osmanli
Imparatorlugu’nun durumu hakkinda yumusatilmis bir dille Fransizca kaleme aldig1
elestirel goriislerini yayimlamistir (1995: 237-38).

Abdiilhamid, Eblizziya Tevfik’in arabuluculuguyla Kasap’1 affetmis; onu
kiitiiphanesinin yabanci dillerde yazilmis kitaplar boliimiiniin basina getirmistir
(Uyepazarci, 2007: 108). Abdiilhamid’in bu tavri, hasimlarmni kendine yaklastirarak
edilgenlestirme politikasinin tipik bir 6rnegi olarak yorumlanmistir (108). Kasap’in
kiitiphanede Gazette de Tribunaux’yu ¢evirmekle gorevlendirildigi bilinmekte ve
Gelenbevizade Mehmed Tevfik’le beraber Joseph Francois Michaud (1767-
1839)’nun Histoire des Croisades baslikli 6nceden yalnizca bir kisminin gevirisi
basilmis olan “Hacli Seferleri Tarihi’nin tiimiinii ¢evirdigi sanilmaktadir (Strauss,
1995: 238, 238.158)* ™.

Kasap, bunlarin yani sira Abdiilhamid i¢in ¢ok sayida roman ¢evirmistir. En
ilginci ise Kasap’in padisahin istegi izerine Haydutlar Re'isi baslikli bir roman
yazmis oldugunun séylenmesidir (Strauss, 1995: 238). Kasap’in Osmanli edebiyat
diinyasina yaptig1 bu tek telif katkinin sarayin duvarlarinin disina ¢itkmamis olmasi
tiziicti bir durumdur.

Teodor Kasap’in yasam &ykiisii, 19. yiizyllda Osmanli imparatorlugu’ndaki
edebiyat etkinligini anlamlandirmada ii¢ yonden énemlidir. Oncelikle, ¢evirmenlik,
yayincilik ve yazarlikla ugrasan bir 19. yiizyil aydininin iktidarla kurdugu iligkinin
niteligini kavramak acisindan Ahmed Midhat, Ebiizziya Tevfik ve diger birgok isim
gibi Kasap’n yasami da aydinlaticidir. Ikinci olarak, Imparatorlugu olusturan etnik
ve dini ¢esitliligin Tirkce edebiyat alanindaki yansimasi Kasap’in kisiliginde temsili
bir nitelik kazanir. Ayrica, Arap harfleriyle Tiirkge yazan bir Rum olarak, onun
cevirileri ve uyarlamalari, Osmanli edebiyat etkinliginin karmagik dogast hakkinda
onemli bilgiler sunar.

Istanbul’da matbaacilar ve yayincilar tartisildiktan sonra dagitimdan da soz

etmek uygundur. Yapitlarin ¢esitli bicimlerde basimindan sonra okura ulasma yollari

1" EHB’de Michaud adma tek kayit Emrii I-acib fi Tarih-i Ehli’s-salib baslikl tarihsiz basimdir. Cev.
Ali Fuad, Edhem Pertev ve Ahmed Arifi. Istanbul. 256 sayfa.
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da cesitlilik gosterir ve basim ve yayinciligin gelismesiyle kosut bicimde degisip
ayrigsmistir. Sektoriin hentiz gelismekte oldugu 1870’1lerde okurlar, basilmis yapitlari,
yapitlarin kapak sayfasinda yer alan adreslerden saglamak zorundaydi. “Gergek
sahaflarin yaninda bu ‘dagiticilar’ arasinda cay saticilari, kagitcilar, eczaneler ve
bilhassa her cesit matbuatin dagitiminda dikkate deger rol oynayan iran kékenli tiitiin
saticilart da bulunuyordu” (Strauss, 1993: 8).

Bir sonraki asamada kitapg¢1 diikkanlarinin onctilleri olan “miivezzi”ler basili
yapitlarin satigini iistlenmistir. Strauss, Ahmed Rasim’in anilarindan yola ¢ikarak su
bilgileri aktarir:

Cemberlitag’ta II. Mahmud tiirbesi yakinindaki tombekici Celil Aga ve
Bahgekapr’daki Hasan Aga gibi baz1 miivezziler Istanbul’un
kitapseverleri arasinda efsanevi {in sahibiydiler. Ahmet Rasim
onlardan s6z ederken “Bu iki miivezzi ylizyilin sohretlerinin yazdigi
her tiirlii eseri satarlardi. Onlarda bulunmayan eserlere baska yerde hig
rastlanmazdi” demektedir. (1993: 9)

“Okuma evleri” olan kiraathanelerin ve cogunlugu Babiali Caddesi’nde
olmak iizere ¢agdas kitap¢1 diikkanlarinin acilmasiyla geleneksel miivezziler giderek
onemlerini yitirmistir. 1875’e dogru Istanbul’da en azindan ii¢ iinlii kiraathane
bulunmaktaydi. Bunlardan biri Babiali yakininda, bir digeri Tophane’de, en iinliisii
olan Kiraathane-1 Umumi ise Divanyolu’ndaydi. Sarafim adli bir gayrimiislim
tarafindan kurulan bu sonuncusu kisa zamanda Istanbul aydimlarmin ve
kitapseverlerinin bulugsma yeri olmustu. Kiraathane-i Umumi’de yalnizca en son
¢ikan basili yapitlar degil, ayn1 zamanda c¢ok sayida siireli yayin da bulunmaktaydi
(9). Abdiilhamid’in sehzadelik doneminde yabanci basini takip etmek i¢in Serafim’e
de basvurdugu bilinmektedir (16.31). Istanbul’un kiiltiirel yasamina dnemli
katkilarda bulunan kiraathaneler arasinda Cemiyet-i [lmiye nin ve Dersaadet Rum
Cemiyet-i Edebiyesi (1861-1912)’nin kiraathaneleri de anilmaya deger. Cemiyetlere
ait kiraathanelerde Imparatorlugun cesitli cemaatlerinden aydinlarin katildig
konferanslar da diizenlenmistir (Alpay, 1976: 3; Strauss 2005: 231-32).

19. yiizyilin son yillarinda eski Istanbul’un iinlii semtlerinden birinin ana
caddesi olan Osmanli basinin merkezi durumundaki Babiali Caddesi boyunca kitapg1

diikkanlarinin yogunlastig1 goriilmektedir. Daha 6nce matbaacilig1 yaninda
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yayinciligina da deginilen Karabet ve Kasbar disinda donemin en iinlii
kitapeilarindan biri olan Arakel’den'” de s6z etmek gerekir.

Arakel’in 1875°de kitapc1 ve EHB’ye gore 1877°de yayinci olarak atildig:
basim ve yayincilik sektoriinde 1886 yilindan itibaren matbaaci olarak da ¢alistig1
goriilmektedir. Arakel, yayinci olarak, geng kusaktan gelecek vadeden Ahmed
Rasim, Ahmed Refik, Halid Ziya gibi isimlerle ¢alismistir (Seymen, 1993: 70).
Kendisinin hazirladigi, Muallim Naci’nin diizeltilerini yaptig1 Talim-i Kiraat adli
ders kitaplar1 dizisi 1884-1899 yillar1 arasinda kirk dort baski yapm1$t1r176. Arakel’in
basarisinda donemin devlet adamlariyla yakinliginin rol oynadigini tahmin etmek zor
degildir. Arakel’in Sadrazam Said Pasa’yla goriistiiglinii Hiiseyin Cahid, anilarinda
yazmistir (aktaran Seymen, 1993: 71). Ayrica, Ebiizziya Tevfik’in Abdiilhamid’e
verdigi jurnallerde Arakel’in adi olumlu nedenler dolayisiyla gegmektedir (Seymen,
1993: 72.22).

I. Liitfii Seymen, Arakel’i 19. yiizyildaki ¢agdaslasma hareketiyle birlikte
gelen degisimin aktorlerinden biri olarak goriir: “Arakel, degisime ayak uydurmaktan
cok, degisime katkida bulunan, dahasi degisimin kendisi olan bir ‘ilk kitapetr’
ornegidir” (1993: 71). Yayincilar arasinda ragbet goren kitap katalogu yayimlama
yonteminin de onunla bagladig1 sdylenmektedir.

Gergekte, 1860°’lardan itibaren bu tiir kiitiiphane kataloglarinin yayimlandig:
anlasilmaktadir. Once genellikle devlet matbaasi tarafindan kisilere ait olan
kiitiiphane kataloglar1 basilmistir. Ne var ki, bunlarin tereke defteri bigciminde
diizenlenmis, mirasgilar tarafindan 6len kisinin malvarligini belgelemek ve toptan
satiglarda kitaplar1 tanitmak i¢in basilmis yapitlardir. Strauss, Tiirkce kitap satmayan
Rum Depasta biraderlerin (Andonios ve Nikolaos) 1869’dan baglayarak katalog
yayimladigimi belirtir (2005: 246.39; 2009: 219). 1877°de The Bible House,

aralarinda yirmi iki Karamanlica kitabin da bulundugu Ingilizce bir “kutsal metinler

15 Seymen (1993)’e ve Strauss’un ¢esitli makalelerinde belirttigine gore Arakel’in soyadi
“Tozluyan”dir. EB’de ise bu soyada dair bir kayit yoktur. Bunun yerine “Biberciyan” soyadiyla 19.
yiizyilda kitap¢ilig1 ve yaymeiligiyla tinli olmus bir Arakel’den s6z edilmektedir (131). Tozluyan
soyadi dogru ise A. K. Tozliyan Idare-i Sirket-i Miirettibiye Matbaasinin, basim yaptig1 yillara gore
devami oldugu anlasilan Arakel Matbaasiyla iliskisi aydinlatilmay1 beklemektedir.

176 Seymen (1993), Ozege’ye dayanarak baski sayisinin otuz alt oldugunu soyler. Ozege’dekilerin
yan sira ¢esitli katalog ve kiitiiphanelerdeki kayitlar1 da iceren EHB’de kitabin ilk kayd: 1301 /
1884 yilinda Ebiizziya Matbaasinda yapilmis ikinci baskisidir. 20. yiizyilda da basimi siiren yapita
dair toplam 65 kayit bulunmaktadir.
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ve diger kitaplar” katalogu yayimlamistir'”’. irfan Kiitiibhanesi’nin ilk katalogu ise
1882°de basilmustir'’®.

Yayimlanan bu ilk kataloglara karsin Arakel’inkilerin en {inliileri oldugu
sOylenebilir. Gergekten de onun kataloglarindan sonra aralarinda Karabet ve
Kasbar’in matbaa ve kiitiibhanesi, Kirkor Faik’in Asir Kiitiibhanesi ve Parsih”
Kesisyan’in yonetigi Tefeyyiiz Kitabhanesi’nin de bulundugu bir¢ok yayinci ve
matbaaci katalog basmustir. Arakel, 1884-1900 yillar1 arasinda on altis1 Arakel
Kitabhanesi Esami-i Kiitiibii, biri Arakel Kitabhanesinde Kiilliyat Uzere Satilan
Hikdye ve Romanlar bashgiyla olmak iizere on yedi katalog yayimlamistir'®. Arakel,
ilging bir bicimde, 1900°de yayimladig: biri hari¢, bunlardan higbirini kendi
matbaasinda basmamuistir.

Arakel’in bu kataloglar1 yayimlamasinin nedenini onun ilk kataloguna
yazdig1 6nsdzde buluruz:

Mukaddem gazetelere ilan olundugu veche iizerine tasrada bulunan
erbab-1 miitalaaya ziyade bir suhulet vermek igiin vaki olacak
siparigleri az oldugu takdirde bedel posta pulu gonderiiliir ise nakid
makamina kabul ve ketb ii matlubda irsal olunacagi ve Dersaadet’te
gerek Tiirkge ve gerek lisan-1 saire {izere gazetelere ve Ceride-i
Mehakim ile Medrese-i Hukuk risalesi ve Mecmua-i Ebiizziya igiin
abone kabul olundugu ve abone olunan gazete veya risale sayet tatil
olunur ise bedeline sair bir gazete veya risale ile ifa-i din olunacagi

heniiz bilmeyenlere bu vasita ile ilan olunur. (alintilayan Seymen,
1993: 68-69)

Buradan anlasilacag: iizere Arakel, Istanbul i¢inde ve dzellikle tasrada
bulunan okurlar i¢in abonelige dayanan bir tiir dagitim sistemi kurmugtur. Seymen’in
verdigi bilgilere gore, bu dagitim agi Osmanli’nin yirmi dort biiyiik vilayetini ve
sancagini kapsamaktadir. Cogunlukla ciltci, kagite1 gibi basim ve yayincilik
sektorlinlin yan dallarinda ¢alisan esnafla kitapgilar, yazarlar ve kiitiiphane miidiirleri
Arakel’in dagitim orgiitiinde yer almiglardir (1993: 69). Arakel’in katalogunun
Onsoziinde belirttigi lizere “abone olunan gazete veya risale sayet tatil olunur ise

bedeline sair bir gazete veya risale ile ifa-i din olunacagr” yontemi, Arakel’in

"7 Catalogue of Sacred Scriptures and Other Books. istanbul: yy., 1877.
'8 Kiitiibhane-i Irfan Esami-i Kiitiib. istanbul: Jirayir Matbaas1, 1299 / 1882.
19 parseh (Iskit, 1939: 118) ya da Parsek (Strauss, 1993: 11).

180 zege’yi kaynak olarak kullanan arastirmacilar (6rn. Seymen, 1993; Strauss, 1993 ve Uyepazarci,
1993) bu sayinin sekiz oldugunu bildirir.

163



donemin sansiir uygulamalarinin yarattig: stireksizlikten kaynaklanan giicliige
buldugu bir ¢ozliimdiir.

Arakel’in 1311-1313 yillar1 arasinda Yemen’deki bir abonesiyle
yazismalarini Seymen yayimlamistir (1993: 73-111). Mektuplardan “Yemen’de
Yedinci Ordu-y1 Hiimayun Levazim Dairesi Ugiincii Subesi Muavini Hiisnii
Efendi”nin Arakel adina satis yaptig1 da anlagilmaktadir. Hiisnii Efendi, yalnizca
gazete ve dergilere, takvimlere degil basilmakta olan yapitlara da abonedir. Ne var
ki, bu sistemin pek de iyi islemedigi anlasilmaktadir. 18 Mart 1312 tarihli
mektubunda Arakel, bu tiir yapitlara abonelik konusunda miisterisini uyarir:

Bendenize kalsa en iyisi ikmal-i tab® olunduktan sonra almaktir, ¢iinkii
evvel emirde: bazi kitablar vardir, ki ne zaman ikmal olunacagi her
hélde itmam edilecegi meghuldur. Saniyen: alinan formalarin bazen
yolda vesair mahallerde zayi oldugu vakidir. Bi’lahire zayi olan o
formay1 vermezlerse kitab noksan olur. Salisen: kag forma olacagi
simdiden malum olmayor, ki ne kadar posta iicreti gidecegini haber
vereyim. (Seymen, 1993: 80)

Bunun yerine Arakel’in basilan formalari1 miisterisi adina biriktirdigi ve
ciltlettikten sonra gonderdigi anlasilmaktadir. Hiisnii Efendi’nin siparislerindeki
secim yontemi de dikkat ¢ekicidir. Miisteri, Arakel’in kataloglarindan se¢im yapar.
Katalog basmayan yayinevlerini ise gazete ilanlarindan ya da bastiklar1 yapitlarin
arkasina eklediklerini yapit listesinden takip eder. Cogu kez, yazarlara ya da ilgi
alanina gore ¢ikan yapitlarin bagligini bile bilmeden en yenisini siparis eder. Arakel,
miisterisine piyasadaki yaymlar hakkinda énerilerde bulunur. Ozellikle takvim ve
kataloglardan istenen sayidan fazla géndererek Hiisnii Bey’in bunlar1 Yemen’de
merakl1 okurlara satmasini ister. Bunlardan biri de kendi bastirdig1 ve kapsamiyla
oldugu kadar diizenlenmesiyle de 6viindiigii hukuk kitabidir:

Son negriyatimizdan biri de Ceza Kanunname-i Hiimaytnudur. Yeni
tertib ve ilavelisidir. Mevcut ceza kanunnamesinin tarih-i tanzim ve
nesrinden beri ne kadar zeyl, ‘ilave, tezkire-i ‘adliye, tezkire-i saniye
ve sa'ire siidlir etmis, mevadd-1 ceza'iyyeye miite“allik ne kadar
temyiz-i ceza kararlar1 vaki olmus ise evvelkilerini, aynen
sonrakilerini, yani: temyiz-i ceza kararlarini da hiilaseten miindericdir.
Bunlar, simdiye kadar haricde, perakende kalmasindan bazi giina
miskilatt mucib olmustur. Bu kere hukukiyyundan biri bunlar1 cem*
ile her birini ‘a'id olduklar1 mevaddin zirine getirmisti. Bendeleri de
bir kat daha medar-1 suhulet olmak {izere mezkiir ‘ilavat ve ta“dilati
asillarindan kolayca tefrik i¢iin rik‘a hattiyla maddelerde yeniden goze
carpmak iciin biiylik rakamlarla tab® ettirdim [....] Yemen bir vilayet
olmasi, me'murin-i ‘adliye ve zabitaya, hakim ve miistantikina, da‘va
vekilleriyle, ceza islerine bire gilina ‘alakadar olanlara lizumu ile [....]
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Insallah saye-i hemperverileri ve ma‘arifgiisteriyle orada elden ele
goriilerek baskaca siparisler vaki olacakdir (4 Temmuz 1312).
(Seymen, 1993: 82, 101-02)
Arakel, kitabin adin1 “Ceza Kanunname-i Hiimaytnu” olarak ansa da EHB’de
o yil Arakel’in yayimladigi, yazar1 Avukat Gelibolulu Mehmed Rifat olan Mir'at-:
Ziibde-i Mukarrerat ve Muharrerat. Kanun-: Ceza Kismi baglikli bir kitap

181 Arakel’in 6nemli bir kamu hizmeti olarak degerlendirdigi bu kitap,

bulunmaktadir
ne yazik ki Yemen’de bekledigi ilgiyi gébrmez. Bunun {izerine Arakel, saskinligimi
belirten bir mektup kaleme alirken Yemen’in kiiltiirel durumu hakkinda yorum
yapmaktan geri durmaz:

Bundan evvel gonderilen takvimleri ehibbaya dagutub, bedelleri
te'diye ettiginizi, fakat ceza kanunnameler[inin] dyle olmayacagi,
bunlar para ile de heniiz satilmadigi, sarf olundukta bedelleri
gonderilmek {izere hesabinizdan ayrica tutulmasi hakkindaki is“ar-1
‘alileri ma‘a’l-memniiniyye okudum. Koca bir vilayetde birkag¢ parca
eserin sarfinca boyle miiskilat ¢cekilmesi sdyan-1 te'essiifdiir. Gergi
Yemen vilayeti ‘uliim ve fiinundan taammiim etmedigi ma‘limdur. Su
kadar ki irsal kilinanlarin mikdar1 az olmakla beraber ihtiyaci zarGri
hiikmiinde asardandir (26 Eyliil 1312). (Seymen, 1993: 83, 103)

Arakel’in burada yaptig1, Yemen’de “bilgi ve bilim”in yayginlagsmadigi
yorumunu giiniin kosullarin1 géz 6niine alarak degerlendirmek gerekir. Baskent’te o
yillarda bu tiir yapitlar yayimlamanin revagta oldugu goriilmektedir. Ayn1 yil
Istanbul’da farkl1 yazarlara ait, farkli matbaalar tarafindan elliden fazla hukuk kitab1
basilmistir ve Arakel’inkiyle birlikte bunlarin besi ceza kanunuyla ilgilidirlgz.
Arakel’in mektubuna yansiyanin da Istanbul’daki rekabet ortami oldugu
diisiiniilebilir. Gergekten de Istanbul’da basim ve yayinciligin gelismesi ve karl bir
is koluna donilismesi, yogun bir rekabeti de beraberinde getirmistir. Bununla basa
¢ikmak icin denenen yollar her zaman Arakel’in yaptig1 gibi yeni dagitim sistemleri
gelistirmek, miisterilerine yayinlarin1 6vmek ve 6nermek gibi yayincilik etigine
uygun davranislar da degildir.

Bu donemde devletin denetimine karsin, bugiin “korsan” olarak adlandirilan

kagak baskilarin hi¢ de azimsanmayacak bir diizeyde yapildig1 anlasilmaktadir.

181 {stanbul: Nisan Berberyan Matbaas1, 1312 / 1895.

182 Ahmed Ziya. Mufassal Kanun-u Ceza ve Fiirkdn. yy.; Ceza Kanunname-i Hiimayunu. 7. basku.
Mekteb-i Fiinun-u Harbiye-i Sahane Matbaasi; Halil Rifat. Kiilliyat-1 Serh-i Ceza. Mihran
Matbaasi; Mehmed Resad. Miyar-i Ceza. Kanun-i Ceza Serhi. Artin Asaduryan Sirket-i
Miirettibiye Matbaasi.
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Bunlardan nasibini alan kitap¢ilardan biri de Arakel’dir. Onun ilgi géren Talim-i
Kiraat dizisi Sirket-i Sahafiye-i Iraniye tarafindan “korsan baskis1” yapilarak daha
diisiik bir fiyatla satilmistir (Seymen, 1993: 71, 72.22).

Korsan yayilarin 6niine gegmek i¢in bulunan yontemlerden biri basilan her
niishanin mithiirlenmesidir. Yayincilar, okurlarini da miihiirsiiz yapitlari satin
almamak konusunda uyarmislardir. Yalnizca kitap hacmindeki yapitlarin degil, siireli
yayinlarin da korsan baskilarinin yapildig1 anlasilmaktadir. Bu konuda Strauss,
Cemiyet-i ilmiye-i Osmaniye’nin yaym organi olan Mecmua-i Fiinun drnegini verir:
“Cemiyetin miihrityle memhur olamayan Mecmua-i Fiinun niishalar1 sahte nazariyla
bakilarak, tabi ve bayileri mes'ul tutulacaktir” (1993: 17.69). Bu 6rnekten
anlasilacagi lizere korsan baski uygulamasi, 1860’lar gibi epey erken bir donemde de
gén’ilmektedirmg,

Bu konuda bir gazete haberi, donemin biiyiik yayincilar1 arasinda bile bu tiir
yontemlere bagvuruldugunu gostermesi agisindan ilgingtir. Kendi adini tagiyan
matbaasiyla cogunlugu Arap harfli olmakla birlikte Ermeni ve Yunan harfli yapitlar
da basan Mihran Nakkasyan, meslege Karabet’in yaninda ¢aligmakla baslamais, bir
siire sonra kendi matbaasini kurmustur (iskit, 1939: 119-20). Sabah gazetesini
¢ikaran, “Ceb Kiitiibhanesi” dizisi altinda Besir Fuad, Ebiizziya Tevfik, Namik
Kemal, Semseddin Sami gibi donemin dnde gelen yazarlarinin yapitlarim
yayimlayan, genel tiretim yogunlugu agisindan da, edebiyat yapitlarini basma
diizeyinden de ylizyilin en 6nemli basim ve yayincilarindan olan Mihran’in adi da bir
korsan baski1 olayina karigmistir:

Tabi-1 gaylr-u meshur [¢aliskan iinlii matbaaci1] Mihran Efendi
matbaasinda tab“ ettigi kitablardan kendi menafine [¢ikarina] olmak
iizere ayrica ve gizlice basmakta oldugu kitapg1 Karabet Efendinin
istidasi lizerine matbaasi basilmistir. Bu sirada Mihran Efendi sasirip
Darii’l-muallimin miidiri izzetlii Murad Beyin Tarih-i Umumi’sinden
bu yolda tab® ettigi niishalar1 ittisalindeki [yakinindaki] tursucu
diikkaninin figilarma [...] itmegi kurmus ise de buna muvaffak
olmayip zikr olunan kitaplar figilardan ¢ikarilmistir. Rivayet
olunduguna nazaran Darii’s-safakaya mahsus kitaplardan dahi bu
yolda ziyade basilmis kitap dahi var imis. Hakikat, Maarif ve Zaptiye
Nezaret-i Aliyyesinin ihbarat-1 resmiyyesinden muntazirdir [Gergegin
... resmi bildirimlerinden anlasilmasi beklenmektedir]. (Tarik 1 Eyliil
1884; der. Kocabasoglu, Eyliil 1984: 6)

183 Korsan baskilar hk. ayrica bkz. Kabacali, 1981: 28.
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Bu olayda korsanin farkli bir yontemi olarak Mihran’in zaten basmakta
oldugu bir kitaptan beyan ettiginden fazlasini bastig1 anlagilmaktadir. Haberde,
durumun anlasilmasi iizerine matbaacinin fazla kitaplari tursu figisina saklayarak
yakasini kurtarmaya c¢alismasi gayet canli bicimde betimlenmistir. Mihran’1 ihbar
edenin kitap¢1 Karabet olmasi da matbaacilar arasindaki rekabeti gostermesi
acisindan dikkat ¢ekicidir.

Istanbul’daki basim ve yayincilik etkinliginin dnemli pargalarindan birinin de
yabanci dillerdeki yayinlari satan kitapgilar oldugu anlagilmaktadir. Bunlar genellikle
Hali¢’in kars1 kiyisindaki bir donem yabanci elgiliklere ev sahipligi yapmis olan
Beyoglu’nda bulunmaktaydi. “Recaizade Mahmud Ekrem’in iinlii romaninin
kahramani Bihruz Bey’in Lamartin’in “ikinci, ii¢lincli ve sonuncu (regret)lerini”
bosu bosuna aradigi Mosyd Wick’in diikkani bunlardan biriydi” (Strauss, 1993: 11).
Yabanci dillerin, 6zellikle de Fransizcanin imparatorlukta kazandig1 énem goz dniine
alindiginda bu kitape¢ilarin piyasada ciddi diizeyde rekabet yarattig1 anlagilmaktadir.

Hiiseyin Rahmi (Glirpinar [1864-1944]), Abdiilhamid doneminde sansiirden
gecemedigi icin ancak 1327 (1909-1910)’de yayimlanan Sipsevdi romaninin basinda
yer alan “Hayat-1 Ictimai‘yyemiz ve Alafranga” baslikli yazisinda Abdiilhamid’in
istibdat yonetimini ac1 bir dille elestirirken donemin basim ve yayinciligt hakkinda
o6nemli gozlemlerde bulunur:

Istibdad bizde kag senedir kiitiibhaneleri sedd etdi [....] Bir milletin
gida-y1 ma‘neviyyesi, zdmin-i mevcudiyet ve terakkisi olan her nev‘i
nesriyatt men" etti. Cerd'id-1 memleketi sena-han-1 istibdad mezr
birer varakpare-i ekazib sekline sokdu. Hep bozdu. Tahrib, tagrib etdi.
Bu dest-i kahr ve tedmire kars1 yalniz bir sey tamamiyle maglib
olmuyor, ma‘arif, glimriik me'murlarinin en siddetli teftisatina ragmen
bir ¢ok husisi kiitiibhanelerde birer mevki‘-i ihtiram ve ihtifa buluyor,
refte, refte hulll ile ezhan-1 siibbani takviyye ediyordu ki, bu da asar-1
ecnebiyye idi. Bir sey'e dikkat ediyordum. “Ikbal”, “Tefeyyiiz”,
“Safak” gibi parlak namlar, koca koca boyali levhalarla tezyin-i cebhe
eden milli kitabcilarimiz ruhsat-1 resmiyye ile miintesir yaldizl
kaplardan ‘ibaret zuytf-1 kiitiib karsisinda sinek avlarlar, bi-¢are
Arakel Efendi gibi en mu‘teber en ndmuslular1 defter-i iflas1
koltugunda kapu kapu dolasirlar iken kiitiib-i ecnebiyye satan
diikkanlar, karinca yuvasi gibi isliyordu. Hem yalniz Bab-1 “Ali
civarinda bunlarin ‘adedi bir iken iki, ti¢ iken dort oluyordu [....]
Avrupanin hiikemasi, fiizelasi[,] miiverrihleri, tidebasi, su‘arasi, bizim
milli erbab-1 kalemimizden ziyade taniiyor, okunuyor, garbdeki
bereket-i matbu‘at buradaki kitabci camekanlarini da dolduruyordu.
Tiirkge lisan-1 si“ir ve edebin saha'if-i matbu‘atda memnu‘iyyet-i
isti‘maline mebni lisdn-1 mader-zadin1 ihmal etmis fakat yazdigini
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okutacak derecede kitabet-i Franseviyyede iktidar gdsteren genclere
miisadif oldum. (6-7)

Burada Hiiseyin Rahmi’nin abartili bir sdylem kullandig: diisiiniilebilir. Bu
boliimde gosterildigi tizere, Abdiilhamid doneminde pek c¢ok kiitiiphane agilmis,
yayin hayati daha onceki tiim donemlerden daha yogun bir tiretim sergilemistir.
Padisahin kitaplara diiskiinliigii ve sarayindaki genis 6zel kiitiiphanesi de bu
durumun gostergeleridir. Ayrica, Hiiseyin Rahmi’nin son ciimlesindeki Tiirkce siir
ve edebiyatin basilmasinin yasaklandigr yoniinde verdigi bilgi de 1. Mesrutiyet
oncesi donemdeki sansiir uygulamalarinin gergekleri biraz saptirarak yorumlanmasi
olarak okunmalidir.

Bununla birlikte, bu yazida Hiiseyin Rahmi, yiizyil sonuna dogru yabanci
dillerin, dzellikle de Fransizcanin Imparatorlugun yaymn hayatindaki ve okuma
aliskanliklarindaki 6nemine deginerek yabanci kitapg¢ilarin artmasiyla otaya ¢ikan
kosullar1 degerlendirir. Yazar, yeni kusagin yasaminda Fransizcanin anadilden daha
biiyiik bir yer edinmeye bagladigini1 gozlemler. Yabanci dillerdeki yapitlarin bu kadar
popiilerlik kazanmasinin Tiirk¢e edebiyatin iiretimi ve tiiketimini olumsuz yonde
etkiledigini diisiinen Hiiseyin Rahmi, Avrupali filozoflarin, tarihgilerin, sair ve
yazarlarin Osmanli edebiyat¢ilardan daha ¢ok tanindigini, okundugunu 6ne siirer.

Hiiseyin Rahmi’ye gore, sansiiriin basim ve yayinciligin her alanina miidahale
edebildigi bir donemde yabanci kitaplar satan kitapgilar, bu durumdan
etkilenmemektedir. Resmi ruhsata da sahip olan bu kitapgilarin gordiigii ragbet
karsisinda zamaninda cok islek bir kitabevinin sahibi olan Arakel gibi “milli”
kitapcilar, iflasin esigine gelmistir.

Bu gozlemleri degerlendirirken Babiali’nin mekansal doniisiimiine de dikkat
cekmek gerekir. Babiali’nin 1. Abdiilhamid’e kadar devlet biirokrasisinin mekani
olmasi, bu semtin Osmanlicanin s6z dagarina bir mecaz-1 miirsel (diizdegismece)
biciminde eklenmesine neden olmustur. “Babiali biirokrasisi”, “Babiali despotizmi”
gibi deyislerde mekanin adi, modernlesmeyi yiiriiten biirokratik kadronun yerine
kullanilmistir. Meclis-i Mebusan’1 tatil ettikten sonraki donemde Abdiilhamid’in
Yildiz Sarayr’na taginarak kendini Topkap1 Saray1’nin ¢evresindeki bu merkezden
yalitmasi ve biirokratik kadrolarin1 Yildiz’a tasinmasi, padisahin modernlesmeye
bakisini yansitan simgesel bir karar olarak da yorumlanabilir.

Bu donemde Babiali biirokrasisinin yerini Babiali basim ve yayinciligi

almistir. Siyasi diizeneklerle sesini yonetime ulagtiramayan aralarinda devlet
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adamlarimin da bulundugu pek ¢ok aydin, basim ve yayincilik araciliiyla fikirlerini
yayma ve halki egitme projelerini hayata gecirmeyi denemistir. Cagdaslasmanin
basim ve yayincilik araciliiyla yriitiildiigli bu donemde Babiali’nin mekansal
doniisiimii de anlamlidir.

Daha ¢ok Beyoglu’nda kurulan ve yiizyil sonuna dogru Babiali’ye de yayilan
yabanci kitapgilarla yerli kitap¢iligin arasindaki rekabet ise, Osmanlt modernlesmesi
baglaminda simgesel yorumlari kiskirtir. Devlet eliyle baslatilan modernlesme
projesinde Fransiz dili ve kiiltiirli 6zelinde “Bat1” kiiltiir ve ideolojisinin
yayginlagmasi, devletin denetiminin ¢ok iistiinde boyutlara ulagacaktir. Arakel gibi
yerli kitapgilarin yabanci kitapgilar karsisinda iflasini aslinda “Osmanlilik”
ideolojisinin iflas1 olarak gérmek miimkiindiir. Avrupa devletlerinin yiizy1l basindan
beri siirdiirdiigii Osmanli’nin i¢islerine ve ekonomisine miidahil politikalarmin
uzantist olarak degerlendirilebilecek yabanci kitap¢ilarin yayginlagsmasi, fiilen askeri
bir istilaya doniisecek, Birinci Diinya Savast (1914-1918)’n1 hazirlayan tarihsel

kosullar, Osmanli’nin ¢okiislinii de beraberine getirecektir.

D. Alfabelere Gore Karsilastirmali Genel Durum

19. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’ndaki, 6zellikle Istanbul’daki basim ve
yaymciligin gelisimini degerlendirmek, iki 6nemli noktay1 aydinlatmustir. Oncelikle,
devlet tarafindan da desteklenen Osmanli basim ve yayinciliginin, despotik rejimde
stireklilik kazanamayan ¢agdas siyasi ve toplumsal aracilarin roliinii iistlendigi
anlasilmustir. Ikinci olarak, matbaacilar, yayicilar ve kitapgilarin etnik ve dini
profilinin yan1 sira iiretim ¢esitliligi, cok milletli Osmanlilik ideolojisinin ayrilik¢t
hareketlere karsin yiizy1l sonuna, hatta Birinci Diinya Savasi’na dek belli diizeyde
isledigini gostermistir.

Bu ¢ok milletli goriintiiniin yapitlar diizeyinde Tiirk¢e edebiyata yansimasini
degerlendirebilmek i¢in bu boliimde Arap, Ermeni ve Yunan harfli basili yapitlarin
tiirlerine ve basim yillarina gore sayisal ¢oziimlemesi sunulacaktir. Coziimlemeye
ge¢meden Once bu alfabelerde yazilmis Tiirk¢e yapitlarin sayisini belirtmek yerinde
olur. Bu ¢alismanin kaynaklarina gore, 19. ylizyilda, Arap harfleriyle 18.140, Ermeni
harfleriyle 1377, Yunan harfleriyle 602 Tiirk¢e yapit yayimlanmistir.
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1. Alfabelere Gore Basilan Tiirler

Buraya kadar yapilan gézlemlerden ve verilen 6rneklerden anlagilacagt lizere,
Ermeni ve Yunan harfli basili Tiirk¢e yapitlarin ¢ogunlugunu dini yapitlar
olusturmaktadir. Bunu somutlastirabilmek ve bu liretimde edebiyatin oranini
gorebilmek amaciyla alfabelere gore basilan tiirlerin dagilimi ayr1 ayr1 inceleyelim.

Arap harfli Tiirkge yapatlar, genel grafige benzer bir dagilim sunar (Ek 20).
Edebiyat yapitlarinin orani yiizde 25’le genel dagilimla ayni dilimdedir. Din konulu
yapitlarda ise yiizde ikilik bir fark s6z konusudur. Genel dagilimda din konulu
yapitlar yiizde 15°lik bir dilime sahipken Arap harfli Tiirk¢e yapitlarda bu oran yiizde
13’tiir. Diger tiirlerin oranlarina bakildiginda da genel grafikle hemen hemen ayn1
oldugu gozlemlenebilir.

Arap harfli din konulu yapitlardaki oran1 degerlendirirken bu yiizyilda
basilmig Arapca Kur’an’larin bu grafikte yer almadigini animsatmak gerekir.
Kur’an’in kendisine dair tek kayit, Kur'an-i Serif ve Liigat baslikli Seyh Ismail
Riisuhiddin el-Ankaravi (6. 1042 / 1632)’nin hazirladig1 yapattir. Yapit, 1286 / 1870
yilinda Istanbul’da Riza Efendi Matbaasinda basilmistir. Bu bilgi, 19. yiizyilda
basilan tek Kur’an’in yalnizca Osman Bey tarafindan seg¢ilen Hafiz Osman yazisi
Kur’an olmadigin1 gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu yapitin ¢eviri olup olmadigi
ya da Kur’an’1n tiimiinii kapsayip kapsamadig arastirilmay bekleyen bir konudur.

Berkes, 19. yiizyilda Kur’an’in Tiirkgeye ¢evrilmemesinin filolojik bir
meseleden kaynaklandigini 6ne siirer. Berkes’in verdigi bilgilere gére, Ahmed
Cevdet Pasa, 6zel olarak baz1 Kur’an pasajlarini ¢cevirmistir. Bununla birlikte
Osmanl Tiirkgesini Kur’an’in ¢evrilmesi i¢in yeterli gdrmemistir. Bunun
karsiliginda, “Islam din ve ahlakiyatinin en sert yiizlii kitab1 olan Birgivi Risalesi
yerine, okul ¢ocuklarinin yar1 masal, yari tarih bigiminde islamlig1 kavramalarina
yardimc1 olmak tizere” Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hiilefa’y1 yazmistir (1973: 227).
Tlk baskis1 1291 / 1874°te Matbaa-i Amire tarafindan yapilmis olan bu alt: ciltlik
(cliz) kitabin sonuncu cildi 1889°da yayimlanmak iizere ¢esitli ciltleri yiizyil boyunca
birden fazla kez basilmistir. Berkes, Kur’an’in basilmasina devletge izin verilmesini
saglayanin da Ahmed Cevdet oldugunu belirtir (227). Bundan 6nce Namik Kemal’in
Londra’da Kur’an’in basilmasi igini iizerine aldigin1 sdyleyen Berkes (1973:
519.306), “Kur’anin Avrupa’da litografya ile basilmasi olupbittisi karsisinda

Istanbul’da da basilmasina raz1 olun[dugunu]” ifade eder (227).
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Kur’an’in ¢evrilmemesinin filolojik bir meseleden kaynaklanmasi Berkes’in
yeterince belgeyle desteklemedigi bir yorumdur. Bunun nedenleri hakkinda fikir
yiiriitmek yerine sonuglarina bakmak bu ¢alisma acisindan daha yararhdir. 19.
yiizyilda elyazmasi kitap sektoriinii destekleyen 6nemli kaynaklardan birinin de
Kur’an yazicilig1 oldugu diisiiniilebilir. TYK nin verilerine gore, bu yiizyilda istinsah
edilmis 243 Kur’an-1 Kerim bulunmaktadir. 38 tane de “el-Ecza mine’l-

Kur’an” basligiyla Kur’an’in bazi kisimlarini igeren yapit yazilmastir.

El yazmasi yapitlarin sanat degeri tasiyan bazi 6zellikler barindirmasi da
kutsal kitabin bu bicimde ¢ogaltilmasinin yeglendigini diisiindiiriir. Orlin Sabev’in
degindigi lizere yazma kitap, yalnizca metniyle degil fiziksel goriiniisiiyle de
algilanan bir olgudur (2006: 322). Sabev’e gore, kitap siislemesinin estetik oldugu
kadar felsefi bir anlami da vardir. “Serlevha” kitaba agilan kap1 olarak goriiliirken
kitap da metnin evi olarak kabul edilir (310). “Yani, bir Miisliman’in goziinde
Kur’an’in metni halife Osman zamaninda oldugu gibi belirlenmigse, Kur’an’in sekli
de oteden beri yazma olarak var olmustur. Bagka bir ifadeyle, Kur’an’in metni nasil
degistirilemezse, Kur’an’in geleneksel fiziksel 6zelligi de degistirilemez” (322).

19. yiizyilda Kur’an’in Tiirk¢e gevirileri yayimlanmamis olmasina karsin, ¢ok
sayida hadis, tefsir ve ilmihal basilmistir. Kur’an’1 agiklayan ya da dinin temel
kurallarin1 anlatan yapitlarin yaninda ser‘i hukuka dayali pek c¢ok fikih kitabinin da
basilmis olmasina karsin, edebiyat yapitlarinin sayica Ustiinligii gercekten de dikkat
cekicidir. Ermeni ve Yunan harfli Tiirk¢ce metinler s6z konusu oldugundaysa din
konulu yapitlarin edebiyattan daha ¢ok sayida basildigr goriilmektedir.

Ermeni harfli yapitlarda din, yiizde 33’le bas1 ¢eken tiir olurken edebiyat
yapitlar1 yiizde 27°dir (Ek 21). Yunan harfli yapitlarda ise iki tiir arasindaki farkin
arttig1 gézlemlenebilir: din yilizde 36, edebiyat yiizde 21 (Ek 22). Ermeni ve Yunan
harfli Tiirk¢e dini yapitlarin oransal biiyiikliigiinii degerlendirirken bu yiizyilda
Tiirkce Incil ve Tevratlarin defalarca basilmis oldugunu gdz dniinde bulundurmak
gerekir. Bu durum, din konulu yapitlarin ylizdesinin Arap harfli Tiirkge yapitlarda
genel grafikten daha diisiik olmasini da agiklamaktadir.

Ermeni ve Yunan harfli Tiirk¢e yapitlarda dilbilim kategorisi altinda sayilan
sozliik ve dilbilgisi kitaplar1 gibi yapitlarin yiiksek oranda oldugu da goriilmektedir.
Bu durum, 6nceki boliimlerde matbaacilar baglaminda gosterildigi tizere
beklenmedik bir sonug degildir. Bu yapitlar siniflandirilirken genel grafikte ayri

belirtilmis olan yonetim ve sosyal hizmetler, askeri gibi kategorilerin ¢ok diistik
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yiizdelere sahip olmasindan dolay1, bunlar “Diger” kategorisine katilmistir. Bu
nedenle, Ermeni ve Yunan harfli Tiirk¢e yapitlarin tiir dagiliminda bu kategorinin
yiizdelik dilimi genel grafikten daha yiiksek bir degerdedir.

Asil dikkati ¢eken nokta, Yunan harfli Tiirk¢e yapitlarda “Resim ve Miizik”
kategorisinin yiizde 3’liikk bir degerle diger alfabelere gore daha yiiksek bir yiizdeye
sahip olmasidir. Burada, resimle ilgili tek bir yapita karsilik 35 tane miizikle ilgili
yapit bulunmaktadir. Bunlarin ¢gogunlugunu Tiirk¢e ve Rumca halk sarkilari
derlemeleri olusturur. Bu yapitlarin edebiyat agisindan degerlendirilmesi bir sonraki

boliimde sunulmustur.

2. Yillara Gore Din ve Edebiyat

Tiir dagilimlarinda din ve edebiyat en biiyiik iki ylizdeyi olusturdugu i¢in bu
tiirlerin yillara gore iiretim grafiklerini karsilagtirmali olarak incelemek uygun
olacaktir. Arap harfli Tiirk¢e dini yapitlarin 1830°lardan baslayarak artan bir diizeyde
basildigi gozlemlenebilir (Ek 23). 1870-1900 yillar1 arasinda ise tiretim, 1878
yilindaki genel diisiis haricinde yilda ortalama 60 basil1 yapit diizeyinde sabitlenmis
goriinmektedir. Buna karsilik, 6zellikle 1870’ler ve 1890°lar, edebiyat yapitlarinin
dini yapitlardan birkag kat daha fazla basildig1 donemlerdir. Bu yillardaki genel
tiretim yogunlugunun edebiyat yapitlarindan kaynaklandigi da boylece
somutlastirilmistir.

Ermeni harfli yapatlar i¢in de benzer bir durum s6z konusu olmakla birlikte
yiizyilin ilk yarisinda dini yapitlarin basilma orani edebiyat yapitlarina gore daha
yiiksektir (Ek 24). Yiizyil boyunca basilan dini yapitlarin iiretim diizeyinde belirgin
degisimler olmamistir. Edebiyat yapitlarinda ise 6zellikle 1870’ten sonra artis
goriilmektedir. Dolayistyla, yiizy1l sonuna dogru yogunlasan edebiyat iiretimine
Ermeni harfli yapitlarin da katkida bulundugu anlagilmaktadir.

Ermeni harfli Tiirk¢e dini yapitlar arasinda genellikle Hiristiyan Talimi, Dinin
Temeli Bor¢larimin Geng¢ Krisdonyaya Tarifi, Krisdonyanin Kilavuzu gibi dinin
kurallarimi 6greten yaputlar, tdvbe ve dua kitaplari, Inciller yiizy1l boyunca
basilmistir. 1840’lardan itibaren mezhep farkliliklarina dair kalem kavgalariin
Osmanli Ermenileri arasinda da okur buldugu anlasilmaktadir. Bogos Levon

Zekiyan, mezhepler arasi farklarin belirginlestigi bu polemikleri Ermenilerin
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laiklesme siirecinin bir yansimasi olarak degerlendirir. Zekiyan’a gore, “Bu
tartigmalar, 1867-1880 yillar1 arasinda Kilikya Ermeni Katolik Patrigi ve istanbul
Baspiskoposu olan Andon Bedros (IX) Hasun’a atfen, ‘Hasunyan / anti-Hasunyan
catismalar1’ olarak adlandirilmistir”. Tartismanin taraflarini, Gregoryen mezhebinin
ilkelerini, 6zellikle kilise kanununu Latinlestirme yoniindeki son biiyiik ¢aba olan
Hasunyan hareketine karsi, Mihitar’in okulundan yetigmis entelektiiellerin
onciiliigiinde gelisen tepki olusturur (2001: 98).

Gergekte, Osmanli Ermenileri arasindaki bu ¢atismanin Zekiyan’in belirttigi
1867 tarihinden daha 6nce baslamis oldugu Ermeni Tiirk¢esinde basilan yapitlardan
anlasilmaktadir. Umum-u Hasun Andon Meselesi baslikli yapit, 1846°da istanbul’da
yayimlanmistir ve ertesi yil ikinci bir baski daha yapmistir. 1850’lerde ise Venedik
Mihitarlar1 aleyhine yazilmus bir yapita kars: reddiye edebiyati, Istanbul
Ermenilerinin ilgisini ¢ekmistir; bu konuda birkag yapit ¢evrilerek ozellikle

Miihendisyan tarafindan basilmistir. Bunlardan birini ¢eviren de Vartan Pasa’dir™®.

Cemiyet-i Ilmiye de Ermeni Katolikligi hakkinda bir yapat basmustir™.

1857°de Evangelinos Misialidis’in Ermeni harfli yayimladigi, ¢evirmeni
belirtilmemis olan Risaleyi Mezhebiye, yani Ermeniyan Milletinin, Ortodoks Rum
Kilisesiyle olan Fark ve Ittifaksizligina Dair olarak Bir Dindar Kimsenin Rumca
Lisamindan Bir Telif baghkl1 yapit dikkat ¢ekicidir. Bu tiir tartigmalar, yiizyillardir
Osmanli’nin millet sistemine gore ayni kilise altinda siniflandirilan Ermeni ve Rum
Ortodokslarin birbirlerinden farklarimi1 vurgulayan yeni bir kimlik insasina
giristiklerini ortaya koyar.

Gregoryen ve Katolik mezhepleri arasindaki atigmalara tarihsel agidan kosut
olarak Protestanligin da misyonerlerle birlikte Osmanli Ermenileri arasinda taraftar
bulma arayisinda oldugu goriilmektedir. 1840°ta Istanbul’da Katolikler ve
Protestanlar (2. baski 1860) kitabin1 basan Minasyan, Ingiliz Bibl Sirketiyle birlikte
calisan matbaacilardan biridir. Minasyan’in Yunan harfli Tiirk¢e iiretimi de dikkat
cekicidir. Karsilagtirmali olarak degerlendirildiginde Protestanlarin, Rum

Ortodokslara yonelik Ermenilere hitap edenlerden daha fazla yapit yayimladigi ve

8% Memoriya yani Venedik Miapanutyunu Ermeni Mikhitaryan Rahiblerin Aleyine Miiferren Zuhura
Gelen Sekvalerin Sebeblerini Tafsil ii Beyan i¢in Roman Divanlerine Takdim Olunan Bir Resale.
Italyancadan gev. Hovsep Vartanyan. istanbul: Kayol, 1853.

185 Kazanciyan, Sukias. Ugerze [yazi-cevap] Ermeni Gatoligi Milletinden Bir Kisminin Umumi Millet
Sifati ile. Istanbul: Cemiyet-i [lmiye, 1869.
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1820’lerin ikinci yaris1 gibi daha erken bir donemde etkinliklerine basladig:
anlasilmaktadir.

Yunan harfli Tiirkge dini yapitlarin yaklasik {igte biri misyoner yayinidir.
Ingiliz Bibl Sirketinin yan1 sira Amerikan Misyoner Sirketi de ¢cok sayida yapit
yayimmlamistir. Evangelia Balta, “Karamanlica (Karamanlidika) Basili Eserler”
basliklt makalesinde misyoner yayinlarinin ortalama 5.000 gibi ¢ok sayida
basildigini1 ve misyoner orgiitlerinin kurdugu kilise, okul, hastane ve ¢esitli hayir
kurumlarina iicretsiz dagitildigini belirtir. Balta, “Karamanli halkinin, finansmanina,
basimina ve g¢evirisine herhangi bir katilimin[in] s6z konusu olmadig1” bu yayinlari,
Karamanlica yapitlar arasinda saymaz ve ayri olarak inceler (1989: 58).
“Karamanlica Kitaplarin Dénemlere Gére Incelenmesi...” baslikli makalesinde ise
bu yaymnlar hakkinda daha ayrintili bir degerlendirme sunar (1998: 7-9).

Yunan harfli dini yapitlar ile edebiyat yapitlar1 grafikleri (Ek 25)
karsilagtirmali olarak incelendiginde yiizyilin ilk yarisinda dini yapitlarin agirlikli
olarak basildig1 gozlemlenebilir. Bu donemde basilan edebiyat yapitlar: da
cogunlukla dini igeriklidir. “Yapitlarin basliklarinda ve 6zellikle 6nsdzlerinde
yayinci ve ¢evirmenler, amaclarinin Anadolu Hiristiyanlari’n1 aydinlatmak oldugunu
belirtirler (Balta, 1998: 11). Yazarlarin ya da daha dogru bir deyisle, cevirmenlerin
amaci, bu yapitlar yoluyla Anadolu Hiristiyanlarin1 dini gérevler ve kilise dogmalari
hakkinda egitmektir (11).

Yiizyilin son ¢eyreginde ise Yunan harfli edebiyat yapitlarinda din dist
konular 6ne ¢ikar. Bu donemde, genel egilimle kosut olarak Avrupa dillerinden
ozellikle de Fransiz edebiyatindan yapilan modern edebiyat tiirlerinin ¢evirileri
okurlarca ragbet gérmektedir. Balkan dillerindeki Bat1 Avrupa yazarlarinin birgok
cevirisinin, yapitlarin 6zgiin dili yerine daha dnce yayimlanmis ve genis bir kitle
tarafindan taninmis Yunanca g¢evirilerinden yapildig: belirten Balta, Karamanlica
yayinlarin da benzer bir siirecten gectigini diisiinmektedir.

Balta’ya gore, 1860-1870 yillar1 arasinda Yunan edebiyatindaki geviri
romanlarin yiizde 90’11 Fransizca romanlar olusturmaktaydi; “oyle ki ‘ceviri roman’
deyimi ile ‘Fransizca roman’ ayni anlama gel[mekteydi]”. Balta, ayrica, Karamanlica
yayimlanan Fransizca romanlarin ¢cevirmen ve yayincilarinin biiylik cogunlugunun
Yunan kiiltiiriinlin etkisinde oldugu ve Yunan Kralligi’ndaki etkinlikleri takip ettigi

de one siirmektedir (1998: 15-16). Bu konular1 aydinlatmaya yardimci olmak
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amaciyla, Karamanlica edebiyatin ne oranda ¢eviri oldugu ve yapitlarin Arap ve
Ermeni harfli ¢evirilerle karsilastirilmasi bir sonraki boliimde sunulmustur.

Din konulu yapitlara biraz daha yakindan bakarsak, aralarinda Evangelinos
Misailidis gibi yayinciligl ve ¢evirmenligiyle Karamanlica edebiyata yon veren
aydinlarin bulundugu bir kesimin Patrikhane ile birlikte misyoner hareketlerine karsi
Ortodoks kimligini savunan bir tutum igerisine girdigi anlagilmaktadir. Misyonerlerin
Yunan harfli Tiirk¢e yayinlarinin baslamasiyla Rum Patrikligi’nin yayin politikasinin
degistigi goriilmektedir. Patriklik, Anadolu Hiristiyanlarini “Lutherci séylemlerden”
korumaya karar vermistir (13). Bu amagla Kayseri Metropoliti Paisioa, 1839’da
Dogru Dinin Talimi ki Tarihte 1765 Mosha Mitropolutu Faziletlu Malumatlu
Platon’dan Tasnif Oldu baglikli ¢eviri bir yapit hazirlamistir*®. Yiizyilin ikinci
yarisinda ise yeni akait kitaplarinin yani1 sira Protestanlara kars1 yergi kitaplarinin
yayimlanmasiyla dini yapit repertuvari ¢esitlenmistir (13). Bu tiir yapitlardan Hami-i
Ortodoksya. Yani Protestanlik desiselerine karsu Ortodoksyayt himaye ve itikadini
ifade ider bir kitab-: miistetabdir baslikli yapit 6nce Patrikhane’nin Alitheia
gazetesinde, daha sonra da terciime edilerek Anadoli gazetesinde tefrika edilmistir.
Misailidis, kitabi 1883 te basmistir. Misailidis’in konuya ilgisi, 1885’te bastig1 Nur-i
Ortodoksya baslikli yapitla stirmiistiir. Daha geg¢ bir donemde ise Teknepoulos’un
yazdig1 Planontes kai Planomenoi yani Aldadanlar ve Aldananlar baslikl 2 ciltlik
yapit, Patrikhane Matbaasi tarafindan basilmistir (1898). Ayrica, misyonerlerin
bedava dagittig1 kitaplarin etkisini dengelemek icin Patrikhane tarafindan dini
torenlerle ilgili yapitlarin basimina hiz verilmistir (Balta, 1998: 13). Bu durum,
yiizyilin ikinci yarisinda din dis1 yapitlarin basiminin hiz kazanmis olmasina karsin,
grafikte de goriildiigi gibi, dini yapitlarin basiminin 1870’lerden baglayarak arttigini
ve yiizyil sonuna dogru belli bir diizeyi koruyarak stirdiigiinii gostermektedir.

Ermeni ve Yunan harfli din yapitlarinin misyonerlerin yayinlariyla etkilesimli
bicimde gelisen bir repertuvar olusturdugunu gosterdikten sonra misyonerlerin
yayinlarinin etkisini genel olarak degerlendirmek uygun olacaktir. Johann Strauss’un
belirttigi iizere, misyonerlerin yayinlari prensipte Osmanli Imparatorlugu’ndaki tiim
cemaatlerden okurlara hitap etmekteydi. Asil olarak Hiristiyanlari, nadiren
Yahudileri ya da Miisliiman Tiirkleri kendine ¢ekmis olan bu yayilarin (2009: 217)

en ¢cok Ermeni ve Yunan harfli basildig1 anlasilmaktadir. Strauss, misyonerlerin

186 Asitane (istanbul): Kudiisii’l-Serif Basmahanesi.
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basil1 yapitlardan ziyade siireli yayimlardaki etkinliginin 6nemine deginir. Osmanli
Imparatorlugu’ndaki hem Bulgarca ilk gazete hem de Ermenice ikinci gazete
misyonerler tarafindan yayimlanmistir (2009: 212) Miisliiman Tiirk yayincilar ve
matbaacilar ise misyonerlerin resimli gazeteleriyle bunlardan kliseler 6diing alacak
kadar ilgilenmistir (218).

Misyonerlerin Miisliiman Tiirkleri etkiledigi yon, yalnizca yayincilik alaninda
degildir. Abdiilhamid donemindeki reddiyecilik akiminda da misyonerlerin rolii
oldugu goriilmektedir. Bu konuda Ahmed Midhat’in Amerikan misyoner Henry Otis
Dwight’la olan tartismasi, Rus Imparatorlugu’ndaki Tiirkler tarafindan da takdir
gormiistiir. Ahmed Midhat, 1883 yilinda Terciiman-1 Hakikat’te yalnizca
misyonerleri degil Avrupa Hiristiyanliginin temel ilkelerini de elestirdigi bir dizi
makale yayimlamig, daha sonra bunlari 3 cilt halinde kitaplastirmistir. Bu makalelere
Osmanli basin1 tepki gostermis, Karamanli ve Ermeni cemaatlerinden sert elestiriler
gelmistir. Bible House’un Amerikali yoneticisi Dwight, Osmanli Tiirkcesini iyi bilen
bir Hiristiyan olarak Ahmed Midhat’in bu yapitina bir kars1 yazi kaleme almstir.
Bunun iizerine uzayan polemik, Terciiman-1 Hakikat siitunlarina taginmis ve ayni yil
Miidafaaya Mukabele ve Mukabeleye Miidafaa baghigiyla kitaplastirilmistir (Strauss,
2005: 240-41).

Strauss, bu tartismanin Tiirk¢e stirmesinden dolay1 Hiristiyan cemaatler
tarafindan ne 6l¢iide takip edilebildigini ve Piiriten Protestan misyonerliginin
ayrintilarina Miisliiman Tiirklerin ne oranda ilgi gosterebildigini sorgular (241).
Heniiz yanitlarin1 bekleyen bu ilging atisma, burada 6rnekleriyle gosterildigi lizere,
Imparatorlugun Hiristiyan cemaatlerini etkileyen misyoner hareketinin bir uzantisi
gibi goriinmektedir. Ahmed Midhat’in bu tartigmayi kitaplastirdig: yil, Misailidis’in
de Istanbul’da misyonerlere karsi Ortodokslugu savundugu yapitlar1 yayimladig
yildir.

Bu konuda bir degerlendirme yapmak gerekirse, basim ve yayimciligin yani
sira egitim alanindaki etkinligiyle misyonerlerin Imparatorlugu olusturan dini-etnik
cemaatlerin uluslasma ve laiklesme siireclerinde bir tiir katalizor islevi gordiigii
sOylenebilir. Egitim kurumlarinda Osmanli Hiristiyanlarina dini ve etnik kimlige
dayanan Avrupa merkezli modern ulus bilinci kazandirmak dogrultusunda ¢alisan
misyonerlerin bu ¢abasi, egitim sisteminin tartigildig1 boliimde de gosterildigi lizere,

amagclanana aykir1 bigimde laik bir ulus bilincinin ingasina da katkida bulunmustur.
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BOLUM I11

19. YUZYILDA BASILI TURKCE EDEBIYAT

[Iber Ortayli, Osmanli modernlesmesini degerlendirirken Osmanl
Imparatorlugu’nun herhangi bir ya da iki devletin siyasal tekeli altinda
bulunmadigina dikkat ¢eker (2005: 31). Ortayli’ya gore, Osmanli, “Biiylik
devletlerin hepsine kars1 gligsiizdii, fakat denge politikasi izleyecek kadar bir siyaset
yapma yetenegine sahipti” (32). Kiiltiirel ve toplumsal modernlesme girigsimlerinde
bulunan ilk islam devletinin de Osmanli olmadigin belirten Ortayl1, diger Islam
devletlerine gére Osmanli’nin modernlesme basarisinda siyasal bagimsizliginin rolii
oldugunu vurgular (32).

Bagka bir deyisle, Osmanli’nin modernlesme seriiveni, agik¢a somiirge olmus
ya da somiirgeci devletlerin denetiminden siyasal agidan daha yogun etkilenmis
devletlerinkinden farklidir. Buradaki tartismalardan da anlasilacagi iizere, Osmanl
devleti, kendine 6zgii ¢ok milletli ve ¢ok kiiltiirlii yapisiyla, 6zgiil bir modernlesme
siireci izlemistir. Dolayisiyla, Osmanli’da edebiyatin modernlesmesi de kendine
ozgldiir. Bu alanda, ne bir Avrupa devletinin egemen kiiltiirel degerler dizgesiyle
tipa tip Ortiisiir, ne de bir sémiirgenin edilgen doniisiimiinii ve etkin tepkisini
yasamistir. Daha ¢ok, ayni anda var olan farkl tiirlerin ve iisluplarin kimi zaman
kosut kimi zaman da birbiriyle kesisirken birbirini doniistliren heterojen
birliktelikleri s6z konusudur. Bu durumu ayrintilariyla goérebilmek i¢in 19. yiizyil

Osmanlica edebiyat iiretimini gozden gegirelim.
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A. Edebiyat Tiirlerinin Genel Dagilimlari

Bu calismada edebiyat kategorisinde siniflandirilan yapitlarin tiirleri ve
konular1 genis bir yelpazeye yayilmistir. Yapitlardaki cesitlilik, donemin edebiyat
algisiyla kosuttur. Tiirlere gore genel dagilimin tartisildigl boliimde gosterildigi
lizere, bu ylizyilda en ¢ok edebiyat yapitlart basilmistir. Edebiyatla dilbilim, felsefe,
tarih gibi alanlarin arasindaki sinir ¢izgilerinin belirsizligi ve Osmanli insaninin
siyasetten kisisel yasama degin kendini edebi yollarla ifade etme aliskanligi, edebi
tiirlerin ¢esitliligine katkida bulunan basat nedenlerdir. Bunlar gz 6niine alinarak
burada edebiyat yapit1 6zelligi gosteren tiim Tiirkce basili malzeme gesitli dlgiitlere
gore siniflandirilmis ve incelenmistir.

Siniflandirma 6lgiitlerine dair bir animsatma yapmak gerekirse, edebiyat
yapitlar1 konusunda sifat kullanimindan 6zellikle kaginildigini yinelemek yararl

~99
1

olacaktir. 19. yiizyilda basilmis “edebi” nitelik tastyan tiim yapitlarin saptanmasi ve
sayilmasi su an i¢in miimkiin olmadigi gibi bu tiir bir aragtirma agisindan kullanislt
da degildir. Ornegin, Osmanlica nesir dilinin 6zellikleri goz 6niine alindiginda resmi
yazigsmalarin da dahil oldugu ¢ok genis bir basili malzemenin edebi sayilmasi
gerekir. Bu nedenle, diger tiirler arasinda ancak manzum yazilmis olmak gibi edebi
araglarin etkin bigimde kullanildig: yapitlar edebiyat kategorisinde sayilmstir.

Edebiyat yapitlarini tiirlerine gore sayisal agidan incelerken genelden 6zele
dogru bir yontem kullanmanin uygun olacag diislintilmiistiir. Bu amagcla yapitlar,
oncelikle kurmaca olup olmadiklarina gére siniflandirilmaya caligilmistir.
Siniflandirma hakkinda bir noktayr aydinlatmak gerekir. Hikaye, roman, tiyatro
oyunu gibi kurmaca tiirleri, kurmaca olmayan ani, makale, siir gibi tiirlerden ayirmak
nispeten kolaydir. Ne var ki, donem edebiyatina 6zgii menakibname, mesnevi,
nasihatname gibi klasik tiirler kurmaca yapitlara benzer 6zellikler tagimakla birlikte
0zgiil niteliklerinden dolay1 tam olarak kurmaca sayilamazlar. Bu tiirleri, kendi
aralarinda da kesin ¢izgilerle ayirmak olanakl1 degildir. Ornegin, “habname’ler,
yazarin rilyada gormiis gibi anlatmasina dayanan yapitlardir; dolayisiyla,
otobiyografik 6zellikler tastyabilecegi gibi biitiiniiyle kurmaca da olabilirler. Ustelik
habnamenin bu niteligi, dolaysiz sdylenmesi sakincali olant uygun bir yontemle dile
getirmeye elverdigi i¢in genellikle yazarin elestirel diisiincelerini ifade edebilecegi
bir ortam sunar. Boylece habnameler, nasihatname ve siyasetname gibi tiirlerle

ortakliklar da tastyabilir.
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Bunlara, i¢eriginden emin olunamayan ve genellikle derleme bigiminde
basilmis belagat, miingeat, mektup gibi tiirler eklendiginde ti¢iincii bir kategori
olusturulmasi zorunlu hale gelir. Bu tiir yapitlar “yari-kurmaca” olarak nitelemek
bakis acisina gore segeneklerden biridir. Buradaysa “yar1” kavraminin ifade ettigi
sayisal degerden ozellikle kaginmak istenmis, bu yapitlarin kurmacayla benzerlikleri
ve kurmaca parcalar barindirma olasiliklart diisiiniilerek “kismen” bigiminde
siniflandirilmistir. Buna gore genel dagilim Ek 26’da sunulmustur.

Grafikteki “Diger” kategorisi, manzum sézliikler ya da manzum ilmihal,
hadis kitaplar1 gibi edebiyat tiirleri arasinda sayilamayacak yapatlar ile tiirii
saptanamamig yapitlar: kapsamaktadir. Grafikteki dagilimlar, ilging bir bigimde 19.
yiizyilda kurmaca tiirlerin, kurmaca olmayanlar kadar basildigin1 gostermektedir.
Kurmaca dis1 tiirlerde en biiyiik yiizdeyi siir olusturur. Osmanli edebiyatinda
matbaanin yayginlasmasindan onceki geleneksel yazma ve ¢ogaltma yontemleriyle
kaleme alinmig edebiyat yapitlarinin cogunlugunun siir oldugu sdylenebilir. Bu

€9

anlamda, klasik edebiyatin basat tiirii siirdir. Klasik edebiyatta “insa“” olarak
nitelenen diizyaz: tiiriindeki yapatlar siire gére ¢ok az sayidadir. Klasik edebiyatin
“edebiyate1” profili de “sair”dir. 19. ylizyilda ise siirin halen ¢ok sayida basilmasina
karsin, anlatmaya dayali diizyazi1 kurmaca tiirlerde belirgin diizeyde bir gelisme
oldugu anlasilmaktadir. Edebiyat tiirlerinin ayrintili dagilimini incelemek, bu durumu

somutlagtirmamizi saglayabilir.

3. Tiirlerin Karsilastirmah Genel Dagilinm

19. ylizyilda basilmis Tiirk¢e edebiyat yapitlarinin tiirlerine gore dagilim
grafigi Ek 27°de sunulmustur. Bu grafik, edebiyat tiirlerini hem belli dl¢iitlere gore
gruplamay1, hem de geleneksel ve klasik tiirler ile modern tiirleri karsilastirmali
olarak degerlendirmeyi olanakli kilmaktadir. Grafigi yorumlarken siniflandirma
Olciitleri hakkinda bazi noktalar1 aydinlatmak yerinde olacaktir.

Grafikte en biiylik dagilim, modern kurmaca tiirlere aittir. Bunlar, “roman”,
“tiyatro oyunu” ve “modern hikdye’dir. Burada ¢agdas bir kavram olan “0ykii”
yerine, 19. yiizyilda kullanilan edebi terimler s6z dagariyla uyum saglamak agisindan
“hikaye” terimi yeglenmistir. Osmanli edebiyatinin gelisme siirecinde 6zellikle

Avrupa edebiyati 6rnek alinarak yazilmaya baslanan bu yeni tiiriin geleneksel
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hikayeden farkini vurgulamak amaciyla “modern” sifati kullanilmistir. Bununla
birlikte calismada, modern hikayenin yaninda baglama gore oykii terimi de
benimsenmistir.

Modern kurmaca tiirlerin kendi arasindaki dagilimda biiytikliik bakimindan
ticiincii sirada yer alan tiirli bilinmeyen grup, ikincil kaynaklarda bu sayilan tiirlerin
hangisinde oldugu belirtilmemis yapitlari icerir. Pek cok kaynakta yapitlar ¢ok genel
bir bigimde simniflandirilmistir. Ornegin, AKK’de romanlar ve modern hikayeler
“Tirk oykiisi” ve bazen de “Tiirk dykiisii  Bat1” basliklar1 altinda sunulmustur. Bu
katalogda yapitlarin “roman” olarak siniflandirilmasi ise 1901 yilindan itibaren
goriilmektedir. Tiirii bilinmeyenler kategorisinde cogunlukla Avrupali yazarlardan
yapilmis ¢eviriler bulunmaktadir. 19. yiizyilda Arap harfli Tiirkge ¢evirilerde 6zgiin
yapitin bagligina cogu zaman sadik kalinmasi ya da ¢ok benzer basliklarin
kullanilmasi, yapitlarin tiirlerini belirlemede 6nemli bir kolaylik saglamigsa da
hakkinda bilgiye ulasilamayan kurmaca yapitlar, nispeten biiyiik bir ylizdeye sahiptir.
Bu yapitlarin modern kurmaca olduklarinin anlagilmasina karsin, genel bir
bilinmeyen kategorisinde sunulmasi, ¢alismanin sonuglarinin giivenirligi agisindan
sakincali goriilmistiir. Ayni1 durum, siir yapitlari igin de s6z konusudur.

Kesinlik icermeyen bir diger kategori de “hikaye-roman”dir. Bu kategorinin
olusturulmasinda da benzer nedenler bulunmaktadir. Ornegin, TBEA’da baz1
yazarlarin yapitlari yalnizca “yapitlar” genel baglig1 altinda sunulmus,
bazilarininkiyse “Oykii-roman-mensure” ya da “hikaye-roman” gibi yeterince
betimleyici olmayan bi¢gimde siniflandirilmistir. Ayrica, 19. yiizyilda yazilmis hikaye
ve romanlarin teknik agidan ortakliklar1 bunlarin kuramsal olarak kesin ¢izgilerle
ayristirtlmasini da zorlastirmaktadir. Bu nedenlerle bu ¢aligmada da bazt modern
kurmaca tiirleri “hikdye-roman” bashg altinda siniflandirilmigtir.

Siir tiiriinde bilinmeyenler kategorisini ise ¢ogunlukla 19. yiizyilda dogmus
sairlerin yapitlar1 olusturmaktadir. Bu yiizyilda klasik siir teknigine sadik kalanlarin
yaninda yeni siir teknikleri deneyen sairler de bulunmaktadir. Ikincil kaynaklarda bu
yiizyildaki sairler i¢in kimi kez “Muallim Naci lislubunda yazmistir” gibi
tanimlamalar yapilmistir. Muallim Naci, klasik siir taraftar1 olarak bilinmekle birlikte
yeni bir Gislupla da siirler kaleme almistir. Ayrica, klasik siir, daha 6nce hamilik
konusunda deginildigi lizere, biitiinliyle kendine 6zgii iiretim ve tiikketim baglami olan
bir edebi tiirdiir. Bu yiizyilda basilmis ve saray disinda bir okur kesimine sunulmus

siirin, aruzla ve divan siiri formlarinda yazilmis olsa bile kuramsal olarak ne oranda
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“Osmanl1 divan siiri” sayilabilecegi tartigmalidir. Bu konuda heniiz ayrintilt
calismalardan ve kuramsal yaklagimlardan yoksunuz. Bu nedenle, genel ve belirsiz
tanimlamalarin betimleyici olmadig diistiniilerek bu tiir basili siir yapitlar
bilinmeyen kategorisinde siniflandirilmistir. Bunun karsiliginda, acik¢a yeni bir
islup deneyen, siir dilini degistiren, aruz kullansa da klasik bi¢cimleri bozan ya da
yeni konular isleyen sairlerin yapitlari, “yeni siir” baghg altinda gruplanmistir.

Siir tiiriinde “vezin, kafiye” bagligi altinda klasik siirin kurallarin1 agiklayan
egitim amagl basilmis yapitlar bulunmaktadir. “Ceviri siir” kategorisinde ise Arap
ve Iran edebiyatindan yapilmus siir cevirileri ya da serhleri yer almaktadir. Bunlar,
klasik siirin kaynaklar1 arasinda kabul edilebilirse de Osmanli sairleri tarafindan
kaleme alinmadiklar1 i¢in “divan siiri” olarak sayilmamustir.

19. ylizyilda basilmis kurmaca dis1 diizyaz1 yapitlar: siniflandirirken ortak
ozelliklerden yola ¢ikilarak “yasam Oykiisii” kategorisinin olusturulmasi uygun
goriilmustiir. Bu kategoride yasam Oykiisiiyle es anlamli olarak da kullanilan
biyografi ve otobiyografi (6z yasam 6ykiisii) yapitlari ile bunlarla pek ¢cok agidan
benzesen “gezi” (seyahat, seyahatname) ve “an1” (hatirat) yapitlar1 bulunmaktadir.
Din ulularinin yasamlarina ve mucizelerine dair hem Miisliiman, hem de Hiristiyan
edebiyatinda ¢ok¢a kaleme alinmis olan kismen kurmaca sayilabilecek, tarihi nitelik
de tagtyabilen menkibeler de temelde “yasam Oykiisii” olmalarindan dolay1 bu
kategoride gruplandirilmistir. Yalnizca Hz. Muhammed’e dair yazilmis olan
muhammediye ve siyerler ayr1 gosterilmis, Islam disindaki dinlerin peygamberlerine
dair yapitlar ise menakibname olarak siniflandirilmistir. Gortildiigi iizere, yasam
Oykiisii yapitlari, modern kurmaca ve siirden sonra en ¢ok basilan tiirlerdir. Bu
saptama, modern kurmacanin gelisiminde bu tiir yapitlarin etkisinin sorgulanmasi
gerektigini diisiindiriir.

19. yiizyi1lda modern kurmaca yapitlar disinda geleneksel hikayelerin de ¢ok
sayida basildig1 goriilmektedir. Bunlarin 6nemli bir kismini, s6z1ii gelenekte asiklarin
anlattig1 halk hikayeleri olusturur. Bunlardan daha az sayfa sayisiyla basilmis olan ve
karakterleri, bilinen halk hikayeleri repertuvarinda bulunmayan anonim hikayeler de
geleneksel hikaye olarak sayilmistir. Bu kategoride yer alan Karagoz hikayeleriyle
ilgili bir aciklama yapmak gerekir. Bunlarin hepsi de tarihsiz basimlardir ve biiyiik
bir olasilikla 20. yiizyilda basilmis olanlar1 da icermektedir. Ne var ki, bunlarin bir
kismu, 19. yiizyilda da isletilen matbaalarda basilmistir. Tam basim tarihini saptamak

su an i¢cin miimkiin olmadigindan burada tiim tarihsiz Karagoz basimlar1 sayilmistir.
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Son olarak bu kategoride sayica az olan masallar ve meddah hikayeleri ayr1
gosterilmistir. Geleneksel hikayeler arasinda da bu tiirlere girebilecek yapitlar oldugu
tahmin edilebilir. Bu asamada yalnizca goriilen ya da hakkinda kaynaklardan bilgi
edinilenler siiflandirilabilmistir.

“Derlemeler” kategorisi ise tiirsel bir nitelik belirtmez. “Yapit Bigimleri”
boliimiinde tartisildigi iizere, bu yiizyilda pek ¢ok derleme basilmistir. Edebiyat
yapitlar1 s6z konusu oldugunda bu grafikte yer alan diger tiirler arasinda da derleme
biciminde basilmis pek ¢ok yapit bulunmaktadir. Bu ylizyilda 6nemli oranda basilmis
ve ayr1 bir tiir gibi sunulmus “inga-miingeat” yapitlari ile buna benzeyen mektup
derlemeleri, antolojiler gibi icerik agisindan tiirler arasi bir nitelik tagirlar. Fikra
tiiriindeyse Nasreddin Hoca fikralar1 gibi geleneksel konularin yaninda cagdas
yazarlarin fikralar1 da bulunmaktadir. “Derlemeler” kategorisinde yer alan gruplari
ayr1 ayr1 gostermek ya da “diger” baslig1 altinda sunmak da olasidir. Ne var ki, daha
once deginildigi iizere, dilbilim, tarih gibi diger tiirlerle rtiisen ya da tiirii
saptananmis yapitlar, “diger” kategorisinde sayilmistir. Derlemeler kategorisindeki
tiirlerin ayr1 ayr1 gosterilmesi de grafikte sayisal olarak diisiik ifadelerin
kalabaliklagmas1 anlamina geleceginden boyle bir siniflandirma ydnteminin uygun
olacag diistiniilmiistiir.

Klasik tiirler altinda siiflanan “name”li tiirler, “habname”, “nasihatname”,
“siyasetname” gibi genellikle yazarin diisiincelerini ifade ettigi tiirleri igermektedir.
19. yiizyilda bu tiirlerin sayica ¢ok az basilmis olmasi, bunlarin yerine diisiincenin
ifadesti i¢in yent tiirlerin kullanilmaya basladigin1 gosterir. Bu klasik tiirlerle bazi
acilardan ortlismekle birlikte modern bir nitelik tasiyan “deneme”, “makale”,
“elestiri” gibi diizyazi tiirleri grafikte ayr1 bir grup altinda toplanmistir. Bunlarin
“name”li tlirlere orani, diisiincenin artik belirgin diizeyde modern diizyazida ifade
yollar1 bulmaya basladigini ortaya koyar. Bu ylizyilda basilmis bu tiir yapitlarin daha
cok sayida siireli yayimlarda yer aldig1 da akilda tutulmalidir.

Bu saptamayla birlikte klasik tiirler arasinda 6zellikle habname {islubunun
biitiiniiyle terk edilmedigi de anlasilmaktadir. Kayahan Ozgiil, Tiirk Edebiydtinda
Siydsi Ritydlar baghkli ¢alismasinda Osmanli Imparatorlugu’nda riiya tabirinin dini
ve kiiltiirel dnemini vurgulayarak riilya yazma geleneginin klasik tiirii olan
habnamenin 19. ylizyildaki edebi diizyazilar kadar 20. yiizyilda gelisen réportaj gibi
tiirler ve modern kurmacayla iliskisini sorgular (1989: 1-20). Ozgiil’iin genel bir

bakis agisiyla ele aldig1 bu konunun, kuramsal bir zeminde ayrintili olarak
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irdelenmesi, 19. ylizyilda edebiyat tiirlerinin gelisimi hakkinda 6nemli ipuglari
vadetmektedir. Bu ¢aligmanin odaginda yer almadig i¢in bu konuya yalnizca
deginmekle yetinilecektir.

Tezkire ise klasik bir tiir olarak kabul edilse de elestiri ve inceleme gibi
tiirlerle ortaklig1 géz dniine alinarak bu kategoride gosterilmistir. Mine Mengi gibi
bazi1 edebiyat tarih¢ilerinin “tezkire”yi biyografik tiirde yapitlar arasinda saydig: da
belirtilmelidir (1994: 240). Mengi, 19. yiizyilda yazilan tezkirelerde elestirel bakis ve
iislup acisindan farkliliklar goriilmeye basladigini vurgular (240). Yapit tiirlerinin
oranlarina bakildiginda bu yiizyilda tezkirecilik geleneginin belli diizeyde stirmesine
karsin, modern iislupla kaleme alinmis edebiyat tarihlerinin ve incelemelerin
tezkirelerden daha ¢ok sayida yayimlandig1 goriilmektedir. Tezkireciligin kendi
icindeki doniisiimii de gdz Oniine alindiginda, edebiyat elestirisinde de ¢agdaslasma
yolunda bir gelisim gergeklestigi one stirtilebilir.

Bununla birlikte, genel olarak biyografik elestiri iislubunun yaygin bir
bicimde benimsenmesine karsin, bu yiizyilda basilmis kuramsal yapit sayisinin ¢ok
az oldugu da belirtilmelidir. Bu konuda Resulzade Hiiseyin Hiisnii’niin ders kitab1
olarak basilan Nazariyat-1 Edebiye’si'® bashiginda “nazariyat” yani giiniimiizdeki
anlamiyla “kuramlar” s6zii gegen tek yapittir. Tlirkge ve Fransizca basilmis olan bu
yapitin ne 6l¢iide kuramsal incelemelere yer verdigi ise tartigmalidir. Ahmed
Midhat’in Ahbar-1 Asara Ta ‘mim-i Enzar (1307 / 1891)’1m, Halid Ziya (Usakligil)’in
Hikdye (1307 / 1890)’sini, Namik Kemal’in Mukaddime-i Celal (1305 / 1888; 1309 /
1892)’ini, Recaizade Mahmud Ekrem’in Talim-i Edebiyat’ni*® da bu baglamda
anmak gerekebilir. Bilyiik 6l¢iide Avrupa edebiyat1 tarihine betimleyici bir
yaklasimla odaklanan bu yapitlarin yerli edebiyatin gelisimi iizerine kuramsal bir
bakis gelistirmedigi géz onilinde bulundurulmalidir. Bu konudaki tartigmalar daha
¢ok siir alaninda ve makale boyutunda kalmistir. Bazen yazarlar arasi karsilikli
atismaya varan bu tiir tartismalar edebiyat tarihlerinde oldukca genis yer
buldugundan bu ¢aligmada ayrica degerlendirilmeyecektir. Yalniz, Johann Strauss’un
bir gdzlemini anmak yerinde olur. Strauss’a gore “Bazi istisnalar disinda Ermeni
matbaacilar[,] Eblizziya Tevfik ve Ahmed Mithat gibi Tiirk meslektaglar1 arasindaki
edebi miinakasalara hi¢ karigmamislardir” (1993: 16.58). Strauss’un ayrintili bilgi

187 fstanbul: Matbaa-i Safa ve Enver, 1311 / 1894 ve Agob Minas ve Biraderler Matbaast, 1312 / 1895.
188 Bkz. not 166.
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vermedigi bu istisnalarin igerigi ve niteligi arastiriimay1 bekleyen 6nemli bir
konudur.

Grafikte agikg¢a goriildiigii tizere, Tiirk¢e edebiyat yapitlari arasinda modern
kurmaca 19. yiizyilda en ¢ok basilmis tiirdiir. 1851-1900 yillar1 arasinda 700’den
fazla roman basilmistir. Bilinmeyen kategorisindeki yapitlarin biiyiik kisminin da
roman oldugu tahmin edilmektedir. Tiyatro oyunlarinin sayisi da hatir1 sayilir
diizeydedir (300°den fazla); bir¢cok klasik ve geleneksel tiirden daha fazla oyun
basilmistir. Ornegin, gdsterime dayali diger tiirler olan halk hikayesi, karagdz ve
meddah hikayesinin toplamina yakin sayida oyun metni yayimlanmaigtir.

Modern kurmaca yapitlarin ve siirin edebiyat disi tiirlerle karsilastirmali
grafigini incelemek (Ek 28), bu tiirlerin basilma diizeyi hakkinda daha acik bir fikir
verebilir. Grafikte goriildiigii tizere, 19. ylizyilda dini yapitlardan sonra en ¢ok
kurmaca yapitlar basilmistir. Siir ve siirle ilgili yapitlar ise, aralarinda askeri, doga
bilimleri ve matematik, egitim, hukuk, sosyal bilimler ve sosyal yasam gibi ana
kategorilerin bulundugu pek cok yapittan daha fazla basilmistir. Yiizyil edebiyatinin
genel karakterini belirleyen bu iki tiiriin, diger geleneksel, klasik ve modern tiirlerle
karsilagtirmali olarak incelenmesi edebiyatin gelisimi hakkinda 6nemli bilgiler
sunabilir. Bu amagla, oncelikle 19. yiizyilda ¢eviri edebiyat konusu ele alindiktan

sonra tiirlerin yillara gore tiretim yogunlugunu degerlendirmek yararl olacaktir.

4. “Ceviri” Edebiyat

19. yiizyilda basilmis edebiyat yapitlarinda ¢eviri oranini ve kaynak
edebiyatlarin hangileri oldugunu goérmek, yiizyil edebiyatinin durumu hakkinda
onemli bilgiler sunabilir. Burada, daha dnce tartisildig iizere, “ceviri” ve “telif”
terimlerinin gliniimiizdeki karsiliklar1 gibi kesin ¢izgilerle ayrilamayacagini
animsatmak yararl olur. Bu yiizyilda yapilmis ¢evirilerin kaynak metne sadakati
tartismali1 olabilecegi gibi telif yapitlarin bir kisminda da esinlenmenin Gtesine gecen
etkilesimler s6z konusudur. Ayrica, serhlerin de bir tiir ¢eviri sayilmasi
gerekmektedir. Bu noktalar goz oniine alinarak Ek 29°daki grafik hazirlanmistir.

Grafikte goriildiigii iizere, 19. ylizyilda basilmis Tiirk¢e edebiyat yapitlarinin
yiizde 25’1 ¢eviridir. Yiizde 11°lik bir dilimde yer alan yapitlarin yazari belli degildir.
Bunlar, ¢ogunlukla halk anlatilari, fikra ya da sarki, tiirkii gibi siir tiirlerindeki
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anonim yapitlardir. Burada belirtilmesi gereken 6nemli bir nokta, kullanilan
kaynaklarin verdigi bilgilere dayanarak Osmanli’nin kendi cemaatleri arasindaki
edebi aligverislerin de “geviri” sayildigidir. Bunlarin bazilarinin yalnizca ¢evrimyazi
olmas1 muhtemeldir. Bu konuda ayrintili ¢alismalar heniliz yapilmamistir. Ayrica,
ozellikle Arapca ve Farsca siirler yazmis olan Osmanli divan sairlerinden bazilarinin
yapitlari, Tiirkge olmayan siirlerin geviriyle birlikte basilmis ve bunlar da
kaynaklarda ¢eviri olarak kaydedilmistir.

Ceviri edebiyat yapitlarinin biiyiik bir cogunlugu Avrupa edebiyati
kaynaklidir. Bunda modern kurmaca tiirlerin yiizyilin son yirmi yillik déneminde
yogun bir sekilde basilmasinin etkili oldugu anlasilmaktadir. Ceviri edebiyat
yapitlariin yaklasik yiizde 45°1, uyarlamalarin ise ylizde 75’1 Fransiz edebiyatindan
yapilmustir. Imparatorlukta Fransiz dili ve kiiltiiriiniin 19. yiizyi1lda kazandig1 dnem
g0z Oniline alindiginda bu sonug sasirtici degildir. Kaynagi Fransiz edebiyati olan
tiirler arasinda modern hikaye ve roman yiizde 85’le basi gekmektedir. Geri kalan
dilimin biiyiik kismini da ¢eviri oyunlar olusturur (yiizde 11). Bunlarin yaninda
Fransiz edebiyatindan ¢evrilmis birkag siir, biyografi ve gezi yapitt da basilmistir.

Bazi modern hikaye derlemelerinde Fransiz edebiyatindan yapilan ¢evirilerin
yani sira telif yapitlar da yer almaktadir. Ahmed Midhat’in Letaif-i Rivayat dizinde
bu tiir basimlar oldugu gibi, Abdiilkerim Hadi’nin Ezhar-1 Nevbahar1*®® da bu
duruma 6rnek gosterilebilir. Ayrica, Halid Ziya (Usakligil)’in hazirladigi dort ciltlik
Nakil baslikli modern hikaye derlemesinde’® ve Selanikli Mehmed Tevfik’in Roman
Ciizdani’nda™®" telif metinlerin yaninda kaynag belirtilmemis ¢eviri yapitlar da
bulunmaktadir.

Avrupa edebiyatindan yapilmis ¢evirilerde Fransiz edebiyatini daha diisiik
oranlarda sirastyla Ingiliz ve Alman edebiyatlari izler. Bu edebiyatlardan ¢evrilmis
yapitlar da biiyiik bir ¢ogunlukla roman, modern hikiye ve oyundur. Kaynag Ingiliz
ve Alman edebiyati olan yapitlardan 6n ¢ikanlar ilerleyen boliimlerde tartisilmistir.
Bunlarm yani sira birkag yapitla sinirli kalmakla birlikte Ispanyol (Cervantes, Don
Quixote), isvigre (Rudolphe Tépffer) ve italyan (Metastasio, Francesco Domenico

Guerrazzi, Silvio Pellico) edebiyatlarindan da ceviriler yapilmistir.

189 fstanbul: Alem Matbaas1 Ahmed Ihsan ve Siirekés1, 1312 / 1896.

190 fstanbul: A. Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi (ilk iki cilt), 1311 / 1894; Matbaa-i
Ebiizziya, 1311 / 1894 (liglincii cilt) ve 1312 / 1895 (dordiincii cilt).

191 «Milli ve Miitercem Romanlar1 Muhtevidir”. istanbul: Mahmud Bey Matbaas1, 1311 / 1894.
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Fransiz edebiyatindan sonra en ¢ok ¢evrilen edebiyatlar, sirasiyla Arap
(yiizde 12) ve Iran (yiizde 11) edebiyatlaridir. Arap edebiyati, 6zelikle “Kaside-i
Biirde”, “Kaside-1 Nuniye”, “Kaside-i Mudariye” gibi din konulu siirlerin ve
cogunlugu siyer ve muhammediye olmak {izere din biiyiiklerinin yasam oykiilerinin
cevrildigi kaynaktir. 19. ylizyilda modern Arap edebiyatina ilgi gosterilmedigi
anlasilmaktadir. Ne var ki, bu konu hala ayrintili incelemelere muhtagtir. Ornegin,
ibrahim Cudi’nin Nevadir-i Nefise'®?, Mehmed Raif ve Mehmed Emin’in Kitabhane-
i Edeb™® ve Mehmed Zihni’nin Muktatafat-1 Asar-1 Arabiyye™* gibi derleme
yapitlarinda Arap edebiyatinin hangi doneminden ve ne tiir yapitlara yer verdigi
arastirilmay1 beklemektedir.

Bilinen yapitlar arasinda din dist tiirlerin de genellikle klasik Arap
edebiyatindan cevrildigi goriilmektedir. “Bin Bir Gece” en popiiler anlatilardan
biridir. Matbaa-i Amire’nin tarihsiz olarak bastig1 alt1 ciltlik Terciime-i EIf Leyle ve
Leyle, Ahmed Nazif tarafindan gevrilmistir. Ayni ¢eviri, Mekteb-i Sanayi
Matbaasinda yine tarihsiz olarak dort cilt halinde basilmistir. Yapitin H. Tolayan
tarafindan Fransizcadan yapilmis ¢evirisi Ermeni harfli olarak 1891°de basﬂmlstlrl%.
Hikaye-i Terceme-i EIf Leyle ve Leyle, 1885°te Bahgesaray’da da yayimlanmustir.

Klasik Arap edebiyati anlatilarindan “makame” tiirliniin de Osmanli’da ilgi
gordiigli anlagilmaktadir. 12. yiizyil sonu yazar1 El-Hariri’nin makameleri iki kez
basilmistir'*. Hiiseyin b. Ali et-Tugrai (6. 1120-1121)’nin “Lamiyetii’l-Acem” adli
siirinin serhi*®’ ve Ibn Zafer (5. 1168/1169)’in Sicilya Kral i¢in yazdig1 Siilvanii’I-
muta fi Udvani 'l-etba’s1™® din disi Arap edebiyatina gosterilebilecek diger
orneklerdir. Ayrica, Cahiliye donemi sairlerinden Imru’l Kays’in siirleri de

basﬂmlstlrlgg.

192 Trabzon: Trabzon Vilayet Matbaasi, 1309 / 1892.
1% fstanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1313 / 1896.
194 fstanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1314 / 1897.
19 fstanbul: Garabed Biberyan.

196 Terciime-i Makamat-i Hariri. Cev. Ahmed Hamdi Sirvani. 2 cilt. istanbul: Yahya Efendi Matbaast,
1290 / 1873; Kitabii'l-makamati’l-Harriri ve Serhi. Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1316/ 1899.

197 Cev. Lebib. istanbul: Matbaa-i Amire, 1271 / 1855.

198 Cev. Karahalilzade Mehmed Said. Istanbul: EI-Hac Mehmed Salih b. El-Seyh Mehmed Sadik
Matbaasi, 1285 / 1869.

' Terciime-i Muallakdt-1 Seb'a. Cev. Hersekli Mehmed Kamil. Istanbul: Matbaa-i Osmaniye, 1305 /
1888; Imrii’l-Kays Kaside-i Muallakasinin Serhi. Cev. Abdullah Hasib Faruki. Istanbul: Amire
Matbaasi, 1312 /1895 ve 1316/ 1899.
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Klasik Osmanli edebiyatinin en énemli kaynagi olan Iran edebiyatindan
yapilan ¢evirilere bakildiginda bir edebiyatgilar “kanon”u olusturmak miimkiin
goriinmektedir. Firdevsi-i Tusi (934-1021), Omer Hayyam (1048-1131), Feridiiddin
Attar (1120-1194), Nizami Gencevi (1141-1209), Sadi-i Sirazi (1193-1292), Hafiz-1
Sirazi (1325-1390) ve Abdurrahman Cami (1414-1492), en ¢ok ilgi goren iran
edebiyatcilaridir. Bu yazar ve sairlerin yapitlari, egitim kurumlarinda da
okutuldugundan dolay1 yiizy1l boyunca ¢ok sayida basilmistir. Burada, Iran
edebiyatindan ¢evrilmis yapitlarin 10.-15. yiizyillar1 kapsadig1 vurgulanmalidir. Bu
durum, siir baglaminda tartisilacagi iizere, Osmanl divan edebiyatinin gelisimi
agisindan 6nem tasimaktadir.

Cevirisi yapilan edebiyatcilar arasinda Mevlana Celaleddin-i Rumi (1207-
1273)’nin 6zel bir yeri oldugunu belirtmek gerekir. Yiizyil boyunca Mesnevi’nin
biitiiniinlin yan1 sira ondan yapilmis segkiler ve serhler, en ¢cok ¢evrilen yapitlar
arasinda dordiincii siradadir. Bugiinkii Afganistan’in sinirlari igerisinde bulunan Belh
kentinde dogmus olan Mevlana, pek ¢ok yer gezmis olmakla birlikte yasaminin
biiyiik bir boliimiinii Anadolu Selguklular1 doneminde Konya’da gecirmis bir
mutasavviftir. Mevlana’nin bu 6zelligiyle, yapitlarin1 Fars¢a yazmis olmasina karsin,
kiiltiirler tistii bir kimlik tagidigi 6ne siirtilebilir. Bu nedenle, Osmanli dini-tasavvufi
edebiyatin1 oldugu kadar klasik siirini de etkilemis bu kisiligin ayr1 degerlendirilmesi
uygun gorillmiistiir.

Ceviri yapitlar arasinda Osmanli’nin kendi i¢indeki cemaatler arasi
aligverigler ve yapitlarin1 Arapca ve Farsca yazmis olan Osmanli edebiyat¢ilarinin
cevirileri besinci sirada gelmektedir. Miisliiman Tiirk edebiyatgilar ile Ermeni ve
Rum edebiyatcilar arasindaki etkilesimler, ilerideki boliimlerde ayrintiyla ele
alinmistir. Basilma yogunluguna gore bir sonraki kaynak edebiyat, 6zellikle
Tutiname ve Beydaba (yak. MO 1. yiizyil)’nin Hiimayunname’siyle Hint
edebiyatidir.

19. yiizy1lda Yunan edebiyati da belli diizeyde ilgi gormiistiir. Bu edebiyata
dair ilk kayit, Avraam in Kurbani adl1 din konulu Girit tiyatro oyununun 1783’te
yapilmis Yunan harfli ¢evirisinin yiizyil bagindaki basimidir®®. Ezop (Aisopos, MO
6. yiizy1l)’un fabllarinin ise, imparatorlugun gesitli cemaatleri tarafindan ortak olarak

okundugu goriilmektedir. {lging olan nokta, Johann Strauss’un verdigi bilgiye gore,

20 Cev. Andreas (Kayserili ikonomos Papa). istanbul: Patrikhane Basmahanesi, 1800; sonraki basim
(3. baski) 1844.
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Ezop’un ilk Tiirk¢e ¢evirisinin Kiril harfleriyle 1852°de yapilmis olmasidir (2009:
223). Evangelinos Misailidis’in ¢evirip Yunan harfli bastig1 Esopos 'un Kissadan

Hisse Almaya Mahsus Meselleri, 1854 tarihini tagir. Bunu 1866’da basilmis Ermeni

201

harfli bir Ezovbosun Meselleri izler”. Ahmed Midhat, Ezop’unkilerin yaninda

Fransiz yazarlarindan fabllar1 da igeren Kissadan Hisse baglikl bir yapit
yaylmlamlstlrzoz. “Diyaribekirli” Celebizade Agop Liitfii’niin Terceme-i Yezopos
basligiyla yayimlanan cevirisi®® Strauss’a gore, biiylik olasilikla Ermeniceden
yapilmistir (2009: 222). Bunlar disinda Hafiz Refi’nin Edebiyat ve Hikdyat-1

Garibe’si?*

205
(

ile Osman Rasih’in gevirdigi Menakib-1 Hayevan Beray-1 Teghiz-i
Ezhan
baskilaridir.

“Hayvanlarin Zihinleri A¢an Menkibeleri”), Arap harfli diger Ezop

Strauss, Osman Rasih’in “Ezop’un fabllarinin 1830’lar gibi erken tarihlerden
itibaren Istanbul’daki Mekteb-i Tibbiyede okunmakta oldugunu soyle[digini]” aktarir
(2009: 257.90). TYK’da “Hikaye-i Ezop” baslikl1 tarihsiz iki yazma bulunmaktadir.
Yazar1 “Blanud Maksimos” olarak kayitli, H. Tolayan’in ¢evirdigi Ezovbosun
Meselleri, Ermeni harfli olarak 1887°de®®, Yunan harfli bir Esopos Masallar:
1891°de yayimlanmustir. Ne var ki, ylizyilin erken donemindeki ilgiye karsilik
1870’lerden sonra basilmis Arap harfli Ezop ¢evirisine rastlanmamuistir.

Uciincii yiizy1l Yunan Sofistlerinden Heliodoros’un “Aithiopika” (Habesli
Hikayesi) baslikli ask anlatisi, Evangelinos Misailidis tarafindan fliodoros Kamilin
Teagenis ve Hariklia Naman Nevcivanlar Aleyhinde, Te'lif Buyurdugu Dastan-i
Latifesi Olup bashgiyla cevrilerek ii¢ cilt halinde Yunan harfli yayimlanmigtir®®”.
Lukianos (yak. MS 125-180)’un “Peri Parasitou” adli hiciv niteligindeki felsefi
diyalogunu, Enciimen-i Danis’in gayrimiislim {iyelerinden Vasilaki (Kelek) Efendi,

Terciime-i Letaif-i Asar der Tarif-i Sanat-1 Dalkavukan [Dalkavukname (Dalkavuk

20 jstanbul: Rupen Kiirkciyan.

202 By yapita dair EHB’de ilk kayit, 1287 / 1871 tarihini tasimakla birlikte bunun ikinci baski oldugu
belirtilmistir; Istanbul: Muharririn Zatina Mahsus Matbaa. Ugiincii bask: Istanbul: Kirk Anbar
Matbaasi, 1296 / 1879.

203 {stanbul: Zartaryan Matbaas1, 1290 / 1873.

204 fstanbul: Sark Matbaasi, 1291 / 1874.

2% jstanbul: Bakirc1 Bast Mehmed Efendizade Siileyman Efendi Matbaas1, 1294 / 1877.
20 fstanbul: Hovsep Kafafyan.

27 {stanbul: Yoanis Lazaridis Tab‘hanesi, 1851.
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Firuz ile Muteriz Kdrdan)] bagligiyla Tiirk¢eye ¢evirmistir’®. Cevirmen ve yapit
hakkinda Strauss, “The Millets and the Ottoman Language” baslikli makalesinde
ayrintili bilgi vermektedir (1995: 215-18).

Strauss, bu ¢eviriyi “Fener gelenegi” olarak tanimlanabilecek ¢eviri
anlayisina dayanan kiiciik kiilliyatin son 6rnegi olarak goriir (1995: 218). Yazara
gore, basimindan 6nce muhtemelen yazma bigiminde okuryazar ¢evrelerce taninan
1850’lerde yapilmis bu ¢evirinin 6nemi, “muhavere” olarak adlandirilan “felsefi
diyalog” tiiriiniin ilk 6rneklerinden biri olmasidir (217). Ayrica, Strauss, bu yapiti bir
“Bat1 dili”nden Tiirk¢eye yapilmais ilk ¢eviri olarak da degerlendirir (217.95).
Bununla birlikte, ¢evirinin “antik Yunanca”dan yapildigi da Strauss’un kendisi
tarafindan kaydedilmistir (216).

Cevirinin Yunan Bagimsizligi’ndan sonra yapildig: asikardir. Strauss’un 6ne
stirdligli gibi yapitin bir “Bat1 dili”nden yapilmig olmasi, ancak Osmanli
Imparatorlugu’nun cografi olarak “bati”sinda kalan bir kralligin eski dilinde yazilmis
olmasindan ileri gelebilir. Oysa, Strauss’un saptamasinda, 18. yiizyil sonlarindan beri
modern ulus-devlet kavrami ¢ergevesinde yeniden yapilandirilan Helenizmin Antik
Yunan kiiltiiriiniin tek mirasgisi oldugu ve Bat1 Avrupa kiiltiiriiniin koklerinin bu
mirasa dayandig1 diislincesi yatmaktadir. Yapitin yazari olarak kabul edilen
Lukianos’un Asurlu (Siiryani) oldugu ise biitiiniiyle géz ardi edilmektedir.

Ustelik, bir edebi tiir olarak “muhavere”, Osmanli edebiyatina Antik Yunan
filozoflarinin diyaloglariyla girmis de degildir. En yalin anlamiyla “karsilikli
konusma” demek olan muhavere, “sohbet”in cok 6nemli bir toplumsal kiiltiir 6gesi
oldugu bir imparatorlukta s6zlii gelenekten klasik edebiyata dek pek ¢ok yapit ve
gdsterimde kullanilan ve iyi bilinen bir tiirdiir. Ornegin, gdlge oyununda Karagdz’le
Hacivat’in karsilikli konugma boliimlerinin adi muhaveredir. Ayni terim, orta
oyununda Kavuklu ile Pisekar arasindaki konusmalar i¢in de kullanilmaktadir. Halk
edebiyatinda asiklarin karsilikli atismalar1 da muhavere olarak tanimlanir.

Klasik edebiyatta “muhavere” ¢ogu zaman “miinazara” ile es anlaml1 olarak

kullanilmistir. Fuzuli (1483-1556) nin Beng ii Bade’si, bu bicimde yazilmis ve 19.

208 Lukianos nam miiellif-i meshurun maraz-1 (U= _=<) letaifde bazi efkér-1 zarifane serdiyle
Jiangl >l mehafil-iudebave calib-i inzar Lelll 3 olmak iizere dalkavuklugu bir sanat-1
mahsusa makaminda tutarak buna dair Rum lisani iizere yazmis oldugu isbu kitab Rum
Patrikhanesi’nin katibi oldugu ve rical ve kiibera-y1 asrinin ¢lai mecalis-i ihtirami bulundugu héalde
bundan on alti sene mukaddem vefat eden Vasilaki marifetiyle Lisan-1 Osmaniye terciime olunmus
ve miitalaasi sayan-1itibar asar-1 makbule ve nadireden gériinmiis oldugundan ziirefa-y1 asrimiza
arz-1 cemile nevinden olmak iizere tab ve temsil edildi. [stanbul: Matbaa-i Amire, 1287/ 1871.
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yiizyilda ¢ok basilmis yapitlardan biridir. Ayrica, sairin Muhavere-i Rind ii Zahid’i
de donemin okuryazarlar1 tarafindan bilinmektedir. Latif1 (6. 1582)’nin209 ve Lami‘i
Celebi (1472-1532)’nin210 bu tiirdeki yapitlar1 da 19. yiizyilda basilmistir. Bu
ornekleri ¢ogaltmak olasidir. Edebiyat tiirleri karsilastirmali dagilim grafiginde
muhavere-miinazara tiiriindeki basili yapitlarin yiizde degeri gosterilmistir (bkz. Ek
27).

Strauss’un “felsefi diyalog” tiiriiniin ilk basil1 6rnegi olarak degerlendirdigi
ve Onsdziinden bir pargay1 alintilayarak “muhavere”nin bu yapitla yaygin olarak
taninmaya basladigini 6ne siirdiigii yapit, Miinif Paga’nin Muhaverat-1 Hikemiye
baslikli ¢evirisidir. Miinif Pasa, 6nsézde soyle yazmistir: Edebiyyat-1 garbiyye
aksamindan (diyalog) yani muhavere tabir olunur bir usul vardir ki, bir madde iki
yahud daha ziyade eshas beyninde miikaleme suretinde tahrir kilinur. Bu tarik
kudema-y1 Yunanin mesluk-i kadem-i kalemi olub hatta Felatun’un bu vadide hayli
asart mevcud i meshu[r]dur” (alintilayan Strauss, 1995: 218.97). Yalnizca Strauss
degil, aralarinda Orhan Okay ve Server Tanilli gibi isimlerin de bulundugu bazi
tarih¢iler, “muhavere” kavraminin bu yapitla Tiirk¢e edebiyata sunuldugu konusunda
hemfikirdirler (Okay, 1985: 306; Tanilli, 1984).

Oysa, buradaki tanim, donemin okuryazarlarina yabanci olan “diyalog”
teriminin sozlii ve klasik gelenekte yaygin olarak bilinen bir tiir olan “muhavere” ile
aciklanmasidir. Bu anlamda modern bir edebiyat tiiriiyle ilk tanisma yerine edebiyat
terimleri agisindan bir diizenleme s6z konusudur. Buradaki amacin, hicivden
giildiiriiye ¢esitli konu ve amaglarla kullanilan muhaverenin Avrupa edebiyati ve
Antik Yunan felsefesi baglaminda yeniden tanimlanmasi oldugu diisiintilebilir.
Miinif Pasa’nin bunu yaparken sergilemis olabilecegi “oryantalist” bakis acis1 ise
aragtirmacilar tarafindan oldugu gibi benimsenmesi degil, irdelenmesi gereken bir
konudur.

(Cagdas Yunan yazarlarindan 6zellikle oyun yapitlart Miisliiman Tiirklerin
ilgisini ¢ekmistir. Kandiyeli Mehmed Rasid, G. P. Kontis’ten Iraklis ve Olimpiyakos
Agonas yahud Sidk 1 Hulus ve Muhabbet-i Hakiki baslikli oyunu cevirmistir’*t. Rum
hekim Aleksandros Istamatyadis (1838-1891)’in oyunlar1 “Osman ho nikétés” ve

29 Miinazara-i Latifi. Istanbul: Asir Matbaas1, 1287 / 1871.

29 Miinazara-i Sultan-i Bahar ba Sehriyar-1 Sita-i Namdar. Istanbul: Izzet Efendi Matbaasi, 1290 /
1873.

2 {stanbul: Camli Han Matbaasi, 1289 / 1872.
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“Chios doulé”, Tiirkgeye sirasiyla Gazi Osman®* ve Hata-i Nisvan yahud Sakiz

Esirleri 25

adlartyla cevrilmis, “ikincisi Istanbul’da sergilenen en basarili oyunlardan
biri olmustur” (Strauss, 2009: 232).

Cagdas Yunan edebiyatindan Tiirk¢eye aktarilan yazarlardan biri de Leon
Melas’tir. Yunan milliyet¢isi Melas’in genglere yonelik bir ahlak kitab1 biciminde
kaleme aldig1 “Gerostathis” baslikli romani (1858) okul kitab1 olarak da kullanilmus,
o donemdeki gen¢ Yunanli kusagin egitiminde etkili olmustur (Merry, 2004: 268-
69). Yapit, Gerostathis yani Cocukluk Kemaletimin Vukuatleri baghigiyla iki cilt
olarak Atina’da Yunan harfli Tiirk¢e bas11m1§t1r214. Bu donemde ¢evrilmis bir baska
yapit da Strauss’a gore, “Erken donem Modern Yunan edebiyatinin basyapitlarindan
biri olan” Vingenzo Kornaro’nun manzum romansi “Erotokritos”tur (17. yiizyil).
Yapitin 1289 / 1873 te yayimlanmis Tiirkce gevirisi215, “belki de ¢evirmenlerin
yazarin adini bile vermemesinden dolay1 ¢ogunlukla bilinmeyen bir yapit olarak
kalmistir” (2009: 232). Longus (MS 2. yilizyil)’'un Mehmed Kamil tarafindan Dafni
ile Kloe bashigiyla Fransizcadan yapilmis ¢evirisi de ayn1 yil yaylmlanmlst1r216.
Orneklerde goriildiigii iizere, ¢agdas Yunan edebiyatina gsterilen ilginin hemen
hemen yalnizca 1870’ler ve dncesiyle sinirlt kalmasi dikkat ¢ekicidir.

Daha geg bir geviri olarak Antik Roma edebiyatindan Ovidius (MO 43-MS
17-18)’un “Metamorfoz’u Ovidios 'un Tebdilati Askali baglig1 altinda alt1 cilt olarak

Yunan harfli ba51lm1$t1r217

. Antik Yunan edebiyat¢ilarindan yapilmis ceviriler
arasinda Homeros un /lyada’sii da anmak gerekir. Yapitin M. Naim (Fraseri)
tarafindan yapilmis ¢evirisi1303 / 1886°da®*®, Selanikli Hilmi’nin /lyas yahud Sair-i
Sehir Omiros baslikli gevirisi ise 1316 / 1899°da® basilmistir. Strauss, iki ¢evirinin
de lyada’nin yalnizca ilk bdliimlerini kapsadigina dikkat geker (2009: 257.80).

Ayrica, Ahmed Midhat, MO 5. yiizyilda yasamis olan Xenophon’un

212 Cev. Yanko P. Vagidi. Istanbul: 1294 / 1877.
213 Cev. Rifat Giridi (Giritli Rufat). istanbul: 1291 / 1874.

244 Cev. F. P. G. Aristovulos. Atina: Filadelfialu H. Nikolaidi’nin Tabhanesi, 1866 (1. cilt) ve 1867 (2.
cilt).

215 Eretos yani Sevda. Cev. Rifat ve Ali Refik. Yyy.: yy., 1289 / 1873.

218 Dafni ile Kloe [Daphnis et Chloé]nin Hikdye-i Teassuklaridur. istanbul: Tasvir-i Efkdr Matbaast,
1289/ 1873.

217 Fransizcadan ¢ev. ilyas K. Emanuilidis. Istanbul: P. Sotiryadis Matbaasi ve N. Kefalidis’in
Matbaasi, 1885.

218 flyada. Istanbul: Karabet ve Kasbar Matbaas.
219 fstanbul: Matbaa-i Sirket-i Miirettibiye.
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“Cyropaedia”sin1 Hiisrevname bashgiyla cevirmistir??’. Bu ¢eviri Bon-Joseph
Dacier’nin Fransizca ¢evirisinden yapilmistir (Demircioglu, 2005: 382).

Rus edebiyatindan birkag yapit da 19. yiizyil basili ¢eviri edebiyatinda yerini
almistir. Bunlar arasinda Aleksandr Sergeyevig Griboyedov (1795-1829)’un iKi
komedisi bulunmaktadir. 1292 / 1875te Istanbul’da basilan Kaba Bir Adam’in
cevirmeni belli degildir. Griboyedov’un Rus aristokrat sinifini elestirdigi tinli
manzum komedisi “Gore ot uma”, Adkildan Bela basligiyla Mehmed Murad
(Mizanci) tarafindan gevrilerek 1300 / 1883 yilinda yaylmlanm1§t1r221. Bazi
arastirmacilar, bu yapiti Rus edebiyatindan yapilmis ilk ¢eviri olarak saysalar da
(6rn. Aykut, 2006: 3; Olcay, 2006), Kaba Bir Adam daha 6nce basilmis bir geviridir.

Rus edebiyatindan yapilmis ¢evirilerin ¢ogunlugu Osmanlilarca “Madam
Giilnar” olarak da bilinen Olga Sergeyevna Lebedeva (Olga de Lebedef / Lebedov /
Lebedova) imzasini tasir. Johann Strauss’un ilk kadin dogubilimci saydigi (2005:
244.20), “Kontes” Lebedeva, Kazan Universitesinde egitim gdrmiistiir (Arslan, 2005:
133; Olcay, 2006). Tiirkan Olcay’in verdigi bilgilere gore, 1899°da Stockholm’de
toplanan Uluslararasi Oryantalistler Kongresine katilan Lebedeva, burada Ahmet
Midhat’la tanismis, Ahmed Midhat’in daveti iizerine ertesi y1l Istanbul’a gelmistir.
Lebedeva, Fatma Aliye Hanim’in evinde verdigi davetlere de katilmis (Ortayli, 2005:
231), donemin aydinlartyla dostluklar kurmus, Nigar Hanim’la mektuplagsmistir
(Nazan Bekiroglu'ndan aktaran Arslan, 2005: 134). Olcay, II. Abdiilhamid’in
Lebedeva’y1 dogu bilimine katkilarindan dolay1 ikinci dereceden bir Sefkat nisan1 ve
bir takdirname ile 6diillendirdigini de belirtir. Olcay’in dikkat ¢ektigi bir diger nokta
da, Rus edebiyatinin Imparatorlukta taninmasinda Lebedeva’nin ¢alismalarinin ve
Ahmed Midhat’in desteginin yani sira askeri okullarda Rus¢a dgretimine
baslanmasinin da etkili oldugudur.

Lebedeva, Puskin’in hikaye tiirtindeki “Metel”ini Kar F wrtinasi*? ve “Maca
Kiz1” anlamna gelen “Pikovaya dama”sini Kdgid Oyunu®® bashigiyla gevirmistir.

224 1225

Lermontov’un /blis (“Demon”)’i*“*, Tolstoy’un Ilyas yahud Hakikat-i Gina’s1°> ve

220 Terciiman-1 Hakikat Gazetesi’nde tefrika edildikden sonra Maarif Nezaret-i Celilesi’nin ruhsatiyla
ayrica kitab seklinde dahi tab olunmusdur. Istanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaas1, 1302 / 1884.

221 {stanbul: Mahmud Bey Matbaas.

222 fstanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaast, 1307 / 1890.

223 {stanbul: Alem Matbaas1 Ahmed [hsan ve Siirekasi, 1309 / 1892.
224 {stanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaasi, 1308 / 1891.
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Familya Saadeti®® (

“Semeynoye scastye”) adli roman1 Lebedeva’nin Tiirk¢eye
kazandirdig1 diger yapitlardir. Bunlarin birgogu 6nce Terciiman-i1 Hakikat’te tefrika
edildikten sonra Ahmed Midhat’in 6nséziiyle kitap biciminde basilmistir (Arslan,
2005: 134; Olcay, 2006). Ledebeva, ayn1 zamanda Puskin’e ve genel olarak Rus
edebiyatina dair Tiirk¢e yapitlar da kaleme almistir?’. Bunlar disinda, Lebedeva’nin
ve diger ¢evirmenlerin 6zellikle Rus siirinden gevirileri donemin gazete ve
dergilerinde yayimlanmistir (bkz. Aykut, 2006; Olcay, 2006). Lebedeva, ayn1
zamanda, Ahmed Cevdet’le birlikte St. Petersburg miiftiisii Ataullah Ahund
Bayezidof (1846-1911)’un iki reddiyesini de ¢evirmistir®®. Bunlar da 6nce Ahmed
Midhat’in Terciiman-1 Hakikat’inde tefrika edilmistir (Strauss, 2005: 226).

Yiizyil sonuna dogru Osmanli edebiyat diinyasinin ilgisini ¢gekmis yabanci
yazarlar arasinda sira dis1 bir kisilik olarak “Carmen Sylva” miistear adiyla yazmis
olan Romanya Kraligesi Wied’li Pauline Elisabeth Ottilie Louise (1843-1916)
bulunmaktadir. Almanca, Fransizca, Ingilizce ve Rumenceye hakim olan Elisabeth’in
ic yapit1 Tiirk¢eye cevrilmistir: Miiteehhil*®, Karpat Daglarma,’a230 ve Ne Kadar
Kolaymig®*. Sonuncu yapit 1911°de; Karpat Daglarinda, Cumhuriyet’ten sonra
1924’te ikinci kez basilmistir. Sira dis1 ve Avrupa edebiyatindan yapilan ceviriler
baglaminda “kanon” dis1 bir kisilik olarak Elisabeth’in imparatorlukta gordiigii
ragbet, ne ilginctir ki, II. Abdiilhamid’in kitap merakina dayanmaktadir. Erol
Uyepazarci, Korkmaymniz Mr. Sherlock Holmes baslikli aragtirmasinda Carmen
Sylva’nin padisahin tercih ettigi yazarlardan biri oldugunu ve onun biitiin yapitlarini
cevirttigini belirtir (1997: 69).

Son olarak, Imparatorlukta Ermeni edebiyatina ilgi gosterildigine dair
bulgularin son derece az oldugunu belirtmek gerekir. Ermenice, Avrupa

edebiyatindan ve s6zlii edebiyattan yapilan gevirilerde kaynak dil olarak

225 jstanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaast, 1309 / 1892.
226 {stanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaasi, 1309 / 1892.

227 de Lebedef, Giilnar Olga. Sair Puskin. Istanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaas1, 1308 / 1891 ve Rus
Edebiyati. Istanbul: A. Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, 1311 / 1894.

228 [slamiyetin Maarife Taalluku ve Nazar-1 Muarizinden Tebyini. Cev. Giilnar Olga de Lebedef ve
Ahmed Cevdet. Istanbul: Kirk Anbar Matbaas1, 1308 / 1891. Redd-i Renan. Islamiyet ve Fiinun.
Cev. Giilnar Olga de Lebedef ve Ahmed Cevdet. Istanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaas1, 1308 /
1892;

229 Cev. Abdullah Ziihdii. Istanbul: Mihran Matbaasi, 1313 / 1896.
20 Cey. Ahmed Rasim. istanbul: Ikdam Matbaasi, 1313 / 1897.
28! Cev. Ohannes Aznavur. Istanbul: Asir Matbaa ve Kiitiibhanesi, 1316 / 1899.
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kullanilmigsa da dogrudan Ermenice yazilmis bir yapitin Tiirk¢e ¢evirisine dair pek
de giivenilir olmayan ancak birkac kayit bulunmaktadir. Stepanyan (2005)’da yazari
“Kiirkgyannof” olarak kayith Agnes ve yahud Ney Calan Kizcagiz baslikli yapit, H.
S. Kiirk¢iiyan tarafindan Ermeniceden ¢evrilerek Kudiis’te Ermeni harfli Tiirkce iki
baski yapmistir®®?. Cevirmenle yazarin soyadlarindaki benzerlik bu yapit hakkinda
soru igaretleri uyandirir. Vahan M. Kurkjian (1863-1961), A History of Armenia
baslikli ¢alismasinda ilk Ermeni romanci Hagadur Abovyan (1805-1848)’a ait
Ingilizce adiyla “Agnes and the Daughter of the Turk” (Agnes ve Tiirk’iin Kiz1)
baslikli bir romandan s6z eder (2008: 338). Bu iki yapitin ayn1 olup olmadig:
arastirilmay1 bekleyen bir konudur.

Ermeniceden yapilmis ¢eviriler arasinda bir diger kayit, yazari A. G.
Seklemyan olan Aziz Hovhannes Voskeberan baslikli yapittir. Kitap, Hayerenits adli
bir ¢evirmen tarafindan Ermeniceden cevrilerek 1894’te istanbul’da Karegin
Bagdadliyan’in matbaasinda Ermeni harfli basilmistir. Ayrica Ermeni Katoligi
Snorhali Nerses (1098-1173)’in iki sarkis1t Mahdesi Krikor Dertsakyan (Mahdesi
Krikor Varjabed Tertsagyan) tarafindan Tiirkceye cevrilmistir®®®,

5. Yillara Gore Edebiyat Tiirleri

19. yiizyilda edebiyat tiirlerinin gelisimini gérebilmek amaciyla, modern
kurmaca tiirler ve siirin yani sira yasam 0ykiisii yapitlari, geleneksel hikaye, oyun ve
mesnevilerin yillara gore liretim grafiginin bir arada verilmesinin aydinlatici olacagi
diistintilmiistiir (Ek 31). Bu grafik, 6zellikle siirle anlatmaya dayali tlirlerin
karsilastirmasini yapma olanagi tanidigi gibi modern kurmaca tiirlerin gelisimini
ayrintili olarak degerlendirmeyi de saglayacaktir. Bu se¢imde, Ermeni ve Yunan
harfli edebiyat metinleri arasinda en ¢ok basilan tiirler de goz 6ntinde
bulundurulmustur. Yiizyil basindan itibaren bir gdsterim sanati olarak Imparatorlukta
ilgi géren modern tiyatro, modern hikaye ve roman gibi tiirlerin gelisimini de
etkilemistir. Bu etkiyi ayrintil1 bigimde sorgulayabilmek amaciyla oyun yapitlari,

diger modern kurmaca tiirlerden ayr1 gosterilmistir.

232 Hagopyan (Sports Hagobyants / St. Jacques), 1872 ve 1885.
233 Ermeni harfli Tiirkge. Istanbul: Hovhannes Miihendisyan, 1874 ve istanbul: yy., ty.
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Grafikte saydam tepeler bi¢ciminde ¢izilen tiirlerin yillara gore baski
yogunlugu, genel liretim grafigiyle dogru orantili kabaca dort donem ortaya
koymaktadir: 1800-1832, 1833-1860, 1861-1878 ve 1879-1900 yillar1 aras. Ik
donemde din ulularin yagamlarina dair yazilmis menkibeler en ¢ok basilan tiirdiir.
Ikinci dsnemde bunlarla birlikte basta siir yapitlar1 olmak iizere geleneksel hikayenin
(hikaye, halk anlatilari, meddah hikayeleri) ve mesnevilerin basiminda artig
goriilmektedir. Bu donemde modern edebi tiirler olan tiyatro oyunlar1 ve romanlar da
yayimlanmaya baslamistir. Ugiincii donemde tiirlerin ortak olarak arttig
gozlemlenebilir. Son donemde ise mesnevilerin, tiyatro oyunlarinin ve geleneksel
hikayenin basimi diigerken siir, ortalama bir basim diizeyine erigsmis, basta roman
olmak iizere diger modern kurmaca yapaitlar ise tiim tiirlerin {izerinde bir yogunlukla
yayimlanmaya baslamistir. Dolayistyla yilizyilin sonunda edebiyat diinyasina yon
veren tiirlerin modern hikiye ve roman oldugu acikca goriilmektedir. Ilerleyen
boliimlerde grafikteki tiirlerin gelisimi ayrintiyla degerlendirilmistir. Bu yapilirken
tiirlerin 6zel durumu kadar birbiriyle iliskisi de sorgulanmis, cemaatler arasindaki

edebi etkilesim irdelenmistir.

B. 19. Yiizyilda Basih Siir

1830’larin ortalarindan itibaren 1860’larin sonuna dek basi ceken edebiyat
tiiriiniin siir oldugu gortilmektedir. 1872°de yogunluk agisindan yiizyilin tepe
noktasina ulasan basili Tiirkge siirin ikinci bir zirvesi 1886 yilinda gerceklesmistir.
Bu donemden yiizyil sonuna kadar yilda ortalama otuz siir yapitinin basildigi bir
dengenin korunmasi s6z konusudur.

Bu yiizyilda basilmis Tiirkge siirin biiylik bir kismi1 divanlardan olugsmaktadir.
1828-1900 yillar1 arasinda divan siiri tiiriinde basilmis divan ve divangelerin sayisi
336’°dir. Bu ylizyilda elyazmasi divanlarin da Tiirk¢e edebiyatta en ¢ok yazilan ya da
istinsah edilen tiir oldugu anlasilmaktadir. TYK’de 19. yiizyilda yazilmis ya da
istinsah edilmis 394 divan ve divange bulunmaktadir. Basilmis divanlarin yaninda
bazilar1 divanlar kadar ¢ok sayfa sayisinda olan gazel, kaside, lugaz, methiye,
mersiye, muamma, miinacat, na‘t ve sitayis siirleri yayimlanmistir. Daha az sayida
olmakla birlikte nazire ve tahmisler de basilmistir. Bu tiir siirler arasinda Kazim

Pasa’nin kaleme aldig1 Nazire-i Hiimayun Be-Sakiname-i Nef'7 gibi 6nceki
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yiizyillardan 6nemli sairlerin yapitlarina oldugu kadar ¢agdas sairlere de nazireler
yazilmistir. Ornegin, Receb Vahyi’nin Nazire-i Ziya Paga®®* adli bir yapiti
bulunmaktadir. Ustelik, bu tiir yapitlarin 1880’ler ve 1890’1ar gibi ge¢ dénemlerde de
yazildig1 goriilmektedir. Filibelizade Kii¢iik M. Asim’1in Kerbela olay1 hakkindaki
Nale-i Ussak’1 Kazim Paga’nin Riyaz-1 Asfiya mersiyesine nazire olarak yazilmis ve
1301 / 1884°te Istanbul’da basilmistir. Bu durum, divan siiri geleneklerinin 19.
yiizyilda da belli diizeyde siirdiiriildiigiinii gostermesi agisindan 6nemlidir.

Divani basilmus sairlere bakildiginda Iran edebiyatindan Hafiz-1 Sirazi’nin
divaninin Seyyid Mehmed Vehbi Konevi ve Sudi Bosnavi tarafindan yapilmis
serhleri en ¢ok basilan yapittir. Bu g ciltlik divanin ¢esitli ciltleri, 1834-1872 yillar1
arasinda Iskenderiye, Istanbul ve Kahire’de on yedi kez basilmustir. Bu yaputi,
Fuzuli’nin divan izler. Hafiz’in divaninin 1872°den sonra basilmamis olmasina
karsilik, Fuzuli’nin divan1 1828 den yiizy1l sonuna dek istanbul, Kahire, Taskent ve
Tebriz’de on alt1 kez basilmis, yirminci ylizyilda da basilmay1 stirdiirmiistiir. Kayitl
son basiminin yil1 1926 olan divanin 6zel bir popiilerligi oldugu goriilmektedir.
lleride tartisilacag iizere, 19. yiizyilin ¢ok tutulan mesnevileri arasinda Fuzuli’nin
Leyld ve Mecnun’u da yer almaktadir. Fuzuli’nin s6hretini Ahmed Hamdi
Tanpinar’in deyimiyle yorumlayacak olursak, Irak’ta yasayan sairin kendisi
saltanatin merkezi olan baskente ¢ok istedigi halde gelememistir ama yapitlar: gelmis
ve Osmanl siirinde derin etkiler birakmistir. Tanpinar, bu etkileri sdyle
degerlendirir:

XVI nct asir sonu Osmanls siiri ondan gelmis bir¢ok seyle doludur.
Kendisinden sonrakilerde aranirsa, Baki’de hatta Nef'1’de Fuzuli’den
gelme birgok sey bulunur. Nabi’nin o dogrudan dogruya ifadeli ve
yiiksek perdeli misralarinin ilk 6rnekleri hemen hemen Fuzuli’dendir,
denebilir. Fakat en mithimi, onun edebiyatimizin bir tarafinda daima
biiyiik bir duygu hazinesi gibi durmasi ve ilhami tazelestirmek
ihtiyacinin duyuldugu her devirde Divani’na veya Mesnevi’sine
gidilmis olmasidir. XVIII inci asrin sonunda Galib, Hiisn i Ask’1yle,
XIX uncu asrin sonunda Hamid Makber’iyle—bu sonuncusu hig
olmazsa veznin tesiriyle—biraz da onun yildiz1 altinda dogmusa
benzerler. (2000: 165)

Tanpinar’in burada saydigi adlar, 19. yiizyilda da divanlar1 basilmis klasik
sairlerdir. Nab1’nin divan1 1257 / 1841 yilinda Kahire’de Bulak Matbaasinda
basildiktan sonra 1292 / 1875 yilinda Istanbul’da da yayimlanmustir (Seyh Yahya

2% Bursa: Feraizcizade Matbaast, ty.
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Efendi Matbaasi). Nef'i’nin divani ise 6nce 1269 / 1853’te Ceride-i Havadis
Matbaasinda basilmistir. Bundan kirk yil kadar sonra Ebiizziya, divani yeniden
yayimlamustir (1311 / 1894). Baki’nin divaninda da benzer bir ¢izgi s6z konusudur.
1276 / 1859 yilinda istanbul’da Muzika-y1 Hiimayun-i Hazret-i Miilukane Litografya
Destgahi’nda basilan divan, yiizyil sonunda yeniden yayimlanmistir ama bir farkla;
Istanbul’da 1317 / 1900°de Mahmut Bey Matbaasinda basilan divan, Baki 'nin Es’ar-1
Miintehabesi basligiyla Semseddin Sami tarafindan yapilmis bir seckidir. Yalnizca
divanlar1 degil, tek siirleri ve edebiyatin diger tiirlerini de kapsayan bu tiir seckilerin
yiizyil son ¢eyreginde yayginlastigi goriilebilir. Bu durum, basim ve yaymciligin
gelismesi ve yayincinin roliiniin etkinlesmesiyle dogru orantilidir.

Divami basilmis kadin sairler ise Ayse Ismet Hanim, Leyla Hanim, Seref
Hanim ve Ziibeyde Fitnat’tir. EHB’de Leyla Hanim’1in divanlarinin sairi “Leyla
[Saz]” bigiminde kaydedilmistir. Oysa bu divanlarin basim yil1, Leyla Saz (1845-
1936)’1n dogum yiliyla uyusmamaktadir. 1844 (Kahire) ve 1850 (Istanbul)’de
basilmis olan bu divanlarm Kegecizade izzet Molla’nin yegeni olan Leyla Hanim (.
1848)’a ait oldugu diisiiniilmektedir. 1898’de Kahire’de Fars¢a ve Tiirkce siirlerden
olusan divam basilan Ayse ismet Hanim da baslikta “Umera-y1 Misriyyeden
Merhum Ismail Timur Pasa’nin Duhter-i Ferhunde-Giiheri Edibe-i Zaman Nadire-i
Devran Ayse Ismet Hanim” bigiminde tanitilmustir.

Mine Mengi, Eski Tiirk Edebiyati Tarihi baglikli calismasinda 19. ylizyildaki
divan sahibi sairlerin biiyiik bir gogunlugunun mutasavvif oldugunu vurgular: “Bu
donem sairleri arasinda herhangi bir tarikata mensup olmayan sair hemen hemen yok
gibidir. Dolayistyla her sairin divaninda tasavvufi siire rastlanabilir” (1994: 229). Ote
yandan, Mengi’ye gore, “tasavvufla ilgisi olmayan sairler de tasavvufun aligilagelmis
telmih ve mecazlarindan bolca yararlanmislardir” (229). Burada anilan kadin
sairlerden Leyla Hanim ve Seref Hanim da mutasavvif sairler arasindadir. Bununla
birlikte, Yenisehirli Avni gibi “Divan siirinin 19. ylizyilda yeni bir goriiniim
kazanmasi i¢in eskinin ¢agin gerekleri dogrultusunda degistirilmesi gerektigine
inanan, bu nedenle de yeni bir sdyleyis arayisinda olan” sairler de bulunmaktadir
(236). Mengi’nin genel hatlariyla 6zetledigi bu yeni arayisin niceligini sorgulamak,
19. ylizy1l edebiyatinin gelisimini kavrayabilmek yolunda goriistimiizii
zenginlestirebilir.

Burada 19. ylizyilda basilmis tiim divanlari anmak yerine yazmalarla

karsilagtirmali bir degerlendirme sunmak, hem divan siirinin durumu, hem de yeni
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tiretim ortamlarinin klasik tiirlere etkisini gostermek acisindan yararli olabilir.
Asagidaki tabloda divan sahibi sairler, yasadiklar1 ve iirettikleri yiizyila gore
siniflandirilmistir. Bunlardan 19. yilizyilda divan1 basilmis olanlarin sayis1 “Basma”
siitununda, yazma bi¢giminde kaleme alinmis ya da istinsah edilmis olanlarin sayis1

“Yazma” siitununda gosterilmistir:

Tablo 3: Divan Sahibi Sairlerin Yiizyillara Gére Dagilim

Divan
sahibi Basma | Yazma

sairler
Bilinmeyen 47 53
7. yiizyil 1 0
12. yiizyil 1 1
13. yiizyil 0 0
14. yiizyil 1 0
15. yiizyil 3 9
16. yiizyil 11 17
17. yiizyil 14 23
18. yiizyil 37 67
19. yiizyil 67 23
Toplam 182 193

Tabloda goriildiigii tizere, yasadigi ve lrettigi yilizyil bilinmeyen sairlerle
birlikte 19. yiizyilda 182 farkli sairin divani basilmis, 193 farkli sairin divani ise
istinsah edilmis ya da ilk kez yazilmistir. Bu iki grupta ortak olarak bulunan sairler
de vardir. Bu karsilastirmadaki en ¢arpict sonug, divani yazma olarak okunan
sairlerin cagdas sairlerden ziyade, ¢ogunlugu 18. yiizy1l olmak iizere dnceki
donemlerde yasamis olmasidir. 19. yiizyil divan sairinin ise basili liretim
araclarindan biiyiik oranda yararlandig1 goriilmektedir. Bunun yaninda, yazmanin da
belli oranda ¢agdas divan sairleri i¢in kullanilmakta olan bir iiretim ve yayma araci
olarak varligini siirdiirdiigti anlagilmaktadir.

Tablo, ayn1 zamanda 19. yiizyilin klasik edebiyata bakisin1 da yansitmaktadir.
Bu anlamda 19. yiizyilda olugmus bir tiir klasik edebiyat “kanon”unun varligindan
s0z etmek olasidir. Bu kanonun 15. ylizyildan itibaren Osmanli edebiyat1 baglaminda
anlamli bir nicelik sergiledigi goriilebilir. Onceki yiizyillarda yasamus sairler,
Osmanli divan edebiyatinin kaynaklarinda yer almasina karsin, Osmanli sairi

degildir. ““Ceviri’ Edebiyat” boliimiinde gosterildigi iizere, iran edebiyatindan
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yapilan ve 19. yilizyilda basilan ¢evirilerin 10.-15. ylizyillarda yasayan
edebiyatgilarin yapitlari olmasit da bu baglamda anlam kazanmaktadir.

Tabloda yer alan 7. yiizy1l sairi Ali b. Ebu Talib, yani islam devletinin
dordiincii halifesi olan Hz. Ali’dir. Hz. Ali’ye ait siirlerin yani sira serhleriyle birlikte
kasideler ve 6zdeyisler de basilmistir. Yazmalarin istinsah tarihleri belirtilmedigi i¢in
bu siitunda yer almayan Hz. Ali’nin Osmanli divan sairi olmamasina karsin, din
biiyligli olmasi nedeniyle 19. yiizyilda da okundugu anlasilmaktadir. Divan1 Kahire
ve Sam’da birden fazla kez basilmis olan Hz. Ali’nin 6zdeyisleri, Emsal-i Ali
basligiyla Muallim Naci tarafindan ¢evrilmis ve Ebiizziya Matbaasinda iki baski
yapmustir (1303 / 1887 ve 1307 / 1890).

Tabloda yer alan 12. yiizyil divan sairi Ahmed Yesevi’dir. Osmanli’nin
kurulusundan 6nce Kazakistan’in Yasi (ya da Tiirkistan) kentinde yasamis olan
Yesevi’ye atfedilen siirler, dini-tasavvufi Tiirkge siirlerdir. Bu nedenle, Yesevi, bir
Osmanli sairi olmamasina karsin, yapitlart Osmanli siirinin kaynaklari arasinda kabul
edilmektedir. Divan1 basilmus tek 14. yiizyil sairi ise Iran edebiyatindan Hafiz-1
Sirazi’dir. 15. ylizyildan baslayarak Ali Sir Nevai (Herat, 15. yiizyil) ve Halim Giray
(Kirim, 18. yiizyil) gibi birkac1 disinda tiim sairler, Tiirkge siir yazan Osmanli
sairleridir. Dolayistyla, Osmanli divan siirinin, bu yiizyilla birlikte gelismeye
basladigin1 ve her gecen yiizyilda sayis1 neredeyse katlanarak ilerleyen oranda
Osmanli sairinin yetistigini s0ylemek miimkiindiir.

Arap harfli divanlarin yani sira Ermeni harfli ve Yunan harfli divanlar da
basilmistir. “Nami” adli bir sairin divan1 Divant Belaget Unvani Namiyi Merhum
basligiyla 1877°de, divangesi ise 1887°de Ermeni harfli olarak yay1mlanm1$t1r235.
BE’ye gore Hagop 6nadli, Nami mahlasli bir Ermeni sair yagamistir. Ne var ki, bu
sairin 19. yiizyil conklerinde siirleri bulundugu belirtilmesine karsilik basili bir
divani oldugundan s6z edilmemistir (236). Ermeni harfli bir diger divan siiri 6rnegi
olan Mihran Bidar Arabaciyan’in hazirladigi Divange-i Serveri Efendi ise 1889’da
Sirket-1 Miirettibiye tarafindan basilmistir. Bursali olan Serveri (Krikor) 1819-1889
yillart aras1 yasamistir (BE 285). Dolayisiyla, divangenin sairin dliimiinden sonra

basildig1 diisiiniilebilir.

%% Baglikta “merhum” sozcugiiniin kullanilmasi, sairin Misliiman oldugunu distindirir. Oysa, Yunan
harfli 6rnekte de goriilecegi tizere “merhum” sozciigii 19. ylizyil Osmanli Imparatorlugu’nda dini
kimlikten bagimsiz olarak kullanilmaktadir.
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Osmanli Ermenilerinin divan siirine ilgisini gosteren drnekler yalnizca
Ermeni harfli divanlarin basimryla sinirli degildir. Osmanli Tiirk¢esine hakimiyetiyle
de anilan, Divance-i Serveri Efendi’yi yaymna hazirlayan Mihran Bidar Arabaciyan
(1865-1944), divan siiri geleneklerinde {iriin vermis bir sair olarak Fuzuli’den
etkilenmis ve ona nazireler yazmistir (BE 29-30). Arabaciyan’in kendi adina basilmig

2% ve Hazineyi Esar®®" adli kiigiik hacimli

Ermeni harfli Mecmua-i Gazeliyat
yapitlarinin yaninda divan siirinin 6nde gelen sairlerinden yaptig1 daha biiyiik
hacimli sec¢kiler, Ermeni harfli Tiirk¢e okurlarina sunulmus divan siiri 6rnekleridir:
Miintehabat-iil Esari Bergiizide. Fuzuli, Ragip Pasa, Baki, Hasmeti, Nabi, Nefi ve
Seref Hanim baglikli secki, iki baski yapm1$t1r238. BE’de yalnizca bir divan sairi
olarak anilan Arabaciyan’in yayimladig: siirlerden ¢ok daha fazla sayida roman
cevirmis olmasi ve Hovsep Kurban’la ortak olarak yazdig: iki ciltlik bir romaninin®>?
bulunmasi dikkat ¢ekici bir durumdur.

Ermeni harfli divan siiri 6rneklerine hazirlayanin adinin yer almadigi erken

240

tarihli bir Mecmua-y: Gazeliyati Suara eklenebilir (1864)™. Ayrica, sair ve dilci

Istepan Gurdigyan’in Miratun Nikyat’la birlikte hazirladigi Hesap-zi/-Benani yahod

IIm-i Aruz®*

basliklt Ermeni harfli yapit, divan siiri bigimlerinin ylizy1l sonunda bile
Osmanli Ermenilerinin ilgi alanindaki yerini korudugu gdstermesi agisindan
onemlidir.

Ermenilerin klasik edebiyatla bagini gosteren bir diger olgu da “kaside” ve
“medhiye” gibi divan siirine 6zgil bi¢cim adlarinin Ermeni harfli metinlerde baglam
disinda da kullanilmis olmasidir. Ornegin, H. Yeremyan tarafindan Italyancadan
cevrilen 18. yiizyil talyan edebiyatgis1 Metastasio’nun yapitlar1 “kaside” olarak
nitelendirilmistir: Metastasio Sairinin Teliflerinden Birka¢ Ruhani Kasideler®*.
Ustelik, bu yapitin Metastasio’nun Opera Sacra’sindan secilmis din konulu dért
manzum oyun derlemesi olmasi (And, 1983: 16), durumu daha da

karmasiklastirmaktadir. Derlemenin 6nsoziinde yapitlar, “Metastasio sairin opera

2% istanbul: yy., 1888.
7 istanbul: Hovsep Kafafyan, 1890.
238 stanbul: Kantar Egb. Biraderler, 1879 ve Istanbul: Hovsep Kafafyan, 1887.

239 Kurban, Hovsep ve Bidar M. Arabactyan. Haywn Bir Adem. Hikdye-i Garibe. 2 cilt. istanbul:
Hovsep Kafafyan, 1887.

240 Istanbul: Kayol Matbaas1.

241 §

Istanbul: Nisan Berberyan, 1900.
242 \fenedik: Sen Lazar (Peres Mekhitarists de San Lazarro), 1831, 1839, 1859 ve 1893.
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namiyle telif eyledigi vezinsiz kasideler” biciminde tanimlanmistir (16). Bu da,
“kaside” terimin “siir” ya da “manzum” anlaminda kullanildigini gosterir. Metin
And, derlemede yer alan Apel’in Oliimii adli oyundan bir bdliimii alintiladig1 bu
cevirinin Ozellikle dil yalinligina dikkat ¢cekmistir (16). Bu yapitin Venedik’te
basilmis olmasi, divan siiri s6z dagarinin Osmanli edebiyatina ne oranda ickin
oldugunu gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Bunun yaninda, Ermeni harfli olarak
“Epimianos Devletinin Mahdumu Aleksianos”a (1878) ve “Mukaddes Kudiis
Sehri’ne (ty.) “medhiye”ler de yazilmistir.

Benzer bir kullanim Yunan Harfli metinlerde de goriilmektedir. [ntisar-i
Inciliye. Yani Tevratin ve Incil-i Serif’in Cesim Maddelerinden Secilerek, Muhtasar
Uzre Beyit Vezninde Tanzim Olup, Sair Beyitler ile Bile baslikl1 bir yapit 1861
yilinda basilmistir (yer ve matbaaci kayith degildir). Baska bir kiinye kaydinda
yapitin Mihaligli Didaskalos Kirios Teodoros tarafindan hazirlandigi
bildirilmektedir®*®. Bu yapit, dini metinlerin edebiyat yoluyla yeniden iiretilmesinin
Miisliimanlara 6zgili olmadigini gosterdigi gibi, divan edebiyati bi¢cimlerinin
Karamanli okurlar tarafindan yaygin olarak tanindigini da ortaya koymaktadir.

Yunan harfli yapitlar arasinda basilmis tek divan, Simeonaki
Degirmencoglu’nun ¢evirdigi Divan-: Talib’dir. Evangelinos Misailidis yapiti
1883°te basmustur. ileride tartisilacag iizere, bu yiizyilda halk siirleri de “divan”
basligiyla basilmistir. Ayrica 18. yiizyildan itibaren divan sairleri konusma diline
yakin siirler yazdiklari gibi hece vezni de kullanmislardir. Halk siiri divanlarinda
aruzla siirler bulunmaktadir. Talib divani da biitiiniiyle halk edebiyatina 6zgii olabilir
ya da karma bir yapi sergileyebilir. Sairin kimligi ve siirlerinin tiirli aragtirilmay1
bekleyen bir konudur. Sonugta, Talib “divan” sahibi bir sair olmasi nedeniyle
Osmanli divan siirinin i¢inde degerlendirilmelidir. Bu siirin klasik gelenekten 19.
yiizyilda karma bir yapiya dogru evrilmesi kuramsal bir meseledir.

Johann Strauss, “The Millets and The Ottoman Language” baslikli
makalesinde Rum ve Osmanli okuryazarlar arasindaki etkilesimin ¢ok diisiik bir

diizeyde gerceklestigini ve biiyiik bir potansiyelin varligina karsin ortaya konan

3 ALEKSANDROS MAKEDONYALI Meshur PADISAHIN Eyami Padisahliginda ettigi seferlerin ve
cenklerin, ve min evelinden el ahirine dek, yani dogdugu giinden ta vefatine kadar nasil ve ne tarz
ile gelip gectiginin nakliyeti. Istanbul: Bizandinos Odigos Basmahanesi, 1843. Kitabin sonundaki
HABERNAME bagslikli ilanda (s. 334-336), Mihali¢li Didaskalos Kirios Teodoros’un tasnif ettigi
Tiirkce beyitlerle “Intisar-1 Inciliyenin ve “1844 senesinin Tiirk¢e Kalendarionu”nun (takvim)
baskida oldugu haber verilmektedir.
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{irinlerin 6zgiinliikten uzak oldugunu vurgular. iki cemaatin de birbirlerinin kiiltiirel
gelenekleri, edebiyat1 ve edebi dili konusunda neredeyse biitiiniiyle bilgisiz
kalmalarinin sasirtict oldugunu belirtir (1995: 189). Divan-: Talib 6rnegi, bu gozlemi
yeniden degerlendirmeyi gerektirecek bir 6rnek olarak diisiiniilebilir. Divanin sahibi
olan Talib adina basma bir divan bulunmamaktadir ama 1276 / 1859 yilinda istinsah
edilmis bir ve tarihi belirtilmemis bir¢ok yazma vardir. Ayrica, Yunan harfli divan,
eklerle birlikte 1911°de /laveli Divan-1 Talib bashgiyla istanbul’da yeniden
basilmistir.

iki basimda da ¢evirmenin “Denei Hanedanindan Merhum?** Aleksi
Agazade” oldugu belirtilmistir. Dolayisiyla, ¢evirmenin Rum aristokrat bir aileye
mensup oldugu anlasilmaktadir. Cevirinin yalnizca ¢evrimyazi olup olmadigi
bilinmemektedir. Boyle olsa bile bir divant Yunan alfabesine aktarmanin Osmanl
divan siirine belli diizeyde asinalik gerektirecegi agiktir. Dolayisiyla, bu yapit dort
yonden énemlidir. Oncelikle, Osmanli divan sairleri arasinda Osmanli Rumlar1
tarafindan da taninan ve tutulan “Talib” adinda bir sairin varlig1 ortaya ¢ikmaktadir.
Ikinci olarak, bu yapit, Rum aristokratlarin Osmanli siirine biitiiniiyle ilgisiz
kalmadigin1 gdstermektedir. Ugiincii olarak, Yunan Bagimsizligindan sonra
Divanihiimayun Tercliman statiistinii yitiren Fenerli Rumlarin Osmanli dili ve
edebiyatindaki uzmanliklarin1 basim ve yayincilik sektoriinde degerlendirdikleri
anlasilmaktadir. Dordiincii olarak da yapit, Karamanli bir yayinci ile kentli bir
aristokrat Rumun isbirligiyle ortaya konmustur. Bu anlamda, yiizyil basinda Rum
Ortodoks cemaati igindeki ayriksi toplumsal siniflasmanin yiizyil sonuna dogru
edebiyat iiretiminde kaynasmaya basladig1 goriilmektedir.

Bu ylizyilda basilmis divanlarin yalnizca divan siirine 6zgii olmadigina
deginilmisti; halk siiri tiirlinde de divanlar yayimlanmaistir. Genel olarak halk
edebiyati konusunda tarihsiz ve basim yeri belli olmayan pek ¢ok basim bulunmasi,
bu tiirdeki yapitlarin kesin olarak degerlendirilmesini giiglestirmektedir. Bununla
birlikte, bu bilgileri bulunan yapaitlar, 19. yiizyildaki halk edebiyatinin varligini
degerlendirmeye belli diizeyde olanak tanimaktadir. Ornegin, EHB’de Asik Dertli
(1772-1845)’nin divanina ait yedi baski kaydi bulunmaktadir. Bunlarin yalnizca
ikisinin tarihi bellidir. Yapita dair en erken tarih, 1287 /1871 yilidir (istanbul:
Litografya Destgahi). Divanin 1299 / 1882 yilinda ayn1 yerdeki basimininsa 3. baski

24 Bkz. not 235.
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oldugu belirtilmistir. Dolayisiyla, tarihsiz basimlardan en az birinin daha 19.
yiizyilda yapildig1 anlasilmaktadir. Asik Kerem divan ii¢ kez Asuman ile Zeycan ve
Arzu ile Kamber hikayelerinin kenarinda basilmistir. Bunlardan yalniz birinde 1301 /
1882 yil1 kaydi vardir (Istanbul). Bunlarm yani sira Yunus Emre Divan: da biri 1302 /
1885 yilinda olmak tizere {i¢ kez basilmistir. Cagdas halk sairlerinden ise yalnizca
Bayburdlu Zihni (6. 1859)’ye ait bir kayit bulunmaktadir. Sairin divan1 1293 /
1876°da Istanbul’da Siileyman Efendi Matbaasinda basilmistir.

18. yiizy1l sairlerinden Asik Omer’in divani dokuz baskiyla en ¢ok basilan
halk siiri divanidir. Bunlarin iigii tarihsizdir. Asik Omer divanlarinin basim tablosu

sOyle gosterilebilir:
Tablo 4: Aslk Omer Divaninin Basimlar1

Basim = Basim

Yapit Bagligi Aciklama BYaerrln Yili Yil SS:ylfjl
Hicri | Miladi >
Divan-: Asik Omer Tas baski. Leyla ile Mecnun Hikayesi 68
kenarinda
. P n Al 28-39,
Divan-1 Asik Omer Leyla ile Mecnun Hikayesi kenarinda 48

) Divan-1 Kerem’in sayfa kenarlarinda;
Divan-: Asik Omer basta Asuman ile Zeycan ve Arzu ile 69-78
Kamber adl1 eserler vardir

Kitap Asik Omer Divanimin tekmil
niishas1 olup, Sah Ismail ve Giilizar
Divan-: Asik Omer = Hanim (s. 2-33), Derdi Yok ile Ziilf-i  Istanbul | 1292 = 1875 80
Siyah (s. 34-65), Vasif Gazeliyati (s. 65-
80)’n1 havidir ve kitap tag basmadir.

Tevatiir ile Meshur
ve Miitearif Asik
Omer Divani

Kitabin derununda ve kenarinda Birinci

Sah Ismail ile Giilizar Hanimin Hikayesi Istanbul | 1303 | 1886 48

Kenarinda Sah Ismail ile Giilizar Hanim

Hikayesi vardir 1306 | 1890 | 32

Divan-i1 Asik Omer

) Tas bask1. Ser levha ve cetvelli. Kitabin
Divan-i Astk Omer = sayfa kenarlarinda Sah Ismail ile Giilizar 1308 = 1892 32
Hanim hikéyesi vardir.

Divan-1 Asik Omer Istanbul = 1309 | 1892 80

Tas baski. Niisha-i asliyesinden yazilmis
Divan-1 Asik Omer musahhah ve kenarinda meshur Sah 1317 = 1899 32
Ismail Hikayesi vardir. Resimli

Divan-i Astk Omer 6rnegi, bu désnemde halk edebiyat1 yapitlarinin basilma

bi¢cimleri hakkinda da 6nemli bilgiler sunar. Her seyden once, tabloda gorildiigii
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lizere, tek bir basim diginda bu divan, halk hikayeleriyle birlikte basilmistir. Bu
basimin sayfa sayisi da divanin diger yapitlarla birlikte basilmis olabilecegini
diisiindiiriir. Tarihsiz bir basimda Asik Omer’in divani, Kerem divaninin sayfa
kenarlarinda bulunmaktadir. Tas bask1 tekniginin yazilan1 oldugu gibi kopyalamaya
elverigli 6zelligi, yapitlarin elyazmasina benzer bigimde ¢ogaltilmasini sagladigindan
derkenarlar korunabilmistir. Bu yontemle basma, farkl tiirlerdeki, farkli yazar ya da
sairlere ait yapitlari bir arada sunmay1 olanakli kilar. 1899 gibi ge¢ bir tarihte bile bu
teknigin kullanilmasi, bu basim bi¢iminin 6zellikle halk edebiyati yapitlarinda
“tipik” oldugunu diisiindiiriir. Ayrica, halk sairlerinin yapitlarinin da “divan” olarak
nitelenmesi, klasik edebiyatla halk edebiyatinin etkilesimini gostermesi agisindan
Oonemlidir.

Divanin 1875’teki ilk basiminda iki halk hikayesinin yan1 sira Vasif
(muhtemelen Enderunlu)’in gazelleri de yer almaktadir. Bagka deyisle, “klasik” bir
Osmanli gairi ile bir “halk sairi”nin siirleri ayn1 yapitta okura sunulmustur. Bu
durum, edebiyat yapitlarinin saray disinda farkli toplumsal statiilerdeki genis bir okur
grubuyla bulusmasini saglayan basim ve yaymciligin Osmanli divan siirinin
sunumunun belirlenmesinde etkili oldugunu diistindiiriir.

Halk edebiyatinin Miisliiman ve gayrimiislim cemaatler tarafindan ¢ok
okunmasinda basim ve yayinciligin gelismesiyle dogru orantili bicimde biiyiik
okuryazar gruplarina popiiler okuma gereclerinin saglanmasi ihtiyacinin etkili oldugu
anlasilmaktadir. Bununla birlikte, bu konuda sarayin hamiligini de géz oniinde
bulundurmak gerekir. Mine Mengi, yiizyil basinda Ilhami mahlasiyla siirler yazmis
olan III. Selim’den sonraki padisahlarin siir ve edebiyatla hemen hemen hig
ilgilenmedigini; “bdylece sarayin edebiyatla ugrasma geleneginin dénem i¢indeki
Omriinii tamamla[digin1]” 6ne siirer (1994: 229). II1. Selim’den sonra Osmanl
padisahlarinin divan siiri yazmadigi dogrudur ama edebiyatin diger tiirlerine olan
ilgileri stirmiistiir. Dolayistyla, Mengi’nin iddiasi klasik siir i¢in gegerli olsa da basim
ve yayinciligin irdelendigi boliimde de tartisildig lizere, saray, edebiyatin iiretim
ortamlarma etki etmeyi siirdiirdiigii gibi padisahlarin ilgi alanlar1 ve kamuoyunu
sekillendirme politikalar1 da edebi tiirlerin gelisiminde 6nemli bir rol oynamastir.

Nihad Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi baglikli calismasinda
iktidarin halk sairlerine olan ilgisinin II. Mahmud doéneminde goriildiigline dair bir
kanit sunar. Asik Derdli (1772-1845), II. Mahmud’un kiyafet reformu iizerine bir

kaside yazmis ve saraydan iltifat gérmiistiir (1983: 854). Banarli, “Osmanli
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iktidarinin halk arasinda siyasi, i¢timai, askeri propagandaya lizum gordiigi
zamanlarda halk sairlerinden faydalanmaya basla[digin1]” belirtir ve bu durumu
“devrin yenilikleri arasinda” sayar. Banarli’ya gore, “Ayn1 sebeple Saray’dan tahsisat
alan saz sairleri de olmustur” (844). Mustafa Nihat Ozon de Metinlerle Muasir Tiirk
Edebiyati Tarihi’nde Abdiilmecid ve Abdiilaziz donemlerinde sarayda otuz {i¢ kadar
asik bulundugunu belirtir (1934: 194). Bu asik grubunun tipki klasik divan sairleri
gibi kendi i¢inde hiyerarsik bir yap1 olusturdugu da bilinmektedir. Abdiilaziz
doneminin en {inlii asiklardan biri olan Gedayi, saraydaki asiklarin “reis”idir (195).

Bunlarin yan1 sira Ermeni “asug”larindan da sz eden Ozon, bu sairlerin en
dikkat ¢ekici 6zelliklerinin “adeta Islam zihniyetiyle hareket etmeleri ve naatler,
Imam Hiiseyin hakkinda mersiyeler ve tasavvufi eserler yazmalar1” oldugunu
vurgular (196). Ozén’e gore, asuglar arasinda basta Bektasilik olmak iizere tarikat
mensuplar1 bulunmaktadir. Bazilar1 Farsca siirler de yazmis olan asuglarin Iran
edebiyatina vakif oldugu anlagilmaktadir (196). Ozon’iin 19. yiizy1l Ermeni
asuglarinin basta gelenleri arasinda saydigi Zeki (Sarkis Norliyan / Nurluyan) ile
Harbi ve Mahcubi kardeslere ait basma yapita EHB’de rastlanmamastir. Buna karsilik
“Harabi” adina diizenlenmis bir mecmua basilmistir: Yeni Mecmua. Gazel, Divan,
Kosma, Tecnis, Sarki, Kalender, Semai, Tecnis Maniler (Istanbul,1878). Pertev Naili
Boratav, asil adi Ahmed Edib olan Harabi (1858-1915)’nin son donem Bektasi
sairlerinin en tinliilerinden biri oldugunu belirtir (2000: 130). Zeki’nin aruzun yani
sira hece vezniyle de yazdigi siirleri bulundugu bilinmektedir (BE 328).

Ermeni harfli Tiirk¢e siir s6z konusu oldugunda basilmis mecmualardan da
s0z etmek gerekir. Bunlardan bazilar1 “destan” derlemeleri oldugu gibi bazilar1 da
onceki ornekte gorildiigii tizere “sark1” ve benzeri tiirde siirlerden olusur. Mecmua-i
Sairname ve Destan (Istanbul, 1860), Mecmua-i Sairname (istanbul, 1875) ve
Kevork Mahlebciyan’in hazirladig tarihsiz Destanlar Mecmuasi gibi basimlar, halk
edebiyati siir 6rnekleri arasindadir. Bunlarin yaninda, ¢ok sayida Ermeni harfli sarka
derlemesi de basilmigtir. 1860’tan yiizy1l sonuna kadar yaklasik otuz derleme
yayimlanmistir. Bunlarin arasinda Sarkilar Mecmuasi. Sarki, Gazel, Semayi, Kosma,
Divan, Mani, Beste, Tecnis?*® gibi divan ve halk edebiyat siir tiirlerini i¢erenlerden

baska ¢ok sayida kanto ve “nevicad” sarki derlemesi de bulunmaktadir: Nevicad

2% {stanbul: Tabhane-i Stambol’da, 1865.

205



Sarkilar®®®; Son ve Nadide Sarkalar®'; Yeni Sarkilar Mecmuast. Yeni Yeni Sarkilar

ve Yeni Yeni Kantolar?*®

. Buradaki 6rneklerin yaninda sozii edilmesi gereken bir
diger “sark1” 6rnegi de Reteos Krikoryan tarafindan Abdiilaziz’in Avrupa gezisinden
doniisii icin kaleme aldig1 Giifte-i Avdeti Hiimayun Sultan Aziz (Istanbul, 1867)’dir.

Turgut Kut, “Ermeni Harfleriyle Tiirk¢e Basilmis Sarki ve Kanto
Mecmualar1” bagliklt makalesinde biri disinda Stepanyan’in katalogunda yer
almadigini bildirdigi (1993: 19) bazi derlemeleri tanitmakta ve siirlerden 6rnekler
vermektedir. Stepanyan’in bibliyografyasinin bu ¢alismada kullanilan yeni
basiminda (2005), Kut’un soziinii ettigi derlemeler bulunmakla birlikte bazi
yapitlarin kiinye bilgileri farklidir. Ayrica, bibliyografyaya on bes yeni derlemenin
eklendigi anlagilmaktadir. Kevork Pamukciyan da “Ermeni Harfli Tiirk¢e Eski Bir
Sarki Mecmuas1” baglikli yazisinda Sarkilar Mecmuas: (1865)’n1 tanitmis ve
mecmuada yer alan siirlerin timiiniin ¢evrimyazisini sunmustur (1993).

Yunan harfli Tiirkce siirlerin de daha ¢ok sarki derlemeleri bigiminde
basildig1 goriilmektedir. 1830-1908 yillar1 arasinda ortalama dort yilda bir olmak
lizere hemen hemen diizenli araliklarla yirmiden fazla sarki derlemesi basilmistir.
Halk edebiyat iirinleri oldugu anlagilan bu derlemelerin 1908’den sonra
basilmamasi ilgingtir. Bunlarin bazilart Rumca ve Tiirkge olarak cift dilli
yayimlanmistir. Bu yapitlarin arasinda 6zellikle Paskalya gibi Ortodoks
bayramlarinda diizenlenen kutlamalarda s6ylenen, bazilar1 agik bir cinsellik tasiyan
ask sarkilar1 bulunmaktadir. Bunlardan birka¢ 6rnek sunmak gerekirse su yapitlardan
soz edilebilir: Nea Erétika Asmata Hellinika kai Tirkika®*®(Rumca ve Tiirkce Yeni
Ask Sarkilan); [ Tkhé Tis Konstantiniipoleds Periekhiisa Nea Asmata Erétika, Asteia
kai Othémanika®™® (Istanbul’un Yankisi: Rumca ve Osmanlica Yeni Ask ve Eglence
Sarkilar1); O Diavolemenos Erétas itoi Nea Asmata Erotika, Periekhon ta
Eklektotera Tragudia Pros Diaskedasin ton Neon kai Neanidén®™* (Bastan Cikaran

Ask yani Geng Kizlar ve Erkeklerin Eglenmesi i¢in Yeni Ask Sarkilari); O

28 Istanbul: yy., 1867.

247 Kayitlara gore, 1885-1893 yillar arasinda Istanbul’da cogunlugu Mihran Papazyan tarafindan
basilmis olan bu serinin on sekiz cildi (kita) bulunmaktadir. Stepanyan (2005)’a gore, bazi kitalar
birlikte bastlmustir.

28 Cev. ve toplayan: Garbis H. Balamudyan. Istanbul: Kasbar Matbaas1, 1899.
249 {zmir: Tupois N. Stament, 1850.
0 ppeumatikas, Anastasios. Konstantintipolis: yy., 1853.

1 K pnstantindpolis: yy., 1866.
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Skandalédis Erés itoi Asmatia Erétika kai Tina Tirkika®?* (Zalim Ask yani Tiirkce
Ask Sarkilari).

llging bir rnek olarak Ermeni harfli iki derlemeyle hemen hemen ayni
baslhig1 tasiyan Tiirkce Yeni Sarki, Gazel. Tecnis, Maneler ve Yeni Sarkiler, 1876’da
Istanbul’da basilmistir. Ayn1 y1l Fotios Papadopulos’un gevirisiyle yayimlanmis Yeni
Sark: bashigini tastyan Rumca-Tiirkge bir yapit daha bulunmaktadir. 7 Pandéra itoi
Sullogi ek Tén Neoterén kai Iduterén Ekséterikén Melon eis Tomiis Dué bashklr iki
ciltlik derleme®® ise 8 beste, 76 sark1, 11 Yoriik semai igermektedir. Evangelinos
Misailidis de Stavros Stavridis’in ¢evirisiyle 1896’da Anadol Tiirkileri baglikli bir
derleme yayimlamistir.

Yunan harfli Tiirkce siir yapitlar1 arasinda deginilmesi gereken derlemelerden
biri de Diiyun-1 Umumiye memurlarindan Leon Zaganyaris’in Giildeste’sidir. Yapat,
1895 yilinda Istanbul’da Vlasios Filipidis Matbaasinda basilmistir. Bunun yaninda,
Epanthiisa itoi Stikhoi Diaforoi, Akrostikhides, Ainigmata, kai Tina Othomanika
Sarkia Meta Ton Manedon Auton baglikli muamma, lugaz gibi gesitli bigimlerde
siirler ve sarkilar iceren V. Aleksandros tarafindan ¢evrilmis bir derleme de
bulunmaktadir®®*. Benzer bir resimli Rumca-Tiirk¢e derleme de 1856°da basilmistir:
Ho Helikon Ton Mison, itoi Sullogi Diaforon Poiimaton Hellinikon te kai
Othomanikon Meta Katallilon Eikonografion. Bu yapitlarin igerigi hakkinda net bir
bilgiye heniiz sahip degiliz. Bununla birlikte, Osmanli divan siiri ve halk siiri
bigimlerini igeren bu derlemeler, Ortodoks Rumlarin ve Karamanlilarin Tiirkce siire
ilgisini gostermesi agisindan 6nemlidir.

19. yiizy1l edebiyatini1 degerlendirirken divanlar ya da mecmualar gibi ¢ok
sayfalik yapitlar kadar tek sayfalik siirlerin de dnemli bir tiir olarak sayilmasi
gereklidir. Bu yiizyilda 70’ten fazla tek sayfalik siir yayimlanmigstir. Bunlarin
cogunlugu “destan” basligini tasiyan halk siirleridir. Bunlarin konular1 da genellikle
giincel olaylara dayanir ve ¢ok renkli basliklarla yayimlanmislardir. Cogunlukla tek
sayfa biciminde basma yontemi uygulanmis olmakla birlikte, bu tiir yapitlarin sayfa
sayist bazen 30’u bulmaktadir. Halk siirlerinin yani sira divan siiri 6rnekleri, sarkilar

ve yeni siir de bu bicimde basilmistir. Bu ¢esitlilik, uygulamanin yaygin oldugunu

2 Vivliopdleion “Ho Kadmos™ V. Sekopilii [V. Sekopiili’'nun “Kadmos” Kiitiiphanesi]. Patras:
Tupografeion “Ho Kadmos” V. Sekoptli, 1882.

253 K onstantinipolis: Tupografia Kastri, 1846.

24 K nstantindpolis: Tupois I. Lazaridd, 1847.
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diistindiiriir. 1890’larin ikinci yarisindan itibaren resimli basimlar da yapilmistir. Bu
yiizyilda basilmis tek sayfalik siirlerin tablosu Ek 30’da sunulmustur. Tek sayfalik
siirlerin bir kismu tarihsizdir. Bununla birlikte, konularindan ya da sairlerinden yola
c¢ikilarak bunlarin 19. yiizyilda basilmis oldugu anlasilabilir.

Tek sayfalik siirlerin basliklarina bakildiginda yazildiklar yillarin giindemini
isledikleri anlasilmaktadir. Ozellikle yanginlar, hastaliklar ve savaslar, hakkinda en
cok siir yazilmis konulardir. Bunlarin yaninda sarhoslar, “kocakari”lar, gelin ve
kaynanalar, bor¢lu ile alacaklilar, “zanpara”lar ve “zigiirt”ler de bu siirlerin konusu
olmustur. Kahveye ve “hanimlarin yasmak ve feraceleri”ne diiziilen destanlar
bulunmasi donemin kiiltiirel yasaminin renklerini yansitir. Asil ilgi ¢ekici olan bu tiir
siirler kaleme almis sairler arasinda Fitnat ve Giilsiim gibi kadin sairlerin de
bulunmasidir. Buradaki Fitnat’in donemin {inlii divan sairlerinden Fitnat Hanim olup
olmadigi arastirilmayi bekleyen bir konudur.

Tek sayfalik siirleri basilmis sairler arasinda Abdiilhak Hamid, Ebiizziya
Tevfik, Mehmed Emin (Yurdakul) ve Namik Kemal de bulunmaktadir. Abdiilhak
Héamid’in Makber adli yapitindan bir sarkinin, Mehmed Emin’in “Cenge Giderken”
ve Namik Kemal’in “Vatan” siirlerinin bu bi¢imde yayimlanmasi, siir derlemelerinde
de yer alan bu siirlerin tek basina belli bir sohrete sahip olduklarini diistindiirtir.

Siirlerin basilma bicimleri de dikkat ¢ekicidir. Siirlerin ¢ogunlugunun biiyiik
olasilikla sairlerin kendileri tarafindan bastirilip dagitildigi anlagilmaktadir. Bununla
birlikte, siirlerin yaklasik {icte birinde matbaa ad1 kayithdir. Bazilarinin yayincilar
da belirtilmistir. Ornegin, sairi belli olmayan “Destan-1 Zafer”i Babiali Caddesi’nde
25 Numarali Matbaa yani Kasbar Matbaas1 basmaistir. Yayincisi da K. Faik, yani
Kirkor Kayseryan’dir. Bu siirin iki baski yaptig1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla, bu
donemde bu tiir siirleri basmanin ¢ok sayfalik yapitlar kadar karl oldugu
distiniilebilir.

Ermeni ve Rum cemaatlerinden sairler de bu tiirde siirler yayimlamistir.
Ermeni Zeytuntsi’nin 1895°te Ermeni harfli basilmis 32 sayfalik Zeytun Destan:
bunlar arasinda sayilabilir. Dasitan Giifte-i Nami baslikli 12 sayfalik bir siir ve Dader
Sargis Minasyan’in Destan Alafrangaya Modaya Miisriflige bashkli Halep’te Ermeni
harfli basilmis 14 sayfalik siiri tarihleri belirtilmemis olmakla birlikte 19. ylizyildaki
basili tekil siirler arasinda degerlendirilebilirler. Ayn1 bigimi sergileyen Yunan harfli

siirlere drnek olarak Incesulu Hac1 Yoani’nin 1871 deki {inlii Beyoglu yanginini
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anlatan 58 dortliikten olusan tarihsiz basilmis siiri gosterilebilir. Cennetmekan Sultan
Mahmud 'un Destani basligini tagiyan Yunan harfli bir siir de bulunmaktadir.

19. yiizy1l basihi Tiirkge siir yapitlar1 hakkindaki bu inceleme, basili liretimin
onceki donemlerden daha genis okur gruplarina hitap etmeye baslamasiyla klasik
bicimlerle halk edebiyat1 bicimlerinin kaynagmaya bagladigi karma yapitlarin
basildigin1 géstermektedir. Sarayin himayesinin klasik siirden edebiyatin diger
tiirlerine dogru yon degistirmesinin bunda énemli bir etkisi oldugu 6ne siiriilebilir.
Bu durum, Osmanli divan edebiyatini ve halk edebiyatini, 6zellikle baskentteki
tiretimin niteligini géz Oniine alarak yeni bir kuramsal zeminde tartigmay1
gerektirebilir. Ayrica, Tirkge siir alaninda ister klasik edebiyat, ister halk edebiyati
olsun, cemaatler arasi gii¢lii bir etkilesimin varlig1 da ortaya ¢ikmaktadir. Bu

etkilesimin diger tiirlerdeki yansimalar1 da dikkate degerdir.

C. 19. Yiizyi1lda Basih Halk Hikayeleri ve Meddah Hikéayeleri

Bu yiizyilda, temelde kars1 cins askina dayali halk hikayelerinin basilmaya
basladig1 ve farkli cemaatlerin ortak edebiyat repertuvarini olusturdugu
goriilmektedir. Ortak yapitlar1 saptayabilmek amaciyla dncelikle en az sayida
iiretimin gerceklestirdigi Yunan harfli Tiirk¢e metinlerden baslamak yerinde olur. 19.
yiizyilda on dort adet Yunan harfli halk hikayesi basilmistir. Bunlarin tablosu soyle

gosterilebilir:
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Tablo 5: Yunan Harfli Tiirk¢e Halk Anlatilarinin Basimlari

< Baski | Baski
Yapit Basligt Aciklama Yeri Yili Matbaa
MASALIYE HEKAYETTIR ki
Zemani evayilde, Rumistan'da
gelmis ge¢mis olan,
Padisahlardan, Ponsyanos Kayser Leonidis
naminde bir Padigahin, ve ehli Arapgadan geviri Atina 1840 | Papadopulos’un
Sultanin, ve evladi Teoklityanos Basmahanesi
Sah zadenin, ve yedi
Filosofoslarn, bir Hikayetidir ki
gayet ile gozel ve tohafdr.
Yazar: Pneumatikas, A.
Gtizel Melpomeni ile iki a2
L R iizlii asik Nikolakis’in g
T ORAIA MELPOMENT RAT'O t}lrlltlliulu agklarini anlatan E
DIPROSOPOS ERASTIS oin shikﬁ eleri =i 1849
NIKOLAKIS |SING hikaycier. g
I¢indeki sarkilar a
besteleri ile birlikte S
verilmis.
MASALIYE HIKAYESIDIR KI
Zemant evayilde, Rumistan'da
gelmis ge¢mis olan,
Padisahlardan, Ponsyanos Kayser Logios Hermis
naminde bir Padigahin, ve ehli Arapgadan geviri Atina 1867 Nar% Tab'hanesi
Sultanin, ve evladi Teoklityanos
Sah zadenin, ve yedi
Filosofoslarn, bir Hikayesidir ki
gayet ile gozel ve tohafdr.
Astk Garip 1871°den dnce basilmis.
Arzu ile Kamber 1871°den Once basilmus.
Kéroglu 1871°den 6nce basilmis.
Melik Sah 1871°den dnce basilmus.
Sah Ismail 1871°den dnce basilmus.
_ ) Ermeniceden Rumcaya
HIKAYESI TAYARZADE cevirisinden cev. Zenop | Istanbul | 1871
Deroyan
HIKA)?EY{ LS{{( [Asik] GARIP. Ermempgden Rumga}ya istambol | 1872
Tiirkiileri ile beraber. gevirisinden ¢eviri
HIKAYEYI KOROGLU Ermeniceden Rumcaya | »qiane | 1872
cevirisinden ceviri
KOROGLU HIKAYESI. Gayetle
merakli olan igbu risalede Stavrianos
Koroglu 'nun terceme-i hali Atina | 1890
Matbaast

temamiyle miinderic olup bu ane
kadar tab idilenlere miireccahdir.

Hikaye-i Asik Garip

1900’den 6nce basilmus.

Hekaye-i Sah Ismail

1900’den once basilmis.

Astk Garip Hikayesi...

HIKAYEYI Sah Ismail ile Giiliizar-.
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Bunlar diginda 1911°den 6nce basildig1 belirtilen bir Asik Garip hikayesi daha
bulunmaktadir. Tabloya gore, “Ponsyanos Kayser” ile ilgili iki hikayenin, Necdet
Sakaoglu’nun halk hikayeleri arasinda saydigi (1985: 38) “Yedi Alimler” olarak
bilinen masal-hikdyenin Rum versiyonu oldugu anlasilmaktadir. Bu hikayelerin
Arapgadan cevrilmis ve Atina’da basilmis olmasi dikkate degerdir. Bunlarin
metinlerinin karsilastirmali incelemesi hem halk hikayelerinin yayilma ve degisme
yollarini, hem de geleneksel anlatilarin farkli cemaatler tarafindan alimlanisini
gostermesi acisindan Tiirkge halk edebiyat1 calismalarina 6nemli katkilarda
bulunabilir.

Biri tarihsiz olmak iizere dort (1911°den 6nceki basimla bes) kez basilan Asik
Garib Hikdyesi 19. ylizyilda Yunan harfli Tiirk¢e halk hikayeleri arasinda en ¢ok
okunanlardan biridir. Bunu iicer basimla Koroglu ve Sah Ismail ile Giilizar, birer
basimla Arzu ile Kamber ve Melik Sah [ile Giillii Hanim] izler. Meddah hikayesi
olarak da smiflandirilan “Tayyarzade Hikdyesi”nin ve 1872 de Istanbul’da basilmis
olan Asik Garib ve Koroglu hikayelerinin Ermeniceden Rumcaya yapilmis
cevirilerinden Tiirk¢eye ¢evrilmis olmasi, cemaatler arasi etkilesimin yoniinii ortaya
koymasi acisindan dikkate degerdir. “Tayyarzade Hikayesi’nin ¢evirmeni Zenop
Deroyan’in biiyiik olasilikla Ermeni cemaatine mensup olmasi, durumu daha da
karmasiklastirir. Asik Garib’in bu basiminda “Tiirkiileri ile beraber” ibaresinin
bulunmasi da yalnizca halk hikayelerinin degil, tiirkiilerin de ortak bir edebiyat ve
kiiltiir deger1 tasidigini bir kez daha gozler oniline sermektedir.

1890 yilinda Atina’da kendisinden 6nceki basimlarin en kapsamlisi, en
istlinli oldugu iddiastyla basilmis olan Kéroglu Hikdyesi, her seyden once yiizyilin
ge¢ bir doneminde bile Atina’da bu tiir yapitlarin tiretilmeye devam ettigini
gostermesi acisindan dnemlidir. Bu, hem orada Tiirk¢e okuyan bir grubun varligina
isaret edebilir, hem de Imparatorlugun Tiirkge konusan Rum tebaasinin okuma
gereclerinin halen Atina’dan saglandigini diisiindiiriir. Misailidis’in ya da diger
Osmanli-Rum yayincilarin halk hikayelerine ilgi géstermemis olmasi da ilgingtir.
Ayrica bu basimda hikaye, “Kdroglu’nun terceme-i hali” bigiminde tanitilmistir.
Genellikle biyografiler i¢in kullanilan bu ifade, K6éroglu’na gergekei bir kisilik
atfettigi gibi, kurmaca anlatiyla yasamdykiisiiniin sinirlarinin belirsizligini de
gostermektedir.

A. Pneumatikas tarafindan yazilmis glizel Melpomeni ile ikiyiizlii asik

Nikolakis’in tutkulu asklarinin hikayesi, tam olarak bir halk hikayesi sayilmayabilir;
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ya da T. Abdi’nin halk agzindan derledigi Sergiizest-i Kalyopi®®® (Gékalp Alpaslan,
2000; Ozon, 2009: 127) gibi bir halk anlatis1 olabilir. Bu yapitin konusu ve sarkilarla
birlikte basilmis olmasi halk hikdyelerine ¢cok yakin bir 6zellik sergilemektedir. Bu
durum, Rum cemaatine 6zgii halk anlatilarinin olabilecegini gosterdigi gibi modern
kurmacanin gelisim asamalarinda halk anlatilarinin bigim 6zelliklerinin etkili
oldugunu da ortaya koyabilir.

Ermeni harfli Tiirk¢e basilmis halk hikayeleri daha genis bir repertuvar

sergilemektedir:

Tablo 6: Ermeni Harfli Tiirk¢ce Halk Anlatilarinin Basimlari

Yapit Basligt Aciklama Baski Yeri B;fllf ! Matbaa
Badmutyun / Hikaye Ponsianos Gayserin
ve Takuhi Sultanin ve Eviadi Latinceden ¢ev. istanbul 1803
Toiggedianos Sahzadenin ve Yedi Illimdar | Hagop Yevdokali
Kimselerin
Yedi Alimler Istanbul 1834 | Arabyan
Hikaye-i Asik Garib Tiirkiiler ile Beraber Istanbul 1860
Hikaye-i F er.ha'c.i ile Sirinyej\/[e;hur Agik istanbul 1861
Kerim'in Bazi Tiirkiileri
Asik Kerim Hikdyesi. Tiirkiiler Ile. Istanbul 1862
. . : Kafafyan,
Asik Garib. Leyla ile Mecnun Istanbul 1863 Hovsep
. Camurctyan,
Pontianos Padisah ve Yedi Alimler Latinceden gev. Istanbul 1864 | Deroyents
Hagop Yevdokali
Hovhannes
Hikdyei Kor-Ogh Istanbul 1865
Asik Kurbani Istanbul 1866 Kayol
Hikdye-i Asitk Kurbani Istanbul 1867 Kayol
Asik Garib Hikdyesi. Tiirkiiler ile Beraber Istanbul 1870
Asitk Kurbani Istanbul 1870
Zeycan ve Esman Hikayesi Istanbul 1870
Hikaye-i Ferhad ile Sirin. Tiirkiiler ile istanbul 1870
Beraber
Hikdye-i Kor-Oglu. Tiirkiiler ile Beraber Istanbul 1870
Asik Kerem Hikdyesi Istanbul 1870
Hikdye-i Sah Ismail Ile Giilizar Hanim. ;
Tiirkiiler ile Beraber Istanbul 1870
o : Cezveciyan,
Hikdye-i Tayyar-zade Istanbul 1870 Bedros

2% [stanbul: yy., 1290 / 1873.
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Baski

Yapit Bashigi Aciklama Baski Yeri Vili Matbaa
Tahir Ile Zohre'nin Hikayesi ve Tiirkiileri Istanbul 1870 Cezveciyan,
Bedros
Camurciyan, Camurciyan,
Derdi Yok ile Ziilfiisiyah Hovhannes Istanbul 1871 | Deroyents
Deroyents Hovhannes
Hursidle Mihrinin Hikayesi Istanbul 1871
ga S ; ) . Camurciyan,
Hikaye-i Mahi Flru-z ile Razin Than [Raz-1 | Tirkgeden gev. istanbul 1871 | Deroyents
Nihan] K. Kafafyan
Hovhannes
Meddah Hikdyesi Haci Vesvese'nin Istanbul 1871
Meshur Meddah Kiz Ahmed Efendi'nin Divitcivan
Rivayet Ettigi Kapucubas: Hikdyesi. 2. baski Istanbul 1871 yan,
AT Tadeos
Taklitleri ile beraber.
Hikdye-i Asik Kurbani istanbul | 1872 | CeZveciyan,
Bedros
Hikdye-i Asik Omer. Tiirkiiler ile Beraber Istanbul 1872
Dii Ferzendan ve Namani Zeycan u : Cezveciyan,
Esman. Tiirkiiler ile Beraber Istanbul 1872 Bedros
Koroglu Hikayesi. Tiirkiiler ile Istanbul 1872 Kafafyan,
Hovsep
g : Tirkgeden gev. : Kafafyan,
Hikaye-i Leyla Ile Mecnun Dikran Kafafyan Istanbul 1872 Hovsep
Cev. Ali Bey ve Cezvecivan
Hikdye-i Tayyarzade Necmi / Hagop Istanbul 1872 yan,
Bedros
Vardovyan
Meshur Meddah Kiz Ahmed Efendi'nin : :
Rivayet Ettigi Liileci Ahmed'in Menkibesi Istanbul 1872| Vezir Han
Hikdye-i Dii Ferzendan ve Naman-i ; Cezveciyan,
Zeycan u Esman. Tiirkiiler ile Beraber Istanbul 1873 Bedros
Meddah Kitabi. Derun-i Kitapda Her Nev ; Divitciyan,
Menkibe Mevcuddur. Istanbul 1873 Tadeos
Cev. Ali Bey ve Cezvecivan
Hikdye-i Tayyarzade Necmi / Hagop Istanbul 1874 yan,
Bedros
Vardovyan
Hikaye-i Arzu ile Kamber. Tiirkiiler ile istanbul 1875
Beraber
Koroglu Hikayesi Tiirkiiler Ile Beraber Istanbul 1875 Kafafyan,
Hovsep
Asik Kerem ile Aslt Hanim Hikayesi. . .. : Aramyan
Tiivkiiler ile Tiirkgeden geviri Istanbul 1875 Canig
Hikdye-i Sah Ismail Ile Giilizar Hanmim. : Obozyan,
Tiirkiiler ile Beraber Istanbul 1875 Kevork
Hikéye-i Sah Ismail Ile Giilizar Hanim. . )
Tiirkiiler ile Beraber Istanbul 1875 | Dimaksyan
Tahir Ile Zohre'nin Hikayesi ve Tiirkiiler CCVHIgszél;yan, Istanbul 1875 | Markaryan
. . . . . : Kafafyan,
Hikaye-i Asitk Garip Tirk¢eden ¢eviri Istanbul 1876 Hovsep
Meliksah ile Giilli Hanim Hikayesi ; Obozyan,
Tiirkiiler Ile Beraber Istanbul 1876 Kevork
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Baski

Yapit Bashigi Aciklama Baski Yeri Yili Matbaa
Hikdye-i Sqﬁ Ifmai.l Ile Giilizar Hanim. istanbul 1879 Kafafyan,
Tiirkiiler ile Beraber Hovsep
Hikéye-i Ferhad ile Sirin Istanbul 1881 Kgfafyan,
ovsep
Yedi Alimler Risalesi Cev. V. Tilkiyan | lstanbul | 1881 | 'afafyan,
Hovsep
Asik Kurbani istanbul | 1885 | Karban
ovsep

Cahd ile Bahtin Murazast yahod Ayneli

Tasa Goniil Veren Kiz. Tiirkiiler ile R 1889 Alem

Alexandropol

Astk Garib Hikdyesi. Tiirkiiler lle [Giimrii]

1900 | K. Sanayants

. 1910, 1922 ve
Astk Garib Hikadyesi. Tiirkiiler lle 1924'te diger Istanbul 1900
baskilar

Berberyan,
Nisan

Yunan harfli Tiirk¢e halk hikayeleri ile ortak olan Ermeni harfli metinler
arasinda “Yedi Alimler Hikyesi”nin yiizy1l basinda basilmaya baslandig
gbzlemlenebilir. Ilging olan nokta, bu hikdyenin Latinceden ¢evrilmis olmasidir.
Hikayenin 1881 baskisinda ise ¢evirmen, Ermeni harfli Tilirk¢e romanlar da yazmis
olan Vigen Tilkiyan’dir (bkz. “‘Telif Modern Hikayeler ve Romanlar” boliimii).
Tilkiyan’in kaynak metninin dili belirtilmemistir.

“Asik Garib Hikayesi”, Ermeni cemaati arasinda da ¢ok tutulan halk
anlatilarinin baginda gelmektedir. 1860’tan itibaren basilmaya baslanan yapat,
Ermeni harfli olarak 1910, 1922 ve 1924°te de birer bask1 yapmustir. Bu hikayenin
Istanbul’un yan1 sira, o dénemde Rus egemenligi altinda olan, Ermenilerin
yogunlukla yasadigr Glimrii’de de basildigin1 gormek kayda degerdir. Kéroglu, Sah
Ismail ile Giilizar Hanim, Tayyarzade, Arzu ile Kamber ve Meliksah ile Giilli Hanim
hikayeleri en ¢ok basilma sirasina gore Yunan harfli metinlerle ortak diger halk
anlatilaridir. Ayni sirayla, Asik Kurbani, Ferhad ile Sirin, Kerem ile Asli, Leylaile
Mecnun, Zeycan ile Esman, Tahir ile Zohre, Asik Omer, Derdi Yok ile Ziilfi Siyah,
Hursid ile Miri, Mah-i Firuz ile Raz-1 Nihan hikayeleri ise Yunan harfli
basilmamistir. Bunlar, Ermeni cemaatinin Miisliiman Tiirk cemaatiyle digerlerinin
yaninda paylastig1 halk hikayeleridir. Cahd ile Bahtin Murazasi yahod Ayneli Tasa
Goniil Veren Kiz’1n ise Ermeni cemaatine 6zgii bir halk anlatis1 olmas1 muhtemeldir.

Ayrica, yalnizca Ermeni harfli basilan meddah anlatilar1 da bulunmaktadir.
“Kiz Ahmed Efendi” ve “Hac1 Vesvese” adindaki meddahlarin Ermeni cemaatinde

epey popiiler oldugu goriilmektedir. Meshur Meddah Kiz Ahmed Efendi’nin Rivayet
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Ettigi Kapucubasi Hikdyesi ve Meshur Meddah Kiz Ahmed Efendi’nin Rivayet Ettigi
Liileci Ahmed’in Menkibesi baglikli yapitlar yalnizca Ermeni harfli basilmistir.
Benzer sekilde, “Hac1 Vesvese’nin Meddah Hikayesi” ve “i¢inde her tiirlii maceranin
bulundugu” bir Meddah Kitabi da Ermeni harfli yayimlanmistir. Meddah Kitabi’nin
ikinci baski oldugunun kaydedilmesi, bu donemde daha ¢ok sayida Ermeni harfli
meddah anlatisinin basilmis olabilecegini diisiindiiriir.

Ermeni harfli Tiirk¢e halk anlatilarinin biiyiik ¢ogunlugunun Tiirk¢eden
cevrildigi goriilmektedir. Stepanyan (2005)’da Derdi Yok ile Ziilfiisiyah hikayesinin
yazari olarak goriinen Hovhannes Deroyents Camurciyan (1801-1888), biiyiik
olasilikla metnin ¢evirmenidir ya da yayincisi oldugu i¢in metne adin1 yazmaistir.
Tayyarzade hikayesinin ¢evirisinin ise Miisliiman Tiirk Ali Bey ile Ermeni Hagop
Vardovyan’in igbirligiyle gerceklestirilmis olmasi dikkate degerdir.

19. yiizyilda iki yiizden fazla Arap harfli Tiirk¢e halk anlatisi basilmistir.
Burada gosterilen ortak hikayeler disinda yalnizca Miisliiman Tiirk cemaatine 6zgii
olan halk anlatilar1 da bulunmaktadir. Billir K6sk ile Elmas Sefine, Giil ile Sitemkar,
Hiisrevsah ve Giilbanu, Kamilii’l-kelam [ve Banu Cihan], Mahmud ile Elif, Seyfi’l-
miilik ve Padigah Asim Bin Safvan, Varaka ile Giilsah hikayeleri, Miisliman
Tiirklerin ragbet gosterdigi ask konulu halk anlatilaridir. Bunlarin yaninda islam
ulularinin yagamlarinin konu edinildigi Ebu Ali Sina (Gencine-i Hikmet), Hatem-i
Tai ve Ebu Eyyub El-Ensari hikayeleri de basilmistir. “Ziileyha ile Yusuf
Aleyhisselam” ve “Tevelliid-i Iskender-i Ziilkarneyn ve Belkis Siileyman
Aleyhisselam” hikdyelerini her iki tiirde de siniflandirmak olasidir. Ayrica Yusuf
Ahmed ve Bozoglan hikayesi gibi Cagatay Tiirkgesine ait anlatilar, Sahmaran gibi
Arap, Iran ve Tiirk ortak edebiyat geleneginden masals1 anlatilar ve Ugru ile Kadi
hikayesi de birkag kez basilmustir. Bunlara Hangerli Hikdye-i Garibesi®®, Hikdye-i
Cevri Celebi®’, Iki Biraderler Hikdyesi®®, Letaifname®®, Meshur Tifli Efendi ile
Kanli Bektas'in Hikdyesi *®® gibi “Tifli hikayeleri” (Sayers, 2005) de eklenebilir.

26 {stanbul: Matbaa-i Ceride-i Havadis, 1268 / 1852.

%7 Sultan Murat Han Gazi Hazretlerinin Asrinda Beyn el-Enam Meshur ve Miitearref Olan Cevri
Celebi ile Mahbubi Zaman Yusuf Cavus-zade Abdi Bey’in Hikayesidir. Istanbul: yy., 1289 / 1872.

8 stanbul: yy., ty.
29 vYyy.:yy., 1268 / 1852.
2%0 fstanbul: Siileyman Efendi Matbaas1, 1299 / 1882.
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Bunlarin tiimiiniin basim bilgilerini i¢ceren bir tablo sunmak, bu ¢aligma
acisindan kullanislt olmayabilir. Bunun yerine, ortak olan anlatilardan dort halk
hikayesinin karsilastirmali tablolar1 Ek 32, 33 ve 34°te verilmistir. Tablolara gore,
anlatilarin basiminda farkli cemaatler arasinda bir 6ncelik aramanin yararsiz oldugu
soylenebilir. Asik Garib hikdyesi 6nce Arap harfli basilmisken (1852), Koroglu’nun
ilk basim1 1865°te Ermeni harfli olarak yapilmigtir. Melik Sah hikayesininse ilkin
Yunan harfli yayimlandig1 goriilmektedir (1871°den 6nce). Yeni yapitlarin
bulunmasi bu siralamalar1 degistirebilecegi gibi anlatilarin sozlii kiiltiir kaynakl
olmasi bir koken arayisini anlamsiz kilmaktadir. Bunun yerine, bu anlatilarin
Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan halklarin ortak edebi ve kiiltiirel zenginligi
oldugu vurgulanmalidir. Benzer bir durumun modern kurmaca tiirler i¢in de s6z
konusu oldugu gosterilecektir.

Biitlinliikli bir degerlendirme sunmak amaciyla sozlii kiiltiir gelenegine
dayanan halk anlatilarinin konu ve teknik agisindan Osmanli romanina etkisine
deginmek de yararli olacaktir. Bazi edebiyat tarihgileri ve arastirmacilarinca erken
donem Osmanli romaninin teknik zayiflig1 olarak yorumlanan bu etkileri farkli bir
bakis agisiyla sozlii gelenek mirasinin modern kurmaca tiirlerde yeniden iiretimi
olarak goérmek olasidir.

19. yiizy1l erken donem yazili anlatilarinda sozlii kiiltiir etkilerini
derinlemesine irdeleyen Gonca Gokalp Alpaslan’in ¢calismasi, Akabi Hikdyesi
(Ermeni harfli Tirk¢e) ve Temasa-i Diinya ve Cefakdr-1 Cefakes (Yunan harfli
Tiirkce) gibi gayrimiislim yazarlarin yapitlarini da iceren ender arastirmalardan
biridir. Gokalp Alpaslan, 1796-1876 yillar1 arasinda yazilmis on alt1 yazili anlatiya
odaklandig1 bu ¢alismasinda Osmanli’da ilk roman 6rneklerinin bir sentez
sundugunu savunur: “[S]6zli kiiltiir bakimindan son derece zengin bir dagarciga
sahip olan Tiirk edebiyati, ilk yazili anlatilar i¢in giiclii bir ilham kaynagidir [...]
Tiirk toplumsal hayatinda gelenekle yenilik nasil birlestiyse, XIX. yiizyilin ilk
tirtinlerinde de sozlii kiiltlirle Avrupa edebiyatindan gelen etkiler dyle birlegmistir”
(2002: 949).

Diisiiniilmesi gereken bir diger 6nemli nokta ise sozlii kiiltlir anlatilarinin
basilarak okunmaya baslamasiyla deneyimlenen algi doniisiimiidiir. Yazmada ¢ok
daha az niishayla sabitlenen anlatilar biiyilik oranda gosterime (performans) dayali
bicimde yagamini siirdiiriirken basili tiretim, gosterimin ger¢ek¢i boyutunu tagimayan

bir metnin yayilmasini saglamistir. Bu goriisii, gosterimin dgelerini géz 6niinde
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bulundurarak saydamlastirmak olasidir®". Bir anlaticimin dinleyiciyle etkilesimli
bicimde anlattig1 hikayede geleneksel metin kadar anlaticinin kendi deneyimi ve
dinleyicinin sunulan yoruma verdigi karsiliklar da 6nem kazanir. Hikaye
anlaticilarinin dinleyici grubuna gore lislupta ya da metinde degisiklikler yaptig
bilinmektedir. Benzer bir durum, Karagéz ve meddah hikayeleri i¢in de s6z
konusudur. Ayrica, anlaticinin sapmalar yoluyla anlatim olayina kattig1 kisisel
deneyim, gosterimin anlatilan hikdye ne kadar olaganiistii motifler tagirsa tagisin
gergekei ve giincel bir boyut kazanmasini saglar.

Basili metinde ise her gosterimi biricik kilan bu gergekei boyut yoktur. Bu
durumda anlati masallasir; ya da as1gin kendi macerasini anlattigi yapitlar
otobiyografik bir boyut kazanir. Buna karsilik basili tiretim bigimi, anlatinin degisik
cografyalarda yasayan farkli toplumsal siniflardan okurlara ulagmasini saglar.
Hikayenin okunmasi, okurun kisisel deneyimine doniisiir. Baska bir deyisle, topluluk
gosterimi, tekil bir zihinsel gosterim tarafindan ikame edilir. Bu okuma deneyiminin
modern okuma oldugunu s6ylemek olasidir. Bu bigimde okunmak i¢in {iiretilen tiir de
basta roman olmak {izere modern kurmacadir.

Bununla birlikte, 19. yiizyilda basili metinlerin ve siireli yayinlarin topluluk
gosterimi bigiminde tliketildigi de goriilmektedir. Okuryazar oraninin diisiik olmasi
kadar metinlerin toplumsal tiikketim alisgkanliklarinin da bunda etkili oldugu
sdylenebilir. Ornegin, yiizyilin erken bir ddneminde basilan baz1 yapitlarda
okuyanlar kadar dinleyenler de gbz niinde bulundurulmustur: SIMEON
TEOLOGOS DEYILEN KITAP. BU KITAPTA SIMEON TEOLOGOS
PEDERIMIZIN, Bireks [biraz] logoslari var, birkag 10gos ta Hrisostomos
Pederimizin var, Hayos Anastasios, ve Hosios Efrem pederlerin de birer logoslart
var. Gayetten lazetlidir okuyana ve digneyene®; BU ALTINOLUK AYILAN
[Angilan] KITAPTA Bazi Martiroslarin ve Hosioslarin nakliyetleri Hristos iciin

cektikleri garyetler beyandir digneyene ve okuyana ¢ok tathdi®®

. Gezgin Charles
MacFarlane’nin 1828’de Istanbul’a yaptig1 gezisini kaleme aldigi Constantinople in

1828 baslikl1 yapitinda da su gdzlemi buluruz: “Izmir’de ve Bogaz’da sik sik yiiksek

201 performans kurami hk. bkz. Basgoz, 2002 ve Foley, 1995. Ayrica bkz. Basgoz, 1998a ve 1998b.

%62 Yunan harfli Tiirkce. Cev. Yorgos (Kayseri Eparhiasinda Nemseherli Papa). Asitane: Patrikhane

Basmahanesi, 1815. (Vurgular bana ait.)

263 yunan harfli Tiirkge. Cev. Yorgos (Papa, Nemseherli, Kayseri Mansibindan). Istambol: Patrikhane
Basmahanesi, 1815; 2. baski, Asitane: Antonaki Zeli¢ Tab“hanesi, 1871. (Vurgular bana ait.)
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sesle okuyan birinin etrafinda toplanmuis ilgiyle dinleyen bir kalabalik gérmiistimdiir”
(alintilayan Strauss, 2009: 258.94).

Sonugta, basili kiiltiir, klasik siirde oldugu gibi s6zlii anlatilarin da iiretim ve
tiikketim bi¢imlerini etkilemis, degistirmistir. Modern okur davraniginin da basili
tiretimin gelismesiyle kosut olarak yerlesmeye basladigi 6ne siirtilebilir. Bununla
birlikte, ani bir doniisiim yerine okuma ve dinleme aliskanliklarinda zamana
yayilmis; mutlaka artzamanli bir 6zellik sergilemesi gerekmeyen degisimler
yasanmistir. Okuma davranisinin okurun modern tiirlerle asinaligi, egitim diizeyi,
yabanci dil bilgisi gibi bir¢ok sosyokiiltiirel etkenle bicimlendigi de anlasilmaktadir.
Strauss, bazi Miisliiman yazarlarin okuduklarindan yola ¢ikarak ortak bir “kanon’un
varligindan s6z eder. Buna gore, Fatma Aliye, Halide Edip ve Ziya Gokalp’in
ozellikle baslangic doneminde okuduklar: yapitlar arasinda halk anlatilarinin
bulundugunu saptayan Strauss, bu yapitlarin “gayriciddi” bulundugunu da gézlemler:

Tiirk milliyetgiliginin babasi sayilan Ziya Gokalp de (1875-1924) yedi
yasindayken Sah Ismail ve Asik Kerem hikayelerini cok sevdigini
kaydetmistir. Ne var ki, bu tiir yapitlarin okunmasi halk edebiyat1 ve
folklora hig ilgi duymayan, digerlerinden daha fazla Batililagmis 19.
yiizy1l Osmanli aydinlarinin kagindig bir seydi. Bir arkadasi,
Gokalp’e bu ask hikayeleri yerine daha ciddi kitaplar okumasini
Onermistir. Bunun iizerine Gokalp, siir, roman, edebiyat kitaplar1 ve
nihayet bilim ve felsefe yapitlar okumaya baslamistir. (2009: 226)

Okunan yapitlar arasinda bu kadar piiriizsiiz bir hiyerarsi olup olmadigini
belirlemek i¢in daha ¢ok arastirma gerekmekle birlikte geleneksel hikayelerin
basilarak yayilmasinin bireysel okuma deneyiminin, dolayistyla roman okuma
kiiltliriiniin yerlesmesi yolunda bir gegis asamasi yarattigini soylemek olasidir.
Benzer bir durum, bir sonraki boliimde gosterilecegi tizere basili tiyatro oyunlarinda

da s6z konusudur.

C. 19. Yiizyilda Tiyatro ve Basili Oyunlar

Yillara gore edebiyat tiirleri dagilim grafiginde de goriildiigii tizere, oyun
metinleri, basim ve yayinciligin yogun bir etkinlik sergiledigi ti¢lincii donemde ¢ok
basilmistir. Bununla birlikte, oyun yapitlarinin basilmaya baglamasindan 6nce bir
gdsterim sanati olarak tiyatronun Imparatorlukta gelisme gosterdigi vurgulanmalidir.

18. yiizy1lin ortalarindan beri Avrupa tiyatrosuyla ilgilenen Osmanli sarayi, III. Selim
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doneminden itibaren yabanci tiyatro topluluklarini davet etmeye baslamistir. I1.
Mahmud’un tiyatroya 6zel bir ilgisi olduguna dikkat ¢eken Ali Budak, padisahin
saray kiitliphanesine ¢ogunlugu vodvil olmak tizere dram, komedi ve trajedi
tiirlerinde bes yiiz kadar Avrupa tiyatro oyunu getirttigini belirtir (2008: 147.7).
Ayrica, Giuseppe Donizetti’nin Mizika-1 Hiimayun’u kurmast i¢in Istanbul’a davet
edilmesi Imparatorlukta tiyatronun gelisiminin de yolunu agnstir (147).

Gosterim sanatlarina duyulan bu ilginin bir sonucu olarak Abdiilmecid
doneminde Dolmabahge Sarayi’nin karsisina bir tiyatro binas1 yapilmistir (1858). Bu
konuda belirtilmesi gereken bir baska nokta da Sinasi’nin yazdigi ilk Miisliiman Tiirk
oyunu olan Sair Evienmesi’nin yeni yapilan tiyatro binasindan oynanmak iizere saray
tarafindan 1smarlanmis olmasidir (And, 1983: 6-7). Ozon, bu yapitin 19. yiizyilda
oynanmadigini 6ne siirerse de (1934: 202.2) And, oyunun gosterime hazirlandigina
dair bir gazete haberini alintilar; ama And’in da belirttigi lizere, bu ilk haber oyunun
sahnelendigine dair yeterince kanit sunmamaktadir (1983: 7).

Tiyatronun bir gdsterim sanat1 olarak imparatorlukta gelismesinde Osmanl
Ermenilerinin 6nemli bir rol oynadig1 6zellikle Metin And’1n bu konudaki ¢esitli
arastirmalarinda gosterilmistir. And’in Tanzimat ve Istibddat Déneminde Tiirk
Tiyatrosu baslikli ¢alismasi, bu konuya genis yer ayiran 6nemli yapitlardan biridir.
Burada, And’1n verdigi bilgileri yinelemek yerine bu ¢alismanin kaynaklarinda
kayitli oyunlarin zamandizinsel bir tablosunu sunmanin, bilgileri topluca
degerlendirmeye olanak saglamasi agisindan yararl olacag: diisiinlilmiistiir. Ek 35°te
sunulan tabloda yalnizca basili oyunlarin yer aldig1, bunlar disinda pek ¢ok oyunun
da basilmadan oynandig1 akilda tutulmalidir.

Tabloda goriildiigii tizere erken donem basili tiyatro yapitlari, Sair
Evlenmesi’ne dek Ermeni ve Rum cemaatlerince ¢evrilip oynanan din konulu
oyunlardir. Bu oyunlarin bazilarina ¢eviri edebiyatin tartigildigi boliimde
deginilmistir. Thomas Chabert’in Viyana’da bastirdig1 Hikdye-i Ibda-i Yenigeriyan
Ba-Bereket-i Pir-i Bektasiyan Seyh Haci Bektas Veli-i Miisliman baglikli oyun ise
ilging bir 6rnektir. And’1n verdigi bilgilere gore, Viyana’daki Académie Impériale et
Royale des Langues Orientales’in Tiirk¢e egitiminin bir parcasi olarak yazilmis olan
bu oyun, seyirciyi Miisliiman gelenekleri, din kurumlar1 ve térenleri hakkinda
bilgilendirmek i¢in kaleme alinmistir. Fransizca basligiyla “Hadgi Bektache ou La
Création des Janissaires” oyununda, 14. yiizyilda Yenigeriligin kurulusu ve

Bektasilik anlatilmistir (1983: 10-11).
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Din dis1 tiyatro oyunlarinin da Moliére ve Racine ¢evirileriyle birlikte 6nce
Ermeniler tarafindan Osmanli tiyatro repertuvarina kazandirildigi goriilmektedir.
Tiyatrocu K. (ya da H.) Tiiysiizyan tarafindan Zorla Hekim basligiyla ¢evrilen
Moliére’in Le Médecin malgré lui (1666) adl1 oyunu 1849°da; gazeteci Garabed
Panosyan tarafindan Tebaid Terecedast Yahut Birbirine Adu Karindaglar bashigiyla
cevrilen Racine’in La Thébaide (1664)’i 1860°da Istanbul’da basilmistir. Bu
donemde, Azeri yazar Feth Ali Mirza Ahundzade’nin tiyatro alanindaki etkinligi de
dikkat ¢ekicidir. Nihad Sami Banarli’nin verdigi bilgilere gore, 1850’lerde konugma
diliyle komediler ve uyarlamalar kaleme alan Ahundzade (1983: 1004)’nin oyunlari,
Temsilat baslig altinda 1860°ta Tiflis’te topluca yayimlanmuistir.

Sair Evienmesi’nden sonra basilan ikinci Miisliiman Tiirk tiyatro oyunu Ali
Haydar’in yazdid1 Ikinci Arsas tir (1282 / 1866). Bu oyunun konusunun Ermeni
tarihine dayanmasi ilgingtir. Bu duruma dikkat ¢eken Strauss, Ermeni Krali I1.
Arsag’in yagam Oykiisiiniin Osmanlt Ermenileri arasinda da ilgi gordiigiinii belirtir:
“Onun basina gelenler, Osmanli Imparatorlugu’nda Migirdi¢ Besiktagliyan (1828-
1868), Emanuel Yesayan (1839-1907), Khoren Kalfayan (yak. 1831-1892) ve
Tovmas Terziyan (1840-1909) gibi birgok 6nde gelen Ermeni yazara esin kaynagi
olmustur. Bu yazarlarin hepsi, oyunlarinin kahramani olarak bu ilging hiikiimdari
secmistir” (2009: 231).

Ayni1 y1l yayimlanan Sergiizest-i Perviz’den sonra Ahmed Vefik Pasa’nin
inlii Moliére uyarlamalar1 Bursa’da basilmaya baslamistir. Bu donemde Mecmua-i
Havadis baslikli Ermeni harfli Tiirk¢e gazeteyi ¢ikaran Katolik Ermeni Vartan
Pasa’nin Alexandre Dumas’dan yaptig1 Gerdanlik Hikdyesi baslikli Ermeni harfli bir
oyun ¢evirisi de yayimlanmustir. 1870’lerde Ahmed Vefik Pasa’nin uyarlamalarinin
basimu siirerken Abdiilhak Hamid, Ahmed Mihdat, Ali Bey (sonradan Diiyun-i
Umumiye géorevi nedeniyle “Direktor” Ali), Ebiizziya Tevfik, Namik Kemal,
Recaizade Mahmud Ekrem, Semseddin Sami gibi yeni kusak Osmanli yazarlari, telif
ve ¢eviri oyunlarini yayimlamaya baslamistir. Bu yazarlardan bazilari, Istanbul
yakasinin en 6nemli tiyatrolarindan biri olan Gedikpasa Tiyatrosu’nun sahibi Giillii
Agop’la birlikte bir tiyatro kurulu olusturmustur:

1873 yilinda bir gaze[te] Gedikpasa Tiyatrosu’nun yeniden
orgiitlenecegini, Rasit Pasa (Suriye Valisi), Kemal Bey (Namik
Kemal), Halet Bey, Ali Bey, Nuri Bey ve Giillii Agop’tan olusan bir
kurulun ¢alismalarina basladigini duyuruyor. Bunlardan Namik
Kemal, [A]li Bey bu donemin énemli oyun yazarlaridir [....] Kurulun
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bir ¢esit okuma kurulu ve sanat danisma kurulu ol[masi], oyun
metinleri lizerinde ¢calismalar yapma[si]nin yani sira, Namik Kemal ve
Ali Bey telaffuz dersleri veriyorlardi [....] kurulda yazarlardan
Semsettin Sami, Ebiizziya Tevfik, Recaizade Ekrem, Ahmet Mithat,

Rifat Bey, Nazim Pasa ve baskalarinin adlarina rasliyoruz. (And,
1994: 57)

Bu doénemde 6zellikle Hasan Bedreddin ve And’1in “Rifat Bey” olarak andig1
Manastirli Mehmed Rifat’in birlikte yazdiklari ya da ¢evirdikleri oyunlarla bu
iiretime 6nemli katkida bulundugu gézlemlenebilir. Ayni yillarda Hoseb Yaziciyan
gibi Ermeni yazarlarin Arap harfli Tiirk¢e oyunlar kaleme aldiklar1 da goriilmektedir:
Arif’in Hilesi (Istanbul, 1289 / 1872). Rum edebiyatcilardansa Teodor Kasab’m adi
one ¢ikmaktadir. Daha 6nce deginildigi tizere, Kasab’in Arap harfli iki Moliére
uyarlamasi (Pinti Hamid, Iskilli Memo) ve bir Alexandre Dumas, fils gevirisi (Para
Meselesi) basilmistir. Cagdas Yunan edebiyatindan yapilan geviriler arasinda tiyatro
oyunlarindan s6z edilmisti. Aleksandros Istamatyadis ve G. P. Kontis’ten yapilmis
cevirilerin yaninda Dehsetli Hata basligiyla Giridli Mustafa Hulusi tarafindan
Yunancadan ¢evrilmis bir oyun da bulunmaktadir (Istanbul, 1289 / 1872).

1875 yilinda doruk noktasina ulasan oyun basiminin diger tiirlerin
cogunlugunda oldugu iizere, Osmanli-Rus Savasi doneminde bir diislis gosterdigine
deginilmisti. Savastan sonraki donemde oyun basimlari belli diizeyde siirerken
Ahmed Vefik Pasa’nin yaninda yetismis olan (And, 1994: 75) Feraizcizade Mehmed
Sakir ad1 dikkat ¢eker. 1880’lerin 6zellikle ikinci yarisinda Mehmed Sakir, yazdigi
oyunlar1 Bursa’da kendi matbaasinda yayimlamistir. Bu etkinlik, Osmanh
tiyatrosuna taze bir soluk kazandirirken 6nceden tartisildigi tizere, Bursa’nin basim
ve yayincilik alanindaki gelisimine de katkida bulunmustur.

Bu donemde Ermeni harfli Tiirk¢e oyun yazarlari arasinda Kerovbe
Limonciyan ve Diran Papazyan’in adlari dikkat cekmektedir. Masukin Katl Idemeyen
Kiz baglikl bes perdelik dram1 1887°de yayimlanmis olan Limonciyan’a ait tarihsiz
bir oyun da bulunmaktadir. Fanferlusi basligin1 tagiyan bu yapitin ¢eviri olma
thtimali de vardir. Papazyan ise yiizy1l sonuna dogru Varna’da oyunlar kaleme
almigtir. Yazarin 6nce 1895 yilinda yayimlanan Erkegin Fendi Kariyr Yendi ve
Kiskang¢ Koca baglikli oyunlari sirastyla 1897 ve 1898 yillarinda ikinci kez
basilmistir. Yazarin Mahcubiyetin Miikafati (1898) baslhikli bir oyunu daha

bulunmaktadir.
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Bunlar disinda iki kez basilmis Mezarda Bir Izdiva¢ adli Ermeni harfli
Tiirk¢e bir oyun daha bulunmaktadir. Oyunun ilk basiminda (1880) yazar, “Kasim”
olarak kaydedilmistir. Oyunun 1888 yil1 basiminin yazar1 Stepanyan (2005)’da
“Kasim ve Kacuni” olarak belirtilmesine karsilik ulagabildigimiz yapitta yazarin adi
“Kazuni”dir (Ek 41).

Karnaval Kokozlari ise tiyatro alaninda Ermeni ve Miisliiman Tiirk
cemaatleri arasindaki etkilesimi géstermesi agisindan 6nemli bir yapittir. Bu komedi
ilk olarak Ermeni bir yayinci tarafindan 1301 / 1884°te Arap harfleriyle bastirilmistir.
Bundan alt1 y1l sonraysa Stepan Feraceciyan, oyunu Ermeni harfleriyle
yayimlatmustir (bkz. Ek 42). Iki basimda da ¢evirmen ya da yazar adinin yer almadig
bu yapitin ¢esitli cemaatlerden tiyatroseverlerce ragbet gordiigli anlasilmaktadir.
Gergekte, ayn1 yapitin farkli alfabelerle kimi zaman eszamanli basimlari yaygin bir
uygulamadir. Bu konu, “Modern Hikdye ve Roman” boliimiinde ayrintiyla
tartisilmistir.

Erken donemde basta Moliére olmak tizere 6zellikle 17. ylizy1l Fransiz
tiyatrosuna ilgi duyan Osmanli edebiyat diinyasinin William Shakespeare’i daha geg
kesfettigi goriilmektedir. Ingilizcenin Imparatorlukta Fransizcadan daha geg bir
donemde ragbet gormeye baslamasinin bu konudaki etkisi goz ardi edilmemelidir.
Nadir adl1 bir ¢evirmenin 1299 / 1882 yilinda basilan Kig Masali gevirisi,
kaynaklarda kayitli ilk Arap harfli Tirk¢e Shakespeare ¢evirisidir. Bunu, Mekteb-i
Miilkiye-1 Sahane mubassirlarindan (6grenci gozetmeni) Mihran M. Boyaciyan’in
1302 / 1885°te yayimlanan ii¢ Arap harfli Shakespeare cevirisi izler: Romeo ve
Jiilivet Faciast, Sehiv Komediyasi Ve Verone nin Iki Asilzadesi. Cumhuriyet donemi
yazarlarindan Nahid Sirr1 Orik (1895-1960)’in babas1 Orikagasizade Hasan Sirri
(1861-1933)’nin gevirdigi Sehiv Komedyas: (Sehv-i Mudhik) ise 1304 / 1887°de
Ebiizziya Tevfik tarafindan basilmistir. Bunun disinda yazar1 Giridi Sirr1 Pasa olarak
kayith bir Sehiv Komedyast da bulunmaktadir. 1312 / 1895’te Matbaa-i Osmaniye
tarafindan basilmis olan bu yapit, biiyiik olasilikla bir Shakespeare ¢evirisidir.
Bunlarin yani sira, ¢evirmeni ve basim tarihi belli olmayan bir Venedik Taciri
cevirisi de yayimlanmustir. 6 Haziran 1884 tarihli Tarik gazetesinde yayimlanan bir
ilan bu ¢evirinin eksik bilgilerini aydinlatmaya yardime1 olabilir:

Sohret-i saiyasi [yaygin Uinii] alemin her tarafina kendisini Avrupa
tidebasinin en birincilerinden olmak {izere tanittirmis ve fakat simdiye
kadar asar-1 mevcudesi terciime olunmamak cihetle miilkiimiizce bile
heniiz layikiyla dgrenilememis olan Ingiliz sair-i meshuru
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Shakespeare’in asar-1 adide-i makulesinden [bir¢cok degerli eserinden]
bir tiyatro risalesi bu defa ashab-1 iktidardan bir zat tarafindan
(Venedik Taciri) namiyla pek zengin bir surette Ingilizceden Tiirkceye
bitterclime [gevrilerek] kitap¢1 Arakel matifetiyle Ebiizziya Tevfik
Beyefendinin matbaasinda pek nefis ve zarif bir tarzda tab“ ve temsil
ettirilerek on kurus fiyat ile mevki-i intisara ¢ikarilmig[tir]. (Der.
Kocabasoglu, Haziran 1984: 83)

Bu ilandan “ashab-1 iktidar sahibi bir zat”in ¢evirdigi Venedik Taciri’nin
Arakel tarafindan Ebiizziya Matbaasinda bastirildig1 6grenilmektedir. Ilan1 veren
kisinin Shakespeare’in Avrupa’daki sohretine karsilik Osmanli’da “heniiz layikiyla
Ogrenilememis” oldugunu sdylemesi de dikkat ¢ekicidir.

19. ylizyilda basilmis tiyatro oyunlarini edebi tiirlerin gelisimi agisindan
degerlendirmek gerekirse modern kurmaca kavraminin yerlesmesinde tiyatro
yapitlarinin yazilip basilmasiin 6nemli rol oynadigi 6ne siirtilebilir. Bu durum,
teknik benzerliklerle de kendini gosterir. Erken donem Tiirk¢e romanlarda tiyatro
yazim tekniklerinin kullanildig1 anlasilmaktadir. Burada baslangi¢ diizeyinde
gbzlemler niteliginde sunulacak olan bu benzesmenin derinlemesine arastirilmasi,
tiyatro yazim tekniklerinin romana etkisini daha agik bigimde ortaya koyacaktir.

Bu konuda o6rnek gosterilebilecek yapitlardan biri, ilk Osmanli Tiirk romant
olan Taassuk-i Taldt ve Fitnat’tir. Semseddin Sami’nin 6nce Hadika gazetesinde
tefrika edildikten sonra 1289 / 1872 yilinda basilan bu yap1t1264, birgok agidan bir
tiyatro oyununa benzer ve dramaturjiye yatkin bir yapisi vardir. Yazarin Besa yahud
Ahde Vefa (1292 / 1875), Gave (1293 / 1876) ve Seydi Yahya (1292 / 1875) baglikli
diger kurmaca yapitlarinin tiyatro oyunlar1 oldugu g6z oniine alindiginda
romanindaki bu niteligin sasirtici bulunmamasi gerekir.

Roman, ilk paragrafindan itibaren sahne diizenlemesi ve reji diline benzer bir
betimleme iislubu sergiler. Karakterlerin dis goriiniisii ve mekan, nesnel bir gozle ve
yalnizca gerekli ayrintilarla sunulur:

Aksaray’da ufacik bir oda. Tantanal1 degil, lakin pek temiz dosenmis
bir odada, yliziinde bir hiisn ii anin harabeleri nlimayan, elli-ellibeg
yasinda bir kadin minder {istiine oturup bir sey dikiyordu. Gozii
dikiste, eli ignede, lakin zihni baska yerde olup bir sey diisiiniiyor;
diisiindiikge mahzun ve miikedder olur gibi gériiniiyordu. (1)%*°

264 {stanbul: El-Cevaib Matbaasi.

5 Sedit Yiiksel’in yayina hazirladigi Taassuk-1 Tal’at ve Fitnat metni kullanilmustir.
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Anlaticinin gézlemci konumunda oldugu buna benzer betimlemeler roman
boyunca kullanilmistir. Ote yandan, anlaticinin karakterlerin i¢ diinyalarma girdigi
betimlemeler de eksik degildir. Ne var ki, romana hakim bakis agisinin duygu
durumlarindan ¢ok davranis ve dis goriiniis anlatimi oldugu one siiriilebilir. Bazi
yerde anlaticinin higbir miidahalesi olmadan sayfalar boyunca siiren karsilikli
konusmalar bulunmas1 da bu goriisii destekleyici bir nitelik sergiler. Bu tiir boliimler
karakterlerin duygu ve diisiincelerinin konusma yoluyla “gosterildigi” oyun
diyaloglarini andirr.

Karakterlerin i¢ sesi de kimi yerde monolog (ya da kendilik konusma)
biciminde sunulmustur. Bu kisimlarda anlatici, karakterin duygu ve diisiincelerini
dolayl bigcimde betimlemek yerine gézlemci konumuna ¢ekilerek sozii karaktere
VErir:

Ya Fitnat Hanim, Ragibe Hanim gittikten sonra ne diisiiniiyordu? O
gece, hulyasi neydi, riiyalari nasild1? Bunu da soyleyelim: Fitnat
Hanim, Ragibe Hanim’1 merdivenin alt basina kadar tesyi’ ettikten
sonra yukariya ¢ikar, pencereden dahi goziiyle tesyl’ eder.

— Iste, yiiriimesi de ayni, kardesinin yiiriimesi!.. Ah, bu kadar
birbirine benzer iki kardes hicbir vakit goriillmemis! Cehreleri,
yiirlimeleri bir oldugu gibi ahlaklar1 da bir olacak! [....] ah!.. kardesi
ile de goriismek miimkiin olaydi! Bir yanimda Ragibe Hanim ve bir
yanimda kardesi olsa ve ben aralarinda oturup tatli tatli konugsak!..
Of! zihnime ne de muhal seyler gelir [....] 1akin her kiz, bir erkege
varacak degil mi? Ben de su oglana varsam! [....] Ah, siiphem yok ki
o da beni sevecek, “Goniilden goniile yol vardir ” derler. Ben onu o
kadar seviyorum da, o beni nigin sevmeyecek? Elbette sevecek...

Iste, Fitnat Hanim, Ragibe Hanim’1 goziiyle tesyi’ etmek igin
pencereye ¢ikmisti. Fakat Ragibe Hanim, ¢oktan, Fitnat’in goziinden
saklanip gitmis ve Fitnat Hanim ise, gozlerini sokaga dikip ve basini
koluna dayatip zikr ettigimiz hulyalara dalmisti. (48-49)

Yalnizca bir kismi1 alintilanan bu uzun pasajda anlatici, aslinda, son ciimlede
sOyledigi gibi Fitnat’in hayallerinden s6z etmemistir. S6zii Fitnat’a devrederek onun
diistincelerini bir konusma bi¢ciminde yazmistir. S6zii aldigindaysa bu hayaller
izerine bir yorum yapmak ya da karakterin ruh durumunu degerlendirmek yerine
davranigini betimlemeyi yeglemistir. Oysa, bu pasajin 6ncesinde farkli bir bakis
acistyla anlatici, Talat’in i¢ diinyasini dolayli olarak anlatmigtir (47-48). Anlaticinin
konumundaki bu degisiklikler kurmaca tekniginin sinirlarinin zorlandig1 ve romanin

tiyatro oyununa yakinlastig1 kisimlar olarak yorumlanabilir.
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Tiyatro yazim tekniginden 6diingleme, Ahmed Midhat’in Felatun Bey ve
Rakim Efendi (1292 / 1875)?®® romaninda da gbriiliir. Romanda karakterler
arasindaki konusmalar1 yer yer diyalog bigimde kurgulayan yazar, birgok kisimda
karakterlerin davraniglarini betimlemek yerine dogrudan parantez iginde yazilmis
sahne yonergelerini kullanr®®’;

Rakim — Dadi, ben her aksam geldikce en evvel senin yliziinli
gormege alismistim. Bu aksam bu adeti degismis goérdiim.

Fedayi — Evladim, beyim! Allah bize bir giizel, beyaz cariye vermis
oldugu halde artik aksam gelir gelmez benim siyah yiizimii gérmekte
ne mana kalir? Ben tenbih ettim.

Rékim — (Kosup dadisimin kucagina atilarak ve boynuna sarilip
sapir sapir operek.) Yok dadicigim, yok! Senin yiiziin bana valide
cehresi kadar tatlidir. Cennetten huri ¢iksa da gelse, bana senden giizel
olamaz [....] (28)

Felatun — Ha ha hay! Sen miydin birader, hanimlarin hocas1?
Rakim — (Mahzunéne) Evet efendim, bendenizdim beyim!
Mister Ziklas — Vay, demek oluyor ki muarefeniz vardir!
Felatun — (Vakurane) Evet! Kendi haklarinda muhabbetim
berkemaldir. O da beni sever zannederim. (61)

Bu teknikle yazilmis diyaloglar romanin biiyiik bir boliimiinii olusturur. Tlging
olan nokta, Ahmed Midhat’1n 6zellikle romanin basinda geleneksel bir anlatici gibi
konuya okurla sohbet bigciminde girmesi ve ilk boliimii bu tonda siirdiirdiigii gibi
metnin devaminda da yer yer bu iislubu kullanmasidir: “Felatun Bey’1 tanir misiniz?
Haniya su Mustafa Meraki Efendizade Felatun Bey! Galiba tantyamadiniz. Fakat
taninacak bir ¢ocuktur” (1). Tiyatro yazim teknigiyle geleneksel hikaye anlaticisinin
bakis agisinin bir araya getirildigi modern bir kurmaca olan Felatun Bey ile Rakim
Efendi, tekil bir 6rnek olmaktan ziyade, erken donem Osmanli romaninin tipik
denebilecek o6zelliklerini tagiyan bir yapattir.

Bu 6zellikteki yapitlari, geleneksel anlati tislubunu modern tiyatro
teknikleriyle harmanlayan deneysel kurmacalar olarak nitelendirmek olasidir. Boyle
bir kurmaca yazma iislubunun gelismesinde halk anlatilarinin yaninda tiyatro
oyunlarinin da basilmaya baslamasinin rol oynadigi anlasilmaktadir. Basili oyunlarin
iiretiminde Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra goriilen diisiiste deneysel kurmacanin

teknik agidan daha olgunlagmis bir tiire dogru evrilmesinin yaninda II. Abdiilhamid

2% Kurk Anbar Ilavesi: Hikaye Gozii. Istanbul: Kirk Anbar Matbaasi.

7 Tacettin Simsek’in yayina hazirladig1 Feldtun Bey ile Rikim Efendi metni kullanilmustir.

(Alintilardaki vurgular bana ait.)
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doneminin sansiir anlayisinin da etkili oldugu goriilmektedir. Yillara gore tiretim
grafiginde de goriilebilecegi lizere 1884 yili, tiyatro agisindan bir doniim noktasini
temsil eder. II. Abdiilhamid doneminde basil1 tiyatro oyunlarinin en yogun olarak
iretildigi bu yildan sonra basim sayisinda hizli bir diislis ger¢eklesmistir.

Ahmed Midhat’in 1301 / 1884 yilinda yazip yayimladig1 ve gosterime
sundugu Cerkes Ozdenler(i) ve Cengi baslikl oyunlarmin “adab ve ahlak-1 kavmiye
ve alelhusus sedir-i islamiyeye kiilliyen miinafi olduguna ve bunlarin sahne-i
temasaya vaz’1 caiz olmayacagina mebni” gosterime konmasi sehremini ve zaptiye
nazirinca yasaklamistir (Tarik 23 Kasim 1884; der. Kocabagoglu, Kasim 1984: 25).
Bu yasaklamanin Ahmed Midhat’in yazar ve yayincilik durumunda bir degisiklik
yaratip yaratmadigi konusunda kaynaklarda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Oysa,
Abdiilaziz doneminde yayimladigi yazilar nedeniyle etkinligi goz altinda tutulan
Ahmed Midhat, 1873’te Namik Kemal’in Vatan yahud Silistre (1289 / 1872) oyunun
gosterime girmesi lizerine yazdigi bir 6vgii yazisindan dolayi siirgiine gonderilmistir.
Sarayin bu iki duruma gosterdigi farkli tepki, Ahmed Midhat’in II. Abdiilhamid’in
destegini kazanmak yoniinde gosterdigi cabalarla ilgili oldugu gibi, yiizyilin son
yirmi yilinda devlet yaptirrminin bi¢im degistirdigini de diisiindiiriir. Anlasilan o ki,
Ahmed Midhat’in oyunlarini yalnizca yasaklamakla yetinilmistir ama bunlar1
sergileyen tiyatroya yaptirim ¢ok daha agir olmustur. Yiizyilin en etkin
tiyatrolarindan biri olan Gedikpasa Tiyatrosu, bu yasakla birlikte yiktirilmistir. Bu
olaydan sonra kurulan kisa 6miirlii tiyatro topluluklarininsa cogunlukla tuluat
tiirlinde oyunlar sergiledigi goriiliir (And, 1994: 69).

Abdiilaziz déneminden beri siiregelen ve Gedikpasa Tiyatrosu’nun
yikilmasiyla doruk noktasina ulasan tiyatro tizerindeki denetimin, donemin
edebiyatcilarinda tiyatro oyunu yazarligindan vazgegerek diger tiirlere yonelme gibi
bir etki birakmis olmas1 muhtemeldir. Bu konuda Oz6n, biraz ihtiyatla okunmasi
gereken kesin bir yargida bulunur: “Tiyatro yasagi, o alanla ugrasan biitiin yazicilari
romana ¢evirdi. Boylelikle bazi roman ve hikaye taslaklar1 yapmaya calisan acemi
yazicilarin yerini yaziya alisik kalem sahipleri tutmaya ve bu yolda yazmaya
basladilar” (2009: 142). Bununla birlikte, tiyatronun romandan daha gercekei bir
anlat1 diizlemi yaratmaya elverisli oldugunu, dolayisiyla diisiincenin daha etkin

1268

bicimde ifadesini tiyatroda bulabilecegini savunan Namik Kemal®™" ve takipgisi

2%8 Namik Kemal’in bu konudaki goriileri i¢in bkz. “Mukaddime-i Celal”, “Tiyatro™, “Tiyatrodan
Bahseden Arkadaglara™ (1996a, 1996b ve 1996c¢).
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yazarlar, oyun yazmay1 birakmamiglardir. Oyunlarini sahnelenmek i¢in degil
okunmak i¢in yazmislar, boylece “sahne roman1” gibi bir edebi tiir dogmustur. Bu
tirtin ilk 6rneklerinden biri Namik Kemal’in Celaleddin Harizmsah (1292 | 1875)
adli oyunudur. Abdiilhak Hamid’in basta ii¢ yiiz sayfaya yaklasan Macera-y: Ask
(1279-1290 /1873) olmak iizere Sabr ii Sebat (1291 / 1875) ve Duhter-i Hindu (1292
/ 1875) adl1 oyunlar1 da erken donem “‘sahne romanlar1” arasinda sayilabilir. Yazarin
daha ge¢ donemde kaleme aldig1 Esber (1297 / 1880) ve Tezer yahud Melik
Abdurrahman Salis (1297 / 1880) ise manzum yazilmis olmalar1 dolayisiyla
oncekilerden ayrilirlarsa da dil, tislup ve uzunluk bakimindan bu yapitlarin da
yalnizca okunmak i¢in yazildigi anlagilmaktadir®®.

Ermeni oyun yazarlar1 arasinda da modern hikaye ve romanla ilgilenen
yazarlar bulunmaktadir. Ornegin, Masukin Katl Idemeyen Kiz’n yazar1 Limonciyan,
ayn1 zamanda Esrar-i1 Ask adli bir roman (Ek 43) ve metni goriilemedigi i¢in tiirii
belirlenemeyen ama muhtemelen roman olan iki yapit daha kaleme almistir: Esrar-:
Baba Tom (2 cilt, ty.) ve Esrar: Kabristan (1881). Alexandre Dumas’dan Gerdanlik
Hikdyesini ¢evirmis olan Vartan Pasa’nin da Akabi Hikdyesi (1851) ve Bosbogaz Bir
Adem (1852) adli yapitlar1 bulunmaktadir. Racine ¢evirmeni Garabed Panosyan ise
kendi adina kayitli bir metin olmamasina karsin, ¢ok sayida roman ¢evirmistir. Bu
etkinlik, modern hikaye ve romanlarin tartisildigi bolimde daha ayrintili
degerlendirilecektir.

Buraya kadar 19. ylizyilda basilmis gosterime dayali halk anlatilarinin ve
tiyatro oyunlarinin modern kurmaca tiirlere etkisi ¢esitli yonlerden tartisilmistir.
Klasik edebiyatin anlatmaya dayali manzum tiirii olan mesnevinin de bu yiizyildaki
basimini degerlendirmek, modern kurmacanin gelisimi hakkinda énemli bilgiler

sunabilir.

D. 19. Yiizyilda Basih Mesneviler

Osmanli edebiyatinda tarih yapitlarindan tip kitaplarina kadar ¢esitli
konularda mesnevi nazim big¢imi kullanilmistir. Burada amag, halk anlatilarinin basihi
kiiltiir agisindan ¢éziimlenmesinde uygulandigi lizere, geleneksel ve klasik anlati

bigimlerinin 19. ylizyildaki varligin1 ve gelisimini saptamaktir. Dolayisiyla,

9 Abdiilhak Hamid’in oyunlarinin teknik agidan sahnelenmeye elverissizligi hk. bkz. And, 1993a.
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mesneviler “tiir” olarak degerlendirilmistir. Bu konudaki olgtitler soyledir:
Cogunlukla beseri ya da ilahi agk, toplumsal yasam ve ahlak, yasam Oykiisii gibi
biitiinliiklii bir ya da birka¢ konu ¢ercevesinde yazilmis ve basilmis, mesnevi nazim
bi¢imi kullanilmakla birlikte temelde anlat1 6zelligi sergileyen yapitlar, mesnevi tiiri
olarak belirlenmis ve sayilmistir.

Mesnevileri konularina gore siiflandirmak da olasidir. Ne var ki, bu yontem,
mesnevilerin toplu bir degerlendirmesini sunmak yerine, onlar1 diger manzum ve
mensur yapitlarla bir arada gruplamay1 gerektirir. Bu yaklagimin, 19. yiizyilda
mesnevi nazim tiirliyle yazilmis basili anlatilar1 neredeyse goriinmez kilacagi
anlagilmistir. Bu calismada kullanan ¢oklu deger atama yontemi, mesnevileri hem
konularma gore, hem de mesnevi tiirii olarak siiflandirmayi olanakli kilmaktadir.
Buradan hareketle, mesneviler sayilirken konularina gore girdikleri gruplarda
degerleri oraninda temsil edilmis, yillara gére basim grafiginde ise konularindan
bagimsiz olarak degerlendirilmistir.

19. ylizyilda bu klasik tiiriin basim yogunluguna bakildiginda belirlenen
dénemlerin 6zellikle ikincisinde (1833-1860) siir ve yasam Oykiisii yapitlarindan
sonra en ¢ok mesnevilerin basildig1 goriilebilir. Baska bir deyisle, halk anlatilar1 ve
modern kurmacanin basiminin heniiz gelisme agsamasinda oldugu bu yillarda
mesnevi, hilen okunan bir tiirdiir. Bu donemde basilan mesnevilerin bazilarinin
sairleri de 18. yiizyil sonu, 19. yilizy1l baginda etkin olan Enderunlu Fazil (Hiiseyin
Fazil Enderuni, 1759-1810), Kegecizade Izzet (1785-1829), Siinbiilzade Vehbi
(1718-1809) gibi isimlerdir.

Basim ve yaymciligin gelisme gosterdigi tigiincii donemde (1861-1878)
mesneviler de basilmis olmasina karsin, diger tiirlere oranla bu klasik tiir yerinde
saymis denebilir. Bu donemde basilan mesneviler de dnceki yiizyillardan sairlerin
yapitlarinin yeniden basimlaridir. 19. yilizyilda basilan mesnevi sairlerinden yalnizca
yasaminin bir kismini1 Osmanli topraklarinda gecirmis ve burada egitim almis olan
Azeri mutasavvif sair Hamza Nigari (1815-1885) ile Adanali Hoca Hayret (1848-
1913) bu ylizyilda dogup biiylimiistiir. Bu iki sairin yapitlar1 modern hikaye ve
romanin ¢ok onemli bir gelisme gosterdigi dordiincli donemde basilmistir (1879-

1900)?". Bunlara bir de Istolcali Ali Riza’y1 eklemek gerekebilir. Sairin dogum yil

2’0 Adanali Hoca Hayret. Sehr-i Ayin [Sehrayin] i Sihr-i Beyan. Istanbul: Matbaa-i Ebiizziya, 1302 /
1885; Mir'at-: Bedayi Mesnevi-i Hayret Efendi. Istanbul: Kasbar Matbaas1, 1313 / 1896. Hamza
Nigari. Nigdrname. Istanbul: Mahmud Bey Matbaas1, 1305 / 1888.
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bilinmemekle birlikte, Sergiizest-i Fakir ve Hakir-i Pir-Taksir Mir Ali Riza El-
Istolcevi baglikli kisa mesnevisini kaleme adig1 1272 / 1855 yilinda hélen yasadig
anlasilmaktadir (Gokalp, 2006: 497-98). Bagka bir deyisle, bu ¢alismanin
kaynaklarina gore, {i¢ istisna disinda 19. yiizyil edebiyat¢ilari mesnevi yazmamustir.
Bu bilgi, mesnevinin 19. ylizyillda modern basma araglariyla ¢cogaltilip yeni
okuryazar kusaklara sunulmasina karsin, artik neredeyse hig tiretilmedigini gosterir.

19. yiizyilin klasiklesmis mesnevisi, tiiriin adiyla anilan Mevlana Celaleddin
Rumi (1207-1273)’nin Mesnevi’sidir. Bu yapitin ¢esitli ciltleri, serhleri ve
cevirileriyle birlikte 1848-1891 yillar1 arasinda yayimlanmistir. Mesnevi terciime ve
serhleriyle 6ne ¢ikan isimler sunlardir: 1848-1853 yillar1 aras1 birden fazla kez
birlikte basilmis Aynii 'I-fiiyuz ve Hall-i Tahkikdt baghkli yapitlariyla Ibrahim Cevri
Celebi (6. 1654); Cezayir-i [Cezire-i] Mesnevi (1269 / 1853)’yle Sinecak Yusuf Dede
(b. Mehmed Vardari, 6. 1564); Kitabii’'l-maarif fi Serh-i Mesnevi-i Serif (1284 /
1868)’le Ibnii’s-Seyh Ahmed Abdurrahman Halis; Cevahir-i Bevahir-i Mesnevi
(1287-1288 / 1870-1871)’yle Sar1 Abdullah; Ruhii’l-Mesnevi (1287 / 1871)’yle
Ismail Hakk1 Bursavi (1653-1725). Ayrica, Nahifi Siileyman b. Abdurrahman (.
1738)’1n Mesnevi terciimeleri 1850’lerde Kahire’de Fars¢a metniyle birlikte
basilmustir. Daha geg bir donemde ise Abidin Pasa’nin Terciime ve Serh-i Mesnevi-i
Serif’i 1302-1306 / 1885-1890 yillar1 arasinda Ankara ve Sivas’ta birer, Istanbul’da
ise alt1 cilt halinde dort baski yapmistir. Bunlardan bazilarinda Fars¢a metin de
bulunmaktadir.

Klasik Iran edebiyatinin 6nde gelen sairlerinden Feridiiddin Attar (1120-
1194)’1n Pendname’si ve Mantiku 't-tayr’1 da ¢ok basilan mesnevilerdir. Nizami
Gencevi (1141-1209)’nin siyasetname niteligi tasimakla birlikte ask konusunu da
isleyen ve 11. yiizy1l Sasani hiikiimdarlarindan V. Behram’in yasaminin
anlatilmasindan dolay1 biyografik 6zelligi de olan Heft Peyker mesnevisi, yedi cilt
halinde Emin Yiimni’nin gevirisiyle basilmistir®”*. Firdevsi-i Tusi (934-1021)’nin

Sehname’sinden seckiler ise Tiirkge liigatgeyle birlikte iki kez yayimlanmistir®’?.

2L Terciime-i Hikdye-i Heft Peyker. istanbul: 1289 / 1872.

°"2 Miintahabat-1 Sehname. Cev. Kemal Pasa. Istanbul: 1281 / 1864; Miintahabat—z Sehname-i
Firdevsi-i Tusi. Cev. Yozgadli Hasan Hayripasazade Yusuf Ziya. Istanbul: Kasbar Matbaasi, 1036 /
1889.
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Ayrica, Nureddin Abdurrahman b. Ahmed Cam1 (1414-1492)’nin Yusuf u Ziileyha ve
Salaman u Absal’inin cevirileri basilmugtir®”>,

Osmanl1 edebiyatgilar s6z konusu oldugunda Stinbiilzade Vehbi (1718-
1809)’nin ogluna o6giitler biciminde diizenledigi Liitfiye’si en ¢ok basilmis
mesnevilerden biridir. Egitim amach kullanilan Liitfiye, 1836 yilindan baslayarak
Istanbul’da bazilar1 egitim kurumlarmin matbaalarinda olmak iizere yiizyil boyunca
yayimlanmistir. Yapitin 1837°de yapilmis bir Bulak Matbaasi (Kahire) baskisi da
bulunmaktadir. Liitfiye, Nabi (6. 1712)’nin Hayriye’sine nazire olarak yazilmistir.
Buna karsin, 19. yiizyilda Liitfiye’nin gordiigii ragbetin tersine Hayriye,
Imparatorlukta yalnizca bir kez basilmistir. Yapitin 1307 / 1890 yilinda Ebiizziya’nin
yaptig1 bu basimdan baska 1857 yilinda yapilmis bir Paris basimi da bulunmaktadir.

Bursali Lami‘1 Celebi (1472-1532)’nin Ibretniima’s1 ve Sehrengiz-i Bursa’si
da basilan mesneviler arasindadir®’*. [bretniima’dan bir béliimiin, yapitla ayni tarihte
Risale-i Tuti ve Gulyabani ve Ejderha basligiyla ayr1 basildigi anlasilmaktadir. 16.
yiizy1l sairlerinden bir baska Bursali olan Azeri Ibrahim Celebi (6. 1585) nin Naks-i
Hayal mesnevisinin Kirkor Faik tarafindan yiizyilin ge¢ bir doneminde “Ihya-i Asar”
ist bagligiyla bastirilmis olmasi ise ilgingtir?”>. Ayni yiizyildan yasami ve yapitlari
hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmayan Istanbullu Fiituhi (Hiiseyin Celebi) nin
Tuhfetii’l-mecalis’i de 1277 / 1861°de Istanbul’da basilmustir.

Ask konulu mesnevilerden Fuzuli (1483-1556)’nin Leyld ve Mecnun’u ¢ok
basilanlar arasindadir. ilk olarak 1254 / 1838’de Matbaa-i Amire tarafindan basilmis
olan yapat, yiizy1l boyunca Istanbul ve Tebriz’de ondan fazla kez yayimlanmistir. Bu
ask hikayesinin halk edebiyatina mal oldugu da goriilmektedir. Hikdye-i Leyla ile
Mecnun, anonim halk hikayesi bigiminde, bazilar1 bagka halk hikayeleriyle beraber
pek cok kez basilmistir. Nihad Sami Banarli, mesnevilerin halk hikayesi bi¢imini
alarak halk arasinda yayilmaya baslamasini 17. yiizyila dayandirir (1983: 847). 19.
yiizyilda “Leyla ile Mecnun” anlatisinin mesnevi bi¢iminin yayimlanmasina karsilik
“Varka ile Giilsah” gibi klasik mesnevilere konu olmus baz1 hikayeler yalnizca halk

anlatisi olarak basilmistir.

B Terciime-i Yusuf'ii Zeliha. Cev. Refet. Farsca-Tiirkge. Istanbul: Seyhzade Fehmi Efendi Matbaasi,
1290 / 1873; Kissa-i Selaman u Absal. Cev. Abdiilkerim b. Hiiseyin el-Amasyavi. Istanbul: Ceride-
i Askeri Matbaasi, 1299 / 1882.

2" Kitab-1 Ibretniima. Istanbul: 1273 / 1857; Sehrengiz-i Bursa. Bursa: Hiidavendigar Vilayet
Matbaasi, 1288 / 1871.

2" jhya-i Asar: Naks-i Hayal. Asir Kiitibhanesi 53-54. Istanbul: Kasbar Matbaas1, 1313 / 1896.
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Kars1 cins agkini konu edinen mesneviler arasinda Ahi Benli Hasan Celebi (6.
1517)’nin Hiisn ii Dil’1, Caylak Tevfik tarafindan yayina hazirlanarak 1287/ 1871°de
basilmistir*’®. Bu baglamda, Seyh Galib (1757-1799)’in Hiisn ii Ask’indan da s6z
etmek gerekir. 1782°de yazilmis olan yapitin TYK’de yazma olarak on iki niishasi
kayithidir. Bunlardan yalniz ikisinde istinsah tarihi bulunmaktadir: 1197 (1782 /
1783) ve 1203 (1788 / 1789). Yapit, 1836’da Kahire’de Bulak Matbaasinda, 1887°de
Istanbul’da Ebiizziya Tevfik tarafindan Kitabhane-i Ebiizziya dizisinde basilmistir.
Hiisn ii Ask’m ilk basiminin {izerinden uzun bir zaman gegtikten sonra yapilan bu
ikinci (19. yiizyilda Istanbul’da ilk ve tek) basimda ne yazik ki 6ns6z ya da aciklama
bulunmamaktadir. Bu nedenle, Ebiizziya’nin neden bu tarihte Hiisn ii Ask’1 basmaya
karar verdigi yanitlanmay1 bekleyen bir sorudur.

S6zii edilmesi gereken bir diger ask konulu mesnevi, Molla Kegecizade izzet
(1785-1829)’in Hiisn ii Ask’a nazire olarak yazdigi kabul edilen Giilsen-i Ask’1dir.
Yapit, 1265 / 1849°da Matbaa-i Amire Litografya Destgahi’nda ve 1293 / 1876’da
Siileyman Efendi Matbaasinda basilmistir. Kegecizade, 1227 (1812 / 1813) yilinda
yazdig1 Giilsen-i Ask’ta klasik edebiyatin kars1 cins agkinin anlatildig: yapitlarinin
Leyla ve Mecnun, Ferhad ve Sirin, Vamik ve Azra gibi bagkahramanlarini yeni bir
baglamda kisilestirdigi gibi kendini de “anlatici-sair” olarak baskarakter bigiminde
kurgular. Ne var ki, “agkin giil bah¢esi’ne gidilirken Mevlana’nin kilavuzlugunda
Allah askina ulagmanin anlatildig1 bu mesnevide, klasik edebiyat gelenegine uygun
olarak gercekiistii olaylar simgesel bi¢imde kurgulanmistir.

Klasik mesnevide sair, “sebeb-i te'lif” boliimiinde ve ¢cogu kez olay
Orgiisiiniin anlatiminin tamamlanmasindan sonra yer alan “hatime” olarak
adlandirilabilecek beyitlerde birinci tekil kigiyle kendine gonderme yapar. Giilsen-i
Ask ise sairin bu boliimlerden ¢ikarak anlatinin biitiiniine dahil oldugu bir yapidadir.
Bu anlamda Giilsen-i Ask, sairin kurmaca anlatiya bir karakter olarak katildigi ilk
mesnevi olarak diistiniilebilir. Bu ilk deney, ayn1 zamanda yiizyillardir yazilan klasik
bir tiiriin birkag¢ on y1l i¢inde yagamini sonlandiracaginin da habercisi olarak
yorumlanabilir. Klasik anlati, sairin kendi deneyiminin giderek daha fazla 6n plana
ciktig1 gercekei bir anlati diizlemine taginacak, ilahi agskin yerini 6nce diinyevi es cins

aski, hemen ardindan kars1 cins agki alacaktir. Modern kurmaca da bu gergekgi karsi

28 {stanbul: Asir Gazetesi Matbaasi.
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cins agkinin anlatimina daha uygun bir tiir olarak kabul gorecek ve hizla
yayginlagacaktir. Bu gelismeleri tarihsel olarak saptamak da olanaklidir.

Bu savi desteklemek amaciyla 6ncelikle 19. ylizyilda basilmis diger ask
konulu mesnevilere yakindan bakmak yerinde olur. 1837 gibi erken bir donemden
itibaren yayimlanmaya baslanan Enderunlu Fazil (1759-1810)’1n Defter-i Ask,
Hubanname, Zenanname ve Cenginame (Rakkasname)’si 1870’e dek birden fazla
kez basilmistir. Dolayisiyla, bu yapitlarin erken donemde bir hayli popiiler oldugu
sOylenebilir. Hubanname’de ¢esitli uluslardan erkekleri anlatan Fazil, Zenanname’de
kadinlar tizerinde durur. Defter-i Ask’ta ise sair, kendi basindan gegen ask
maceralarini kaleme almistir. Bu anlamda yapit, otobiyografik bir 6zellik tagir. Bu
mesnevi, sairin diger mesnevileri ve Siinbiilzade Vehbi’nin Sevkengiz’iyle birlikte
1253 / 1857 yilinda Matbaa-i Amire tarafindan basilmistir. Ayn1 derlemenin ikinci
baskis1 1286 / 1870’te Ali Riza Efendi Matbaasinda yapilmistir. Fazil’in
mesnevileriyle birlikte basilmis olan Sevkengiz’de Vehbi, es cins aski ile karsi cins
askini karsilastirir. TYKda kayith son istinsah tarihi 1284 / 1867 olmak iizere
yapitin genellikle ylizyilin ilk ¢eyreginde ¢ogaltildig1 goriilmektedir. Bu derleme,
Zenanname’deki bir bolim nedeniyle ilk baskisindan sonra toplatilmistir (Kabacali,
1989: 90). Yapitin Fazil’in es cins agkini anlatan mesnevileri yerine kadinlarla ilgili
olanindan dolay: toplatilmasi ilging bir durumdur.

Es cins askini konu edinen bir diger mesnevi olan Taslicali (Dukakinzade)
Yahya (6. 1582)’nin Sah ii Geda’s1?"" Osmanh klasik edebiyatinin “6zgiin” (telif)
mesnevileri arasinda sayilir. Bunun nedeninin, sairin kendi basindan gegen ask
maceralarini anlatmasi kadar mekan algisinda gercekei bir boyut tagimasinin da
oldugu anlasilmaktadir. Yapitta Istanbul, canli bicimde betimlenmistir. DA*1 Mehmed
b. Receb (6. 1070 / 1659)’in Matbaa-i Amire tarafindan 1261 / 1845 yilinda basilan
Nevhatii’l-ussak’1 da es cins aski lizerine kurulu mesnevilerden biridir. Yapitta sair,
mahalle mektebinde hocalik yaparken Mehmed adli bir 6grencisine duydugu aski
anlatir (Gokalp, 2006: 24, 282-93).

Bu baglamda, Nergisi (1580-1625)’nin Mesakku’I-Ussak’ i1 da anmak
gerekir. Mensur bir anlat1 olan bu yapit, mesnevi tiirli i¢inde sayillamasa da
mesneviye benzer bir nitelik tasir. Mesakku’[-Ussak, Nergisi’nin Osmanl

edebiyatinda tiirliniin ilk ve tek 6rnegi olan mensur hamsesinin (Selguk, 2009: 162)

" Hikdye-i Manzume-i Sah ii Geda. istanbul: Matbaa-i Tatyos Divitciyan, 1284 / 1868.
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icindeki yapitlardan biridir. “Hamse”, bes yapittan olusmus ve genellikle mesnevi
biciminde yazilmis anlatilar i¢in kullanilan bir terimdir. Mensur bir hamse
olmasindan dolay1, kendine 6zgii bir nitelik tasiyan bu besleme, edebiyat tiirleri genel
dagilim grafiginde “Klasik Tiirler” bashigi altinda ayr1 gosterilmistir. Nergisi’nin
hamsesindeki diger yapitlar El-Akvalii’I-Miiselleme fi-Gazavati’I-Mesleme,
Kanunu’r-Resad, Iksir-i Saadet ([ksir-i Devlet) ve Nihalistan’dir. Bahir Selguk,
Mesakku’l-Ussak’in hamsenin i¢inde ii¢ kez basildigini belirtirse de (2009: 162)
EHB’ye gore, beslemeyi olusturan yapitlar 1245-1294 (1829-1877) yillar1 arasinda
birlikte ve ayr1 ayr1 olmak {izere birden fazla kez basilmistir. Ayrica, tarihsiz
basimlar da bulunmaktadir.

Mesakku’l-Ussak’ta hepsi es cins askina dayali on hikaye anlatilmaktadir.
Hikayelerin yedisi ilk kez Nergisi tarafindan kaleme alinmistir. Yedinci hikaye de
otobiyografiktir (Selguk, 2009: 162-63). Burada sozii edilen es cins agkinin
anlatildig1 diger mesnevilerde oldugu gibi bu yapitta da klasik mesnevide
bulunmayan bir gergeklik algist s6z konusudur:

Nergisi, hikayelerini ¢cevresinden duydugu veya bizzat sahit
oldugu olaylardan hareket ederek kaleme almistir [....]

Nergisi, hikayelerinde kurgusal olaylara degil, ger¢ek hayattan
alinmis olaylara yer verdigini eserin girig boliimiinde belirtir: “halat-1
garibe-1 hayretengiziin bi-tariki’t-tesamu’ ev ‘ala vechi’l-mua’yene
karin-i riitbe-i tahkik ve rehin-i derece-i tasdik olanlarin bu tarz-1
yaran-pesend tizre sebt-i sahayif-1 tertib idiip (128b-16/18)”.
Hikayelerin hemen hepsinin baginda ve sonunda “uhdase-i
miitehakkiku’l-vukt’dandur ki (129b-12)”, “sihhat-1 vuk(i’s mahkeme-
i ittifikda mukayyed-i sicill-i isbat olan (133b-13)” gibi klasik halk
hikayelerindekine benzer kaliplasmis ifadelerle yazar, bu “gerceklik”e
isaret eder.

Mesakku’l-Ussak’taki hikayelerin yedisindeki olaylar, yazarin
yasadig1 ¢evrede gecmektedir. Yazar, hikayelerin basindaki “Hilal-1
hicce-i siitide-hacce-i ‘“isrin i elfde (129b-12), Kadi-zade-i ma’hidun
zaman-1 ‘dlem-arayisinde (135a-16/17), eyyam-1 ‘uhid-1 salifede
(153a-9)” gibi ifadelerle olaylarin tarihlerine géndermede
bulunmaktadir. (Selguk, 2009: 163)

Bu saptamalar iki acidan énemlidir. Oncelikle, ask konulu mesneviler
arasinda 1830’1lu yillardan 1870’lere kadar olan donemde ¢ogunlukla es cins agkina

dayali mesnevilerin basildig anlagilmaktadir’’®. Bu dénem saptamasi, yaklasik

2’8 B cins askini konu edinen mesnevilerin kayith son basim tarihi 1286 / 1870’tir (Enderunlu Fazil).
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olarak Mesakku’[-Ussak i¢in de gegerlidirzw, TYK’da telif ya da istinsah tarihi
belirtilmis kayitlarin incelenmesi de bu saptamay1 dogrular ama bir farkla: yazmalar
s0z konusu oldugunda donemin baslangig tarihini yiizyil basina ¢ekmek olasidir.
1870’lerden sonra ise Leyla ve Mecnun, Hiisn ti Ask ve Giilsen-i Ask basilmisken es
cins agkina dayal1 bir klasik anlatinin basimina rastlanmamuistir. 1870’ler, edebi
tiirlerin geligimi agisindan da 6énemli bir doniim noktasidir. Modern kurmaca tiirler,
bu tarihlerden sonra gelisim gdstermistir. Bu durumun, 19. yiizyil edebiyat evreninde
askin algilanisinda tiirlerin evrimiyle kosut bir doniigiimii imledigi sdylenebilir.

Bu konuda istisnai goriinen tek 6rnek, Sehrengiz-i Bursa’dir. Nuran
Tezcan’in “Glizele Bir Sehrengizden Bakis” baslikli makalesinde vurguladig tizere,
Lami‘1 Celebi, sehrengizini iki boliim olarak tasarlamistir. ilk béliimde, sehrengiz
tiirlinlin kapsamini genisleterek yalnizca kentin giizellerini degil, “Bursa’nin
giizelliklerini ve 6zelliklerini anlatmay1 6n planda tutmustur” (2001: 164).
Lami‘?’nin sehrengizinin bu tiirdeki diger yapitlardan daha ¢ok taninmasinda ve tiire
ornek gosterilmesinde bu 6zelliginin rolii biiyiiktiir (164). Sair, sehrengizinin ikinci
boliimiinde, tiiriin klasiklesmis 6rneklerine uygun olarak “sehrin mahdbib’ini, yani
kendisine ask duyulan delikanlilarin1 da anlatmistir” (164). Bununla birlikte, yapitin
1871 basimi, yalnizca Bursa’nin anlatildig1 boliimiin kisaltilmis bir versiyonudur
(165). Sehrengiz tiiriiniin ve 6zel olarak Sehrengiz-i Bursa’nin giiniimiizde yalnizca
bir kent anlatis1 olarak taninmasinda bu eksik basimin katkis1 oldugu anlasilmaktadir.
Konumuz agisindan yapitin basim yil1 6nemlidir. 1870°in hemen sonrasinda es cins
askina dayal1 anlatilar1 igeren bir yapitin bu béliimleri ayiklanarak basilmasi ilgingtir.
Bu, ayn1 zamanda, 1870 yilinin agkin anlatim1 ve klasik tiirlerin gelisimi agisindan
bir doniim noktas1 olusturdugu saptamasin1 da dogrular.

Ikinci olarak, bu yiizyilda klasik anlat1 repertuvarindan segilerek basilmig
Osmanli edebiyat¢ilarina ait yapitlarin neredeyse ortak 6zelligi, gercekei bir diizlem
tizerine kurulmus olmalaridir. Bu yapitlar, otobiyografik nitelik tasimalarinin
yaninda klasik mesnevinin simgesel boyutunun sinirlarini zorlayacak bicimde gergek
bir mekan ve zaman algis1 yansitmaktadir. Ask konulu mesneviler disinda
otobiyografik mesnevilerin de basilmis olmas1 bu durumu somutlastirmaktadir.

Bu tiirdeki mesnevilerden yiizyilin sayili mesnevi yazarlarindan Istolcali Ali

Riza’nin Sergiizest-i Fakir ve Hakir-i Piir-Taksir Mir Ali Riza El-Istolcevi baghkli

2919, yiizyilda ilk basim 1245 (1829 / 1830), son basim 1285 / 1869. Yapitin tarihsiz bir basiminin
bulunmas1 kesin bir tarih saptamay1 giiclestirmektedir.
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yapiti iki kez basilmistir (1272 / 1856 ve 1275 / 1859). Ali Riza, bu yapitinda kendi
basindan gecen olaylari, klasik mesnevinin olaganiistii motifleriyle harmanlayarak
anlatir. Haltik Gokalp, mesnevinin konusunu soyle 6zetlemistir:

Goz agnsi geken Ali Riza Istolgevi, tedavi igin her yolu
denemis ancak, bir tiirlii sifa bulamamastir. Sair, gaipten isittigi sesten
Yenisehir hastanesinin vgiisiinii isitir. istolgevi, bir yakinin araya
girmesiyle hastaneye yatirilir. Hastanede gordigii ilgi ve tedavi
sayesinde hastalig: iyilesen sair minnettar kalarak hastaneden taburcu
olur. Ancak, sikintilar sairin pesini birakmaz. Bu sefer de alacaklilar
Istolgevi'nin pesine diiser. Sairin kabusu haline gelen esnaf, sonunda
onun evini basar. Baskindan bir hayli bunalan sair, i¢ diinyasina
yonelir. Vehim, akil gibi i¢ kuvvetleriyle konusur. Sonug olarak akil
galip gelir ve saire Sultan Abdiilmecid’in ihsanina siginmasini 6nerir.
(2006: 30)

Gokalp’in incelemesine gore, Sergiizest-i Istolcevi, kurmaca dgelere karsin,
konusunu sairin gercek yasamindan alan gergek olaylara dayanmaktadir. Yapitta,
Yenisehir Hastanesi gibi mekanlar tanitilmis, dénemin sosyal ve ekonomik yapisi
hakkinda bilgiler verilmistir. Ali Riza, i¢ine diistiigii maddi ve manevi sikintilari
anlatirken “kendisi gibi tiim kii¢iik memurlarin gegim sikintisini ve devlet
biyiiklerinin iltimasina muhtag yasantisini” dile getirmistir (30, 504).

Kececizade’nin Giilsen-i Ask’ta kurguladigi simgesel yap1 da sairin 1823’teki

Kesan siirgiiniinii anlattigi Mihnet-kesan’da®®

gercekei bir boyuta taginmistir. Derya
Tiizin’in yayimlanmamis yiiksek lisans tezinde ortaya koydugu tizere, Mihnet-kesan,
“belli kaliplarla belli konularin iglendigi, mitolojik unsurlar ve olaganiistii olaylarin
on planda oldugu geleneksel mesnevi anlatilarindan farkli olarak bireyin 6n plana
ciktig1, soyut ve genel olanin degil somut ve 6zel olanin islendigi, ger¢ek zaman ve
mekan igine yerlestirilmis bireyin bireysel yasantisinin anlatildigi” bir yapittir (2008:
104-05). Bu anlamda yapit, otobiyografik bir nitelik tasir.

Gorildiigii tizere, Osmanli sairleri tarafindan yazilmis mesnevilerden 19.
yiizyilda basilanlar daha ¢ok, sairin gercek kisiliginin 6n plana ¢iktig1 gergekg¢i bir
anlat1 kurgulanmis olan yapitlardir. Bu da, yiizyil okurunun edebi tercihini gosteren
bir saptama olarak degerlendirilebilir. Yapitlarin basim ve istinsah yillarina gore

yapilan inceleme, modern kurmacanin yazilmaya basladig1 bir donemde klasik

anlatilarin neredeyse Omriinii tamamladigini da ortaya koymaktadir. Bu, ayn1

280 {stanbul: Ceride-i Havadis Matbaasi, 1269 / 1853.
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zamanda diinyevi kars1 cins agkinin yogun bi¢imde islendigi bir edebi diinyanin
olugmaya basladigi donemdir.

Burada verilen 6rneklerde de goriildiigii lizere, klasik agk anlatilari,
bashiginda “ask™ sozciigliniin gectigi neredeyse tek tiirdiir ve bu yapitlardan
basilanlarin sayist da olduke¢a azdir. Buna karsilik, “ask™ sozciigii ve bununla ilgili
sOzciikler (muasaka, muhabbet, sevda, taagsuk, vb.) modern hikaye, oyun ve
romanlarin basliklarinda siklikla kullanilmistir. 19. yiizyilda basilmis modern
kurmacalarin biiyiik bir gogunlugunun ana konusunun diinyevi agk oldugu
sOylenebilir. Farkli konular1 6ne ¢ikaran yapitlarda da ask iligkileri, ana olay
Orgiisiinii destekleyecek bicimde islenmistir. Bu durumu somutlastirabilmek
amactyla modern kurmaca yapitlarin bagliklarina goz atmak ilging bir tablo ortaya
koyabilir. Bu ylizyilda basilmis, basliginda ask s6zciigiliniin ve ilgili sdzciiklerin
gectigi “modern” yapitlardan bir secki Ek 36’da sunulmustur. Bu yapitlarin yaninda
konulart evlilik (izdivag, teehhiil) ve cinsel ahlak (iffet, namus) olan ¢ok sayida
modern kurmacanin yazildig1 ya da ¢evrildigi de goriilmektedir. Bu durum, 19.
yiizyilda askin, modern tiirlerde kendine genis bir anlati evreni buldugunu
distindirtir.

Burada sunulan yiiz yapitin bagliginda karsi cinsler arasi iliskilerden vatan
sevgisine, arabalara duyulan sevdadan altin tutkusuna dek askin pek ¢ok tiiriinii
bulmak olasidir. Askin renkli diirbiiniinden hiiziinler, harikalar, gizemler, ayriliklar,
felaketler ve maceralar goriiniir. Askin hallerini anlatan bunca yapitin lizerine askin
tablolar1 da ¢izilmis (Elvah-i Sevda), kanunlari konmus (Kanun-u Ask) ve i¢ ylizi
ac1ga ¢ikarilmistir (Mahiyet-i Ask). Vurgulanmasi gereken ise, modern kurmaca
yapitlarda agkin diinyevilestigidir; klasik yapitlardaki simgesel tanr1 ask1 ya da
geleneksellesmis ask betimlemeleri, yerini insanlar aras1 agkin gerceke¢i anlatimina
birakmaya baslamistir. Bagliklara gonderme yaparak sdyleyecek olursak “Cenab-1
Hakk™’1n yerini “Cenab-1 Ask™ almaktadir. Bunda modern kurmacanin beslendigi
kaynaklardan biri olan Avrupa romaninin anlam evreninin oynadigi rol yadsinamaz.
Taner Timur, ilk roman ¢evirilerinde “romantik agkin en tipik 6rneklerinden
bazilarmin bulunusu[nu], Osmanl zihniyetindeki evrimin belirtileri” olarak goriir
(1991: 27). Tanrisal agkin anlatimindan diinyevi aska ge¢isi de sOyle yorumlar:

[lk Osmanl1 yazarlar1 Bat1’da romantizmin kuruculari gibi tutkulu,
fakat tertemiz ve lekesiz bir agki yiiceltiyorlardi. Aslinda Avrupa
gergeklerine de, Osmanli gerceklerine de uymayan bu romantik ask
bir dl¢iide, bu kiiltiirlerin geride biraktiklar1 “mistik agk”n laiklesmis
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sekliydi. Bu durumuyla ger¢ek¢i bir roman anlayisina gegis siirecini
de kolaylastirmistir. (27-28)

Bunun yaninda, 6nceki boliimlerde tartisildigi tizere, 6zellikle kamusal alanin
doniistimil, egitimin iceriginin ve niteliginin farklilasip yayginlagsmasi, basim ve
yayinciligin gelismesi, ylizyil insaninin yagsaminin ve diinya goriisiiniin de
degismesine yol agmistir. Bu de8isimi daha iyi kavrayabilmek amaciyla 19. yiizyil
oncesindeki klasik edebiyat anlayisinin toplumsal izdiistimiinii irdeleyen bir
calismadan s6z etmek yerinde olacaktir. Walter Andrews ve Mehmet Kalpakli, The
Age of Beloveds, Tiirkgesiyle “Mahbublar Cagi1” adli ¢alismalarinda, erken modern
donem olarak niteledikleri 16. yiizyil sonu 17. yilizyil bagi Osmanl divan edebiyatini
askin anlatimi agisindan incelemiglerdir. Andrews ve Kalpakli, Osmanl elit
tabakasinin es cins sevgisine dayali (Ing. homoerotic) bir kiiltiirde yasamaktan dolay1
bu tiir bir edebiyat gelistirdiklerini gdstermislerdir (2005). Bunun karsiliginda,
edebiyat yoluyla beslenen bu kiiltiirde es cins agki, yagsamin her alaninda yeniden
tiretilen bir 6ge konumundadir.

19. yiizy1l edebiyatinda ise Cevdet Paga’nin da dile getirdigi iizere kadinin
kamusal alanda goriiniir olmasiyla birlikte ask iligkilerinin algilanisinda belirgin bir
fark gozlemlenmektedir. Findikoglu bu durumu soyle ifade eder: “Tanzimati hemen
takip eden ceyrek asirda giizellik terenniimii ihtiyaci tasavvufi endigelerden, ‘mey ve
mahbup’tan siyrilmis, edebiyata ictimail hayati, hatta siyasi kanaatleri temsil eden
felsefi goriisleri ihtiva eden kanaatler girmis, edebi ve bedii goriis tamamiyle
diinyevilesmistir” (1940: 639).

Bu baglamda, Imparatorlugun ¢esitli etnik ve dini topluluklari tarafindan
yogunlukla tiiketilen halk anlatilarinin da temelde karsi cins agkina dayanan bir konu
cevresinde kurulmus oldugu vurgulanmalidir. Biiyiik kentlere gicle birlikte tasradan
basim ve yayincilik merkezlerine tagian bu ask anlatilarinin modern okur
davraniginin sekillenmesinde bir ge¢is tiirii oldugu savlanmisti. Bu durum iki agidan
onemlidir. Oncelikle, topluluk gdsteriminden bireysel okuma edimine gegiste kars1
cins askina dayali genis ve koklii bir anlati repertuvart Osmanli’nin okuryazar
kusaklar1 arasinda el degistirmektedir. ikinci olarak yiiksek kiiltiiriin okuma zevki ve
ask anlayis1 da buna gore sekillenmektedir.

Bu durumu destekleyen bir diger gelisme de daha dnce deginildigi iizere
klasik siirin halk siiriyle yakinlasmasidir. Ziyaeddin Findikoglu’nun bu yakinlasmay1
16. ylizyila dek izledigi belirtilmelidir (1940: 637). Bununla birlikte, daha once belli
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sairler diizeyinde kalmis bu ilginin 19. yilizyi1lda II. Mahmud’un 6nciiliik ettigi
Tanzimat reformlar1 sonrasinda “halkperverlik” ve “siyasi otoriteyi tam
mutlakiyetten kurtarma” diisiincelerinin dogmasiyla (638-39) daha genis okuryazar
gruplari arasinda yayginlastigi da anlasilmaktadir. Bu yakinlasmaya tepki olarak
giiclenen neo-klasik akim, tanrt askinin yiiceltildigi dini-tasavvufi yaklagimi yeniden
tiretmeyi siirdiiriirken divan siiri, halk siiri ve halk anlatilarini igeren karma
basimlarda genel olarak diinyevi karsi cins agki islenmistir.

Burada belirtilmesi gereken 6nemli bir nokta, bu gozlemlerin genel duruma
ve ¢ogunluga dayali verilere gore yapildigidir. Burada, askin pratiginin ve bunun
edebi evrendeki yansimasinin gegirdigi doniisiim, kesin bir tarihle (1870) ikiye
ayrilmistir. Oysa, toplumsal davranislar gibi edebi aligkanliklarin da bu kadar ani ve
belirgin bir bicimde degismesi ender rastlanan bir durumdur. Ne yazik ki, 19.
yiizyilda tiretilen ve okunan modern kurmaca tiirlerin yani sira halk anlatilarinda ve
siirde es cins agkinin varligini sorgulayan, degisik cinsellik bigimlerinin ne oranda ve
nasil islendigini arastiran ¢alismalar heniiz yapilmamistir. Buradaki gézlemler, ancak
bu tiir arastirmalarin yapilmasindan sonra tartisilabilir ya da tamamlanabilir hale
gelecektir.

Bu konuda yakin zamanda yazilmig ve Tiirkgeye ¢evrilmis bir ¢calismay1
anmak yerinde olur. Dror Ze’evi, Miisliiman Osmanli Toplumunda Arzu ve Ask adl
incelemesinde 16. ylizyildan 19. ylizy1l sonralarina kadarki donemde, hukuk
kitaplari, riiya tabirleri, seyahatnameler ve Karag6z oyunlar1 gibi ¢ok cesitli
kaynaklardaki cinsel soylemi irdelemektedir. Ze’evi’nin 19. yiizy1l i¢in vardig1 genel
sonug, Avrupa kiiltiiriiniin ve edebiyatinin Osmanli imparatorlugu’nda kabul
gérmeye baslamasiyla 6nceki donemlerde oldukga serbest bi¢imde yasanan ve
edebiyatta ifadesini bulan cinsel ¢esitliligin yerini bir suskunluga birakmis
oldugudur:

Oldukga kisa sayilabilecek bir zaman diliminde, sdylemi cinsel
acidan uygun goriilmeyen her unsurdan arindirmak i¢in koca bir
kiiltiirel susturma mekanizmasi harekete gecirildi. Ancak bu, basitce
tepeden inme bir hareket degildi. Devlet susturma konusunda kendi
payma diiseni yapsa da, bu sadece devletin dahil oldugu bir proje
degildi. Kendi kendini sansiirleyen yayincilar, yazarlar, tiiketiciler,
hayalciler ve ulemadan olusan kiiciik gii¢ odaklar elbirligiyle cinsel
sOylemi susturup adeta yok olma noktasina getirmislerdi. 20. ylizyila
girildiginde doniligiim tamamlanmisti. Ortadogu kiiltiiriinde cinselligin
tizerine bir suskunluk perdesi inmisti. (2008: 198-99)
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Ze’evi, bu gorlislerine matbaanin yayginlasmasiyla birlikte erotik edebiyatin
orneklerinin azaldig1 ve artik yalnizca kitlelerin okumasi uygun goriilen kitaplarin
basildigini da ekler (198). Ne yazik ki, Ze’evi’nin ¢ikarimlar1 cok geneldir ve
Karagdz disinda edebiyatin diger tiirlerindeki metinlerle yeterince desteklenmemistir.
Burada gosterildigi tizere, 19. yiizyilin son ¢eyreginde en ¢ok basilan tiirler olan
modern kurmacalar biiyiik ¢cogunlukla agsk konusundadir. Osmanli edebiyatcilarinin
sik rastlanan bir tutumla, ahlak¢ilik perdesi altinda son derece erotik pasajlar
yazdiklar1 da gézlemlenebilir. Burada da gosterildigi lizere, bu ylizyil, gercekei
anlatilarin ve yasam Oykiisii yapitlarinin giderek artan bir oranda tiretilip tiiketilmeye
baslamastyla siradan insanin yasaminin 6nem kazandigi bir yiizyildir. Buna uygun
olarak edebiyatin konu evreni de “veli”lerden “fahise”lere kadar uzanan bir ¢esitlilik
sergiler. Bu ¢esitlilikte cinsellik konusunda bir suskunluk olustugunu 6ne siirmek
oldukgca tartigilabilir bir savdir. Bunun yerine cinselligin edebi ifadesinin gecirdigi
doniistimii sorgulamak daha saglikli bir yaklagim gibi gortinmektedir.

Modern kurmacada askin bu kadar yogun bi¢imde islenmesinin arkasinda
iktidarla yazar arasindaki hassas iligkilerin rol oynadigi da goz 6niine alinmalidir.
Daha o6nce pek ¢ok kez tartisildigi ve bir sonraki boliimde gosterilecegi iizere,
matbaanin yapitlari ucuz bir bigimde ¢ogaltmay1 saglayan bir ara¢ olarak hamilik
kurumunu yeniden sekillendirdigi anlasilmaktadir. Bu yeniden sekillendirmede
“vazgecilmez olma” niteligi sarsilan hamilerin iktidarinin, teoride okura devredildigi
diisiiniilebilir. Ne var ki, pratikte, 19. ylizyilda edebi iiretimi sekillendiren bir okur
kitlesinin varhi§indan s6z etmek giigtiir. Dolayisiyla, yazar (ve yayinci), cogu zaman
edebiyat alaninda iktidarin tek sahibi olarak goriinmektedir. Siyasi iktidar tarafindan
sansiir ya da tesvik yoluyla denetlenmeye calisilan bu alanda yazarlarin hem diisiince
Ozglirligii izerindeki ambargo nedeniyle, hem de donemin gergeklik algisina kosut
olarak cogunlukla agki anlatmay1 se¢gmesi anlamlidir. Bu durum, yazarin iktidarinm
askin anlatiminin sagladigi 6zgiirliik yoluyla pekistirdigini diisiindiirtir. 19. ylizyilin
kamuoyu denetimini en baskici bi¢cimde yliriitmiis hiikiimdar1 olan II. Abdiilhamid’in
doneminde roman tiiriiniin basiminin doruk noktasina ulasmasi, bu agidan da 6nem

kazanmaktadir.
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E. Modern Hikdye ve Roman

Buradaki gozlemler, edebiyat tiirlerindeki gelisimin toplumsal degisimle
yakindan iliskili oldugunu ve siyasi iktidarin edebiyatin sekillenmesinde oynadigi
onemli rolii belli diizeyde siirdiirdiigiinti ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, modern
hikaye ve romanlarin en ¢ok basildigi dénem olan 80’ler ve 90’larda iilkeyi yoneten
II. Adiilhamid’in iyi bir roman okuru oldugunu bilmek, sasirtict gelmeyecektir.
Padisahin 6zellikle polisiye romanlara ilgi duydugu ve bunlari ¢evirttigi
bilinmektedir.

Uyepazarci, “II. Abdiilhamid’in Ozel Kiitiiphanesi” baslikli makalesinde
padisahin ilgi alanlar1 hakkinda soyle bir degerlendirmede bulunur:

Bu hiikiimdar, ¢ok ciddiye aldig1 ve biitiin ipleri elinde tutmak istedigi
devlet isleri disinda meraklari[,] bugilinkii moda deyimiyle “hobileri”
olan bir sultandir. Ancak atalar1 Fatih Sultan Mehmet, Kanuni Sultan
Siileyman ve diger pek ¢oklari gibi siir yazmayi, III. Ahmet ve dedesi
II. Mahmut gibi iyi bir hattat olmay1 yahut III. Selim gibi iyi bir
musikisinas olmay1 amaglamamistir. Onun meraklar1 daha sade ama
daha pratik ugraslardir. (2007: 104-05)

II. Abdiilhamid, usta bir marangoz, bir porselen ve fotograf meraklisi
olmasiin yaninda “miithig bir kitapsever olarak taninir” (105). Abdiilhamid’in 6zel
olarak insa ettirdigi dort boliimlii saray kiitiiphanesinde Uyepazarci’nin kullandig
kaynaklardan birine gore 10.000, digerine gore 25.000 yazma ve basma kitap
bulunmaktadir (106). Abdiilhamid, kiitiiphanesinin diizeni igin Findiklili Ismet,
Teodor Kasap gibi donemin 6nde gelen okuryazarlarini istthdam etmenin yaninda,
1883 yil1 sonlarinda sarayda bir ¢eviri biirosu da kurmustur (114). Biironun 6ncelikli
amaci, diinya basininin ve yabanci dillerdeki kitaplarin taranarak “II. Abdiilhamid’in
sahs1 ve Osmanli imparatorlugu ile ilgili yazilarin gevrilip padisaha sunulmasinin
saglanmasidir” (114). Bunun yaninda, biiro, padisahin ilgilendigi baslica alanlar olan
roman, gezi ve yasam Oykiisii yapitlarini da ¢evirmistir. Sherlock Holmes
karakterinin yaraticis1 Sir Arthur Conan Doyle’u 1907 yilinda Istanbul’a davet
ederek®® Mecidiye Nisan ile taltif etmesi, Abdiilhamid’in polisiye romanlara
diiskiinliigiinii gdsteren 6nemli bir olaydir (115).

Uyerpazarct’nin verdigi bilgilere gore, Abdiilhamid igin sarayda cevirmenlik

yapanlar arasinda Miisliimanlarin yani sira Ermeni ve Rumlar da bulunmaktadir.

281 Abdiilhamid, Doyle’u davet etmis ama huzuruna kabul etmemistir. Ayrintilar i¢in bkz. Uyepazarci,
1997: 70-71.
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Ceviriler iistiinde adlar1 en ¢cok gegenler Adil Aram, Ahmed Necmi, Ali Nihad,
Baguci, Corci, Hakki, Herman, Manuk Giimiisciyan, Mehmed [zzet, Memduh, Riza
ve Veli’dir. En iiretken ¢evirmenlerden biri olan “Hakk1”, II. Mesrutiyet sonrasi
sadrazamlik makamina dek yiikselecek olan ibrahim Hakk1 Pasa (1862-1918)dur.
Saraydaki terciime biirosu disinda Abdiilhamid i¢in ¢eviri yapmis kisiler arasinda da
Ahmed Rasim, Hiiseyin Cahid (Yalg¢in), Hiiseyin Rahmi (Giirpinar) ve Selanikli
Tevfik gibi donemin 6nde gelen yazarlari bulunmaktadir (116).

II. Abdiilhamid, yalnizca saraydaki sahsina 6zel ¢eviri etkinligiyle degil, daha
once tartisildig1 lizere, bizzat destekledigi yazar ve yayincilarla da donemin
edebiyatinin sekillenmesinde rol oynayan bir hiikiimdardir. Bununla birlikte, onun
ozellikle macera ve polisiye romanlara duydugu ilginin arka yiiziinii de sorgulamak
gerekir. Bu ilginin asikar nedeni, padisahin miistebit politikasinda yatmaktadir.
Yaratt1g1 miifettis ve jurnalci biirokrat ordusuyla kendi memurunu ve dénemin fikir
hayatini, polis gii¢leriyle de halki siki bir denetim altinda tutma amacini giiden
Abdiilhamid’in hayal giiciinii ve pratikteki stratejilerini besleyecek bir edebiyata ilgi
duymas: sasirtici degildir.

Niyazi Berkes, baskici rejimin etkisiyle macera, cografi kesifler, biyografi ve
teknolojik gelismeler gibi siyaset dist konulara yonelen siireli yayinlarla da
desteklenen polisiye romanlarin yayginlasmasinin dini epistemolojiden diinyevi
epistemolojiye bir gecis asamasi yarattigini diistiniir. Berkes’e gore, bu tiir yazilar ve
romanlar yoluyla 19. yiizyil insan1 din baglam1 disinda bir okuma aliskanligi
gelistirirken ve okumanin keyif verici yanini kesfederken aklin 6nemini kavramistir:

Yiiksek edebiyat ve diisiin ¢evrelerinin asagilik saydigi bu yazilarin
kafalarda yaptig1 ¢agdaslastirici etkiler Tanzimat doneminin diisiin ve
edebiyat kisilerinin (ancak pek az1 basilma firsatini bulan,
basilanlarinin da pek azinin okundugu) yiiksek seviyedeki yapit
cevirilerinden daha biiyiik olmustur. Ucuz, adi basin okuyucuya
icatlarin, maceralarin, yeni bir muhayyilenin diinyasini a¢iyordu.
Simdiye kadar Cennet, Cehennem, cin ve peri masallariyle yetisen
kafalara, cinayet ve polis romanlarinin etkisi baska tiirlii olmustur:
[H]er esrarin bir ¢éztimii vardir; her sirrin bir nedeni vardir; diinyada
nedensiz higbir sir yoktur; akil yoluyle bu nedenler bulunabiliyor!
(1973: 325)

Tek basina bu gbzlem bile donemin edebiyat zevkinin sekillenmesinde
iktidarin ytirtittiigli politikalarin 6nemini su yiiziine ¢ikarir. Ayn1 zamanda amagla
sonug arasindaki farkliligin ne kadar ironik olabilecegini de gbzler oniine serer. Ne

var ki, “sir”’larin agiga ¢ikmasina duyulan ilgi, yalmiz Tiirkge Osmanli edebiyatina
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6zel olmadig1 gibi Abdiilhamid dénemiyle de sinirli degildir. Ornegin, Fransiz
edebiyatinda ilk tefrika romanlardan biri olan Eugéne Sue’niin Mysteres de Paris
(“Paris’in Sirlar”; tefrika tarihi: 1842-1843)’1, yayimlanmasinin ardindan bir taklit

furyasi doguracak kadar bliyiik etki yaratmuistir.
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1

Yalniz bu yapit degil™™*, taklitleri de Tiirk¢eye ¢evrilmistir. Strauss’un verdigi

bilgilere gore, Paul Féval tarafindan kaleme alinmis olan Mysteres de Londres’in
(1844) Tiirkce ¢evirileri bulunmaktadir. Ayrica, “Rumlar da ayn1 furyadan bir¢ok
roman yazmistir: N. Stamenis, ‘Izmir’in Esrar1’ (Apokrypha tés Smyrnés kai ta
taxidia tou Geré Spanou, Izmir 1850); Hristoforos Samartsidis, ‘Konstantiniyye nin
Esrar1’ (Apokrypha Koénstantinoupoleds, 3 cilt, Istanbul 1868)” (2009: 249).

Madame de Suberwick’in ilk olarak 1844’te “Victor de Féréal” takma adiyla
yayimladig1 Mysteres de I’Inquisition da yalniz Osmanli’da degil Avrupa capinda
biiyiik ilgi gormiis yapitlardan biridir. “Romanin yiize yakin baskis1 oldugu
bilinmektedir” (Strauss, 2009: 247).

Istanbul’da roman ilk olarak, dénemin etkili gazetelerinden Masis’in
editorliiglinii yapan, ayn1 zamanda da cemaatin en etkin
¢evirmenlerinden biri olan Garabed Utiiciyan’in (1823-1904)
Ermenice ¢evirisiyle basilmistir'. Bundan 6nce, Tiflis’te romanin
Rusga versiyonundan yapilmis ¢evirileri birden fazla kez
yayimlanmustir. Utiiciyan’in gevirisini, taninmis gazeteci Dimitrios
Nikolaidis’in (1843-?) Rumca ¢evirisi (Ta apokrypha tés Hieras
Exetaseds, 1874) izlemistir. Ertesi y1l, Atina’da egitim gérmiis olan
Bulgar Kitaplar1 Denetcisi ve Bulgar Okullar1 Miifettisi Nikola
Mihailovski’nin (1818-1892) Yunancadan Bulgarcaya yaptig1 ¢eviri
yayimlanmistir (Taynite na inkvizitsiyata, 1875). Ardindan, o
donemde Zaptiye Nazir1 olan sair ve oyun yazar1 Hiiseyin Nazim’in
(1854-1927) Tiirkge ¢evirisi basilmistir (Enkizisyon Esrart, 1296 /
1879) [....] En sonunda yorulmak nedir bilmeyen ¢evirmen David
Fresko (1850-1933) da roman:1 Yahudi Ispanyolcasina ¢evirmistir (Los
misteryos de la enkizisyon, 1889). Bu yapitin Osmanli
Imparatorlugu’ndaki basaris1 bununla da kalmaz. Romanm ikinci
Mesrutiyet’ten sonra yayimlanmis yeni bir resimli Tiirkge ¢evirisi de
bulunmaktadir". (247-48)

Dikkat ¢ekici olan nokta, bu gizem romanlarinin Abdiilhamid’in
saltanatindan dnce yayimlanmaya baslamasidir. Ahmed Midhat’in Monte Cristo’dan
etkilenerek Hasan Mellah yahud Str i¢inde Esrar’1 yazmasi da Abdiilhamid’in tahta

%82 1k gevirisi Ermeni harli Tiirkgeye Parisin Sirlar: bashgiyla 1858 yilinda yapilmustir.
' Galmik’ havatak nnut “iwn, 2 cilt, Istanbul 1864-66; 2. basimi 1873.

" Musavver Enkizisyon Esrari, gev. M. Ali Vaizzade, Istanbul[: Bekir Efendi-Karagdz Matbaas1,]1326
[Rumi] / 1910.
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¢iktig1 yilin hemen 6ncesine denk gelmektedir (1874-1875). Osmanli yazarlarinca
kaleme alinmig bu tiir roman 6rneklerini ¢ogaltmak olasidir. Daha ge¢ bir donemde
Ahmed Midhat, ideal bir dedektif tipi yarattigi ve bir cinayet davasinin seyrini
degistirecek kadar giiclii bir kamuoyu olusturabilen gazete okurlar1 kurguladigi
Esrar-i Cinayat’in1 yazacaktir (1301 / 1884). Ermeni yazar Kerovbe Limonciyan’in
oyun disinda yazdigi ii¢ yapitinin basligi da “esrar”lidir: Esrart Kabristan (1881),
Esrar-i1 Ask (1883), Esrar-1 Baba Tom (ty.) Jacques Loria’nin Fransizca olarak
kaleme aldig1 Mysteres de Péra (1897)’nin da bu tiir romanlardan oldugu
animsanmalidir.

Yalnizca gizem romanlarina odaklanan bu kisa sunus bile tiiriin popiilerligi
hakkinda bilgi vermektedir. Ilging olan nokta, Abdiilhamid’in sehzadelik doneminde
bu furyanin Avrupa gibi Osmanli’da da ¢oktan baglamis olmasidir. Dolayisiyla,
iktidarla edebiyat liretimi arasindaki iliskinin Abdiilhamid s6z konusu oldugunda
tersine bir gelisim gosterdigi de diisiiniilebilir. Boyle bir edebiyat ortaminda yetigmis
bir padisahin miistebit politikasinin esin kaynagini macera ve polisiye romanlarda
bulmus olabilecegini savlamak akla yatkin goriinmektedir. Bu anlamda romanin,
“modern” ¢agin “siyasetnamesi” islevini yiiklendigi de dne siiriilebilir. Onceki
yiizyillarda niteligini ve niceligini iktidarin belirledigi edebiyatin 19. ylizyilin
ozellikle ikinci yarisinda iktidari sekillendirebilecek bir diizeye ulastigini gérmek
heyecan vericidir.

Modern hikaye ve 6zellikle romanin gosterdigi hizli gelisimle iktidar
arasindaki iligkiyi bu sekilde degerlendirdikten sonra basilt yapitlarin
yorumlanmasina gecilebilir. 19. ylizyildaki basim ve yayinciligi, dolayisiyla basili
edebiyat iiretimini etkileyen en 6nemli olaymn 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi
oldugundan soz edilmis, bu durum grafiklerle de gdsterilmisti. Modern hikaye ve
romanin bu savastan en az etkilenen edebi tiirler oldugu anlasilmaktadir. Yillara gore
dagilim grafiginde de goriildiigi iizere, 1851 yilinda Ermeni harfi ilk Tiirk¢e roman
olan Vartan Pasa (Hovsep Vartanyan, 1816°%-1879)nin Akabi Hikdyesi’yle baslayan
modern hikdye ve roman, sonraki donemlerde yavas ama emin adimlarla yiikselisini
stirdiirmiistiir. Savas donemindeki diisiis, modern hikaye ve romanin kendi gelisim
cizgisine bakildiginda diger tiirlere oranla daha azdir. 1876-1878 yillar1 arasinda tiim

tiirlerde ani bir diisiis goriiliirken modern hikdye ve romanin basimi bu dénemde

283 Tietze (1991: X)’ye ve diger bazi kaynaklara gére 1813.
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dengeli bir ortalamada sabitlenmis, sonrasindaysa hizli bir toparlanma ve yiikselis
donemine ge¢cmistir.

Savas doneminde 6zellikle romanin farkli bir toplumsal islev yiiklendigi de
goriiliir. {lging bir 6rnek olarak Zafer Hanim, 1294 / 1877 yilinda yayimladig1 Ask-1
Vatan adli romanmin gelirini “asakir-i sahane muavenetine” yani Imparatorluk
ordusunun yararina bagislamistir (1994: 22). Romanin ¢evrimyazisini ve giinlimiiz
Tirkgesine aktarimini yapan Zehra Toska, bu romanin daha sonraki yillarda da
ornekleri goriilen bagis yapitlarinin ilki oldugunu belirtir (1994: 8). Yaput, ayrica, bir
kadin yazar tarafindan kaleme alinmis ilk Tiirk¢e roman olmasiyla da dnemlidir.

Avrupa edebiyatiyla etkilesimin en yogun goriildiigii tiirler de modern hikaye
ve romandir. Bu tiirlerde uyarlama ve ¢evirinin orani yiizde 58’dir. Hangi
yazarlardan hangi yapitlarin ¢evrildigini ayrintiyla incelemek, Osmanli edebiyatinda
modern tiirlerin gelisimi hakkinda 6nemli bilgiler sunacaktir. Bu inceleme, ayn1
zamanda, Osmanli yazarlar tarafindan kaleme alinmis “telif” yapitlarin nasil bir
edebi baglamda tiretildigini kavramak ag¢isindan da son derece yararli olacaktir.
Ilerleyen béliimlerde dnce yapitlari ¢evrilmis yazarlar degerlendirilmis, ardindan
ceviri edebiyat baglaminda Arap, Ermeni ve Yunan harfli ortak repertuvar ve

cesitlilik gosterilmeye caligilmustr.

1. Cevirisi Yapilan “Modern” Yazarlar

19. ylizyilda yapitlar1 ¢evrilmis modern hikdye ve roman yazarlarin1 saptamak
amactyla EHB’ nin ve Stepanyan (2005)’1n verileri esas alinarak bir tablo
hazirlanmistir. Bu kaynaklardaki bilgiler, diger kaynaklarla karsilagtirmali olarak
incelendikten ve gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra Ek 37°de sunulan tablo ortaya
cikmistir. Bu tabloda Osmanli’nin kendi geleneksel ve klasik edebiyat kaynaklarinda
yer almayan yazarlar bulunmaktadir. Bu yazarlardan Bunyan, Cervantes, Defoe,
Fénelon ve Swift gibi bazilari, Avrupa edebiyatinin kendi gelisimine gére modern
kabul edilmeyebilirler. Ne var ki, bunlar Osmanli edebiyat diinyasinin 19. yiizyilda
kesfettigi yazarlardir ve daha dnce tartisilan Osmanli edebiyatinin gelisim Olgiitlerine
ve bu edebiyatin i¢inde alimlanislarina gére “modern” sayilmalidirlar.

Tablodaki bazi1 yazarlarin 6zgiin yapitlart modern hikaye ya da roman olmasa

da bunlarin gevrilerek sunuldugu bigim g6z 6niine almmustir. Ornegin, Emile Augier,
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aslinda bir oyun yazaridir. Oysa, Ahmed Midhat, onun manzum bir oyununu
(muhtemelen L Aventuriere, 1860) Nedamet mi? Heyhat! basligiyla roman olarak
cevirmistir’®*. Cemal Demircioglu’nun yaptig1 ¢cevrimyaziya gére Ahmed Midhat,
romanin 6nsdziinde bu konuda bilgi verir ve ¢eviriye yaklagimini agiklar:

Meger Emil Ojye cenablarmin bu eseri bir roman degil bir tiyatro
oyunu imis. Ama Oyle birkag¢ defa oynandiktan sonra kuse-i nisyana
atiliverilecek derme catma oyunlardan degil! Evvela nesir degil bir
eser-i manzumdur... [....] biz terceme-i ayniyye taraftar1 degiliz.
Fransizca bir climleyi, bir kelami hatta bir sahifeyi okuruz. Ne anlar
isek onu miistakillen yani yeniden Osmanlica yazariz. iste bunun igin
bizim tercemelerimiz resen Osmanlica yazilmig gibi olur. Haydi Emil
Ojye’nin Serseri’sini de boyle terceme edelim (2005: 252-53)

Ayrica, Ahmed Midhat, bu yapitin basligini olagan dis1 bir sekilde
degistirerek ¢evirmistir: “Serseri’nin ismini kiilliyen tebdile kadar liizum gordiik.
‘Ni¢in?’ mi dediniz? Dogrusu o kadar nazikane, hikemiyane bir eser-i latif i¢in bu
Serseri ismini biraz liyakatsiz bulduk... Romana Nedamet mi? Heyhat! ismini
verdik” (253). Bu 6rnek, 19. yilizyildaki geviri anlayisinin giinlimiizden ne kadar
farkli olabilecegini gosterdigi gibi ¢evrilmis yapitlar ve yazarlar degerlendirilirken
bir o kadar dikkatli olunmasi gerektigini ortaya koyar.

Yabanci sozciiklerin Tiirk¢e yaziliglarindaki farklar da bu alanda arastirma
yaparken dikkat isteyen konulardan biridir. Tabloda hakkinda bilgiye ulasilamayan
baz1 yazar adlar1 EHB’de kayith bi¢imleriyle tirnak i¢ine alinarak arastirmacilarin
ilgisine sunulmustur. Bu yazarlardan ¢ogunun yalmizca tek yapiti gevrilmistir. Ozgiin
yazar ad1 saptanan kiinyelerdeki farkli yazimlar ad kalabaligin1 6nlemek amaciyla
gosterilmemistir. Bunlardan bazilar1 ¢calismada verilen diger tablolarda bulunabilir.
Ozgiin ad hakkinda tahmin yiiriitiilebilenler soru isaretiyle listelenmistir.

Aydinlatilmasi gereken bir nokta da tabloda yildiz isaretiyle gdsterilen
Marcel Prévost’yla ilgilidir. Bu yazar, EHB’de Arap harflerinin okumasindan
dogdugu anlasilan bir hata sonucunda “Marcel Proust” (1871-1922) olarak
kaydedilmistir. Bu durum yapitlar {izerine yapilan arastirmayla saptanmistir. Kadin
Mektublar baghigiyla gevrilen romanin®® Prévost’nun Lettres de femmes (1892)’1
oldugu anlasilmustir. Jiilyet in Izdivaci baghgryla yapilmus ¢evirinin?®® Ozgiin kaynagi

bulunamamis olsa da Proust’un dogum tarihi ve yapitlarini daha ¢ok 1900 sonrasi

284 fstanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaast, 1306 / 1889.
8 (Cev. Ali Kemal. istanbul: Ikdam Matbaasi, 1313 / 1896.
%8 (Cev. Ali Kemal. istanbul: Tahir Bey Matbaasi, 1315/ 1898.
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yazdig1 ve iki yapitin da ayni ¢cevirmenin elinden ¢iktig1 géz dniine alindiginda bu
yapitin da Prévost’ya ait olmasi gerekir.

Bu 6rnek, ayn1 zamanda, Osmanl1 edebiyat diinyasinin giincel Avrupa
edebiyatin1 yakindan izledigini gdstermesi nedeniyle de 6nemlidir. 1892°de
Fransa’da yazilmis bir yapit, bundan yalnizca dort yil sonra Tiirk¢e olarak Osmanli
okurlaria sunulmustur. Yayimlandigi yil Tiirk¢eye cevrilen yapitlar da
bulunmaktadir. Ornegin, ilerideki tartisma baglaminda da goriilecegi iizere, Xavier
de Montépin’in Les Filles de bronze (1880) adli roman1 ayn1 yi1l H. Tolayan’in
cevirisiyle Ermeni harfli Tiirkce olarak basilmistir: Tucdan Kizlar. Bir baska
Montépin romani olan La Porteuse de pain (1884)’in imparatorluga gelmesi de
gecikmemis; Etmek¢i Hatun, ertesi yil Yunan harfli Tiirk¢ce olarak yayimlanmistir
(Cev. ilyas M. Emanuilidis). Gergekten de tabloda dogum ve &liim tarihleri
saptanmig yazarlara bakilacak olursa ¢ogunlugun 19. ylizy1l yazarlari oldugu
goriilebilir. Basili klasik anlatilarin aksine, modern ¢eviriler cogunlukla cagdas ya da
yakin donem yazarlarin yapitlarina aittir.

Avrupa edebiyatindan ¢eviriler yapmis ya da onun etkisiyle yapitlar kaleme
almis Osmanli edebiyatcilar genellikle doneminde popiiler oldugu halde edebi
acidan deger tasimayan ve ¢ogu giintimiizde unutulmus yazarlarin yapitlarina ragbet
ettikleri gerekgesiyle elestirilir. Bu donemde ¢evrilmis yapitlarin ve yazarlarin bir
kismu1 hakkinda bilgiye ulagmak bugiin gercekten de zordur. Ne var ki, bu yapitlarin
edebi degeri ve Avrupa edebiyat1 kanonundaki yerleri, diger pek ¢ok yapitta oldugu
gibi zaman igerisinde ve belli Olglitlere gore olusturulmustur. 19. yiizyill Osmanl
edebiyatcilariin etkinligine o donem i¢inden bakarsak Avrupa edebiyatinin giindemi
izlemek konusundaki basarilarini takdir etmek gerekir.

19. yilizyilda en ¢ok cevrilmis yazarlarin ilk otuz siralamasi sdyledir:
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Tablo 7: 19. Yiizyilda En Cok Cevrilmis ilk Otuz Yazar

Sira Yazar Yapit  Yiizde
No. Sayis1  Oranmi

1 Montépin, Xavier de 95| 12,13%

2 Dumas, Alexandre Pére 43 5,49%

3 Verne, Jules 34 4,34%

4 | Sue, Eugéne 32 4,09%

5 Ohnet, Georges 25 3,19%

6 de Kock, Charles Paul 23 2,94%

7 Flammarion, Camille 21  2,68%

8 Fénelon, Francois de Salignac de la Mothe 18| 2,30%

9 Boisgobey, Fortuné du 13 1,66%
10 Ponson du Terrail [Pierre Alexis] 13 1,66%
11 Richebourg, Emile 13 1,66%
12 Feuillet, Octave 12 1,53%
13 Defoe, Daniel 11 1,40%
14 Belot, Adolphe 11 1,40%
15 Malot, Hector 10 1,28%
16 Gaboriau, Emile 10 1,28%
17 Mary, Jules 10 1,28%
18 Schmid, Christoph von 9 1,15%
19 Lamartine, Alphonse de 8 1,02%
20 | Hugo, Victor 8 1,02%
21 | Zaccone, Pierre 7 0,89%
22 | Lermina, Jules 7 0,89%
23| Zola, Emile 6 0,77%
24 | Gastyne, Jules de [Jules Benoist] 6 0,77%
25 Chateaubriand, Frangois-René de 5 0,64%
26 | Dumas, Alexandre Fils 5 0,64%
27 | Maupassant, Guy de 5 0,64%
28 | Swift, Jonathan 4  0,51%
29 Lesage, Alain-René 4 0,51%
30 Saint-Pierre, Bernardin Jacques-Henri de 4 051%

Burada sunulan ilk otuz yazar, belli bir ¢esitliligi de gézler oniine
sermektedir. Tabloya gore, Fransiz yazarlar1 basi ¢cekmekle birlikte, Daniel Defoe,
Jonathan Swift gibi Ingiliz edebiyatcilari ile Alman yazar Christoph von Schmid de

belli diizeyde ilgi gorenler arasindadr. 1k sirada bulunan Fransiz yazar Xavier de
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Montépin, bu popiilerligini birden fazla baski yapan, cogunlugu birkag cilt olarak
¢evrilmis romanlarinin Miisliiman Tiirk, Ermeni ve Rum cemaatlerince ortak olarak
okunmasina bor¢ludur. Siralamada onu izleyen yazarlar da “modern” Osmanl
edebiyatinin ortak ¢eviri repertuvarini olusturur. Bu yazarlarin hangi yapitlariyla ne
oranda bu repertuvarda yer aldigini1 gorebilmek amaciyla alfabelere gore

karsilagtirmal1 bir degerlendirme yapmak yararli olacaktir.

2. Alfabelere Gore Ceviri Romanlar ve Modern Hikayeler

Cevirilerin sayica ¢oklugu, hepsini bu ¢alisma kapsaminda anmay1 olanaksiz
kilmaktadir. Bunun yerine, dncelikle 19. ylizyilda en az Tiirkge tiretimin yapildig:
Yunan harfli yapitlar1 esas alarak bir karsilagtirma sunulmasi uygun goriilmiistiir. Bu
yontem, bu alanda calisan tarihgiler tarafindan dile getirilen bir arastirma boslugunu
doldurmaya da yardimec1 olabilir. Evangelia Balta, “Karamanlica Kitaplarin
Dénemlere Gore Incelenmesi...” baslikli makalesinde bu tiir incelemelerin ilging
sonuglar ortaya koyabilecegini soyler:

Osmanli Imparatorlugu’nda XIX. yiizyilin ortalarina kadar basilmis
cesitli yabanci romanlarin Osmanli, Karamanlica ve Ermeni Tiirkgesi
ile cevirilerinin yayin tarihlerini karsilastirmak son derece ilging
olacaktir. Boyle bir aragtirma bu donemin edebiyat tarihine biiyiik bir
katkida bulunacaktir. Ciinkii boyle bir arastirma, Osmanli
Imparatorlugu’nun sinesinde yasayan s6z konusu ii¢ etnik grubun
edebiyatlar1 arasinda karsilikli etkilesim olup olmadigint ayrintili bir
sekilde ortaya ¢ikaracaktir (1998: 15).

Burada, Balta’nin 6nerisi daha genis bir yaklagimla degerlendirilecek, sayica
az olan Yunan harfli metinlerin varligin1 ortaya koyabilmek amaciyla ortak olmayan
modern ¢eviriler de tabloya dahil edilecektir. Yunan harfli Tiirkge modern hikaye ve
roman cevirileri ile bunlarla ortak olan Arap ve Ermeni harfli ¢evirilerin yapitlara
gore zamandizinsel tablosu Ek 38’de yer almaktadir. Tabloyu degerlendirmeye
gecmeden Once bu alanda yapilmis bir ¢alismay1 anmak gerekir. A. Turgut Kut,
“Ermeni Harfli Tiirkge Telif ve Terclime Konulari...” basliklt makalesinde Ermeni
harfli ¢evirilerin bir kisminin listesini sunmaktadir (1985: 202-214). Listede baz1
yapitlarin Arap ve Yunan harfli ¢evirilerine de yer verilmistir.

Tablodaki ilk yapit, Daniel Defoe’nun Robinson Crusoe baglikli romaninin

1853°te basilmis Yunan harfli ¢evirisidir. Bu, ayn1 zamanda, halihazirdaki bilgilere
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gore Imparatorlukta yapilmus ilk Tiirkce roman gevirisidir. 1851°de Akabi
Hikdyesi’yle yazilmaya baslanan bir tiiriin bu tarihten kisa bir zaman sonra Ingiliz
edebiyatindaki ilk 6rneginin ¢evrilmis olmasi ilgingtir. Ama durumu daha da ilging
kilan, bu romanin 6zgiin dilinden degil de bagka dillerdeki versiyonlarindan
gevrilmesidir.

Ornegin, Ahmed Liitfii tarafindan 1864 yilinda yapilan ve istanbul’un yani
sira Bahgesaray’da da basilan Arap harfli ¢eviri, romanin Arapga g¢evirisinden
yapilmuistir. Strauss, bu ¢evirinin,1820’lerde Orta Dogu’nun kitap iiretim merkezi
haline gelen Malta’da 1835°de yayimlanan ¢eviriye dayandirilabilecegini diisiiniir
(2009: 217). Semseddin Sami’nin yaptig1 kisaltilmis ¢eviri ise “Fransiz yazar
Ambroise Rendu’niin Osmanli okullarinda da okutulan Robinson dans son ile, ou
Abrégé des aventures de Robinson (ilk basimi 1832) adl1 kitabindandir”. Strauss,
Semseddin Sami’nin bu yapitla Osmanli’da yeni bir geviri iislubu baglattigini
vurgular (2009: 225). Romanin 1892 yilinda basilan Ermeni harfli ¢evirisi de
Fransizcadan yapilmistir. Ayrica, Balta, “Karamanlica Kitaplarin Donemlerine Gore
Incelenmesi...” baslikli makalesinde Evangelinos Misailidis’in 1855°te bir Robinson
Crusoe bastigindan s6z eder (1998: 14).

Tabloda Robinson Crusoe’dan sonra yer alan “Yenovefa” hikayesi, Alman
yazar Papaz Christoph von Schmid’in hikayelerinden en ¢ok ¢evrilmis olandir.
Ozellikle Rum cemaatinde gok popiiler oldugu goriilen bu yapitin kirk y1l boyunca
Osmanli edebiyatinin giindeminden diismedigi anlasilmaktadir. Genoveva’nin Dogu
Akdeniz’deki tiim cemaatler tarafindan bilindigini belirten Strauss, Venedik
Mihitarist Papazlarinin Schmid’in yapitlarini daha 1840’larda Ermeniceye ¢evirmeye
basladigini sdyler. Kitap, Bulgarca ve Yahudi Ispanyolcasina da ¢evrilmistir. Metnin
Rivayatu Jinifydf baslikli Fransizcadan yapilmis bir Arapga cevirisi de bulunmaktadir
(2009: 247).1855 yilindaki Ermeni harfli Yenoveva, dnce Fransizcadan Yunancaya
aktarilmis bir ¢eviriden yapilmistir (246).

Mihran Bidar Arabactyan’in gevirisi (1876, 1886, 1891), kitabin Ermenice
yapilmis manzum bir ¢evirisine dayanmaktadir (246). Misailidis’in kaynaklarda
tarihsiz kaydedilmis gevirisiyle ilgili Balta, 1854 tarihini verir (1998: 14). Mehmed
Memduh Pasa’nin Arap harfli gevirisi ise bazi kaynaklarda Lamartine’e atfedilmistir.
EHB’de de bu ¢evirinin yazar1 olarak Lamartine gosterilmistir. Strauss, bu yapitin
Schmid’in Genoveva’sina dayandigini vurgular (2009: 265.210). Bu yanlisglik, biiylik

olasilikla Lamartine’nin ayni adla yarattig1 bagka bir kahramani anlatan yapitinin da
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Tiirk¢eye ¢evrilmis olmasindan kaynaklanmaktadir: Genevieve, histoire d’'une
servante (1851), Halil Edib’in cevirisiyle 1886°da basilmistir®®’,

Genoveva’nin 1311 / 1894°teki Arap harfli ¢evirisiyle ilgili ise kaynaklarda
farkl1 bilgiler bulunmaktadir. Strauss’a gore, bu ¢eviri Resmolu Midhat Ibniil Ahmed
tarafindan yapilmistir (2009: 247). Cemal Demircioglu ve onun ¢aligmasinda
kullandig1 diger baz1 kaynaklar ise ¢eviriyi Ahmed Midhat’in yapitlar1 arasinda
gosterir (2005: 221, 217). Ornegin, Niiket Esen, Jenovefa’y1 Ahmed Midhat
tarafindan Rumcadan ¢evrilmis yazari bilinmeyen bir yapit olarak siniflandirir
(aktaran Demircioglu, 2005: 217).

Schmid’in Arap harfli diger gevirileri arasinda Kegicizade Macid Pasa’nin
bes yiiz sayfay1 asan [beristan-1 Almani Nam-1 Diger Almancadan Miitercem Yiiz
Doksan Hikéye’si bulunmaktadir®®. A. Hulusi’nin Biilbiil yahud Aile-i Andelib
bashigiyla Tiirkgeye aktardigi bir yapitin da?®® Schmid’e ait oldugu anlasilmaktadir.

Yenovefa’nin hikayesi kiiltiirler aras1 etkilesimi gdstermesi agisindan ilging
bir ornektir. Tabloda da goriildiigii lizere, baskarakterin adinin ¢esitli bicimlerde
yazilmis olmasi ve bazi1 Yenovefa hikiyelerinde yazar ya da ¢evirmen adinin
bulunmamasi, bu anlatinin Osmanli cemaatleri arasinda bir s6zlii hikaye olarak da
dolasmakta olabilecegini diigiindiiriir. Karamanlica yapitlar konusunda énde gelen
tarihgilerden biri olan Balta’nin da Yunan harfli Yenovefa hikayelerini diger halk
anlatilariyla birlikte “popiiler risaleler” sinifinda saydigini belirtmek gerekir (1998:
17, 18). Bu anlatinin ne oranda Schmid’in yapitindan etkilendigi, ne oranda yerel bir
halk anlatisi oldugu metinler giin 1s181na ¢ikarilip karsilastirmali olarak
incelendiginde yanitlanabilecek 6nemli sorular olabilir. Ne de olsa, Schmid de
hikdyesinin esin kaynagini Fransiz chansonlarina dayanan bir Alman halk anlatisinda
bulmustur (Blamires, 1999: 112-13; ayrica bkz. Puckett, 1916).

Tabloda basim tarihi agisindan ii¢iincii sirada bulunan yapit, Fénelon’un Les
Aventures de Télemaque’1dir. Bu yapit1i Osmanli’da Tiirk¢eye ilk aktaran kisi, Misirh
Yusuf Kamil Paga’dir. Bu ¢eviri, Avrupa edebiyatindan Arap harflerine yapilmis ilk
edebi ceviri olmasi nedeniyle Osmanli edebiyatinin ve Tiirkgenin gelisimi ag¢isindan

onemli bir yere sahiptir. Genel kani, ¢evirinin 1859°da yapildigi ama 1862 yilinda

287 Jeneviv Bir Hizmetci Kizin Sergiizesti. istanbul: Matbaa-i Ebiizziya, 1303 / 1886.
%88 fstanbul: Mahmud Bey Matbaas1, 1306 / 1889.
28 fstanbul: Nisan Berberyan Matbaasi, 1313 / 1896.
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basildigidir. Ne var ki, EHB’ye gore yapit, ilk olarak yazildig: yilda basilmistir.
Ahmed Vefik Pasa, bu ilk ¢evirinin agir bir dil ve iislupla yapilmis olmasindan
dolay1, daha sade bir dille yeni bir ¢eviri yapma ihtiyact duymustur (Ozon, 1934:
295). Ne var ki, 1885°te basilan bu ¢evirinin pek de tutulmadig: anlagilmaktadir;
clinkii, Yusuf Kémil Paga’nin ¢evirisi basilmaya devam etmistir. Yapitin Arap harfli
cevirisinin popiilerligine karsilik Ermeni ve Yunan harfli ¢evirileri birer kez
basilmistir. Bunun nedeni, yapitin daha énceki yillarda Imparatorlukta yasayan
milletler tarafindan 6zgiin dilinden okunmasinin yani sira aralarinda klasik Ermenice,
modern Ermenice ve Yunancanin da buldugu pek ¢ok dile ¢evrilmis olmasinda
aranabilir (bu konuda bkz. Strauss, 2009: 223-24).

Avrupa edebiyatinin bu ilk roman 6rneklerinden sonra ¢evrilen yapitlar
arasinda ¢ok daha giincel bir se¢im olarak Alexandre Dumas, pére’in Le Comte de
Monte-Cristo (1844)’su bulunmaktadir. Bu se¢imde romanin ¢evirmeni Teodor
Kasap’in *°1860°1 yillarda Dumas’nin kétipligini yapmis olmasiin etkisi
bulundugu tahmin edilebilir (Strauss, 1995: 233). Bu ¢eviri, 6zellikle konusuyla bazi
yazarlarin modern kurmacaya bakisini etkilemistir. Daha 6nce de deginildigi iizere,
Ahmed Midhat, iki ciltlik Hasan Mellah yahud Swr Iginde Esrar (1874-1875) adli
romanini Monte-Cristo’dan “esinlenerek” yazmis, ¢ok gegmeden Zeyl-i Hasan
Mellah yahud Sir I¢inde Esrar adli bir devam romani kaleme almustir (1875).
Yazarn aralarinda Diinyaya Ikinci Gelis yahud Istanbul’da Neler Olmus (1874),
Hiiseyin Fellah (1875) ve Esrar-1 Cinayat (1884)’1n da bulundugu diger bazi
romanlarinda da Monte-Cristo’nun entrika yapisi, degisik cografyalara yayilmis
mekan algisi, macera ve zamanin getirdigi degisimlerle yiizlesme gibi cesitli
motiflerinden ve 6zelliklerinden etkiler gdzlemlenebilir. Romanin Arap harfli
yapilmis bu ilk ¢evirisinden on y1l sonra Ermeni ve Yunan harfli ¢evirileri es zamanli
olarak basilmistir.

Eugene Sue’niin yedi 6liimciil giinahi anlattigi Sept Péchés capitaux baslikli
yapitindan c¢evrilmis hikayeler ise farklilik gosterir. Yapittan tembellikle ilgili
boliimii, Sue’dan daha pek ¢ok baska roman ¢evirmis olan Garabed Panosyan,
1868’de Ermeni Tiirkgesine aktarmistir. Mihalaki adindaki bir Rum tarafindan

Sikemperveri. Oburluk, Arap harflerine ¢evrilmigsken Yunan harfli olarak da

290 EHB’de gevirmen yanlislikla Avanzade Mehmed Siileyman olarak kaydedilmistir. 1871 dogumlu
Avanzade, aralarindan Dumas’nin da bulundugu pek ¢ok Fransiz yazarini 1900°li yillarda
gevirmistir.
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Tama'karlik ve Gazap basilmistir. Etienne Enault da farkli yapitlariyla tabloda yer
almaktadir ve yazarin Ermeni harfli ¢evirisine rastlanmamistir. Manon Lesko da
yalnizca Arap ve Yunan harfleriyle basilmistir.

Bunun yaninda yalnizca Yunan harfleriyle ¢evrilmis yapitlar da
bulunmaktadir. Bunlardan biri daha 6nce s6zii edilen Melas’in “Gerostathis”idir.
Yunan milliyetcisi Melas’in genclere yonelik bir ahlak kitab1 bi¢iminde kaleme
aldig1 bu yapit, okul kitab1 olarak da kullanilmis, o donemdeki gen¢ Yunanl kusagin
egitiminde etkili olmustur (Merry, 2004: 268-69).

Evangelinos Misailidis’in Seirin bashigiyla ¢evirdigi La Siréne de Paris’nin
de diger cemaatlerce basilmig Tiirkge ¢evirisine rastlanmamistir. Montépin’in
Eugene Grange’yle birlikte yazdigi bir komedi olan bu yapit 1860 yilinda Paris’te
sahnelenmis ve ayni yil birden fazla baski yapmistir. Misailidis’in 192 sayfalik
cevirisinin hangi tiirde yapildig1 arastirilmayi bekleyen bir konudur.

Meshur Monte-Hristo Hikayesinin Zeyli. Lord Hop basligiyla Alexandre
Dumas’ya atfedilmis ¢eviriye benzer bir digeri ise Jules Lermina adina kayitlidir:
Lord Hop, 1878’de Vasilaki adinda bir Rum tarafindan Arap harflerine
¢evrilmistir®®!. Strauss, bunun Fils de Monte-Cristo (1881) adli yapit oldugu s6ylerse
de (2009: 231) gevirinin ve 6zgiin yapitin tarihleri uyusmamaktadir®®,

Yalnizca Yunan harfli basilmis yapitlardan ilging bir 6rnek, farkli yazarlardan
alt1 hikdyenin bir araya getirildigi derlemedir. “Taliin Cilveleri” baslikli ilk hikaye
muhtemelen ¢evirmenin kendisi tarafindan kaleme alinmistir: “A. Georgiadis”-“A.
Yorgiadis”. Bu ¢aligmanin kaynaklarina gore, 19. yilizyilda, bu derlemedeki
yazarlarin baska hicbir basili ¢evirisi yayimlanmamaistir. (Elbette, bu durumun siireli
yayinlarla karsilagtirilmasi gerekir.) Bu anlamda, bu yapitta, Edgar Allan Poe’nun
“Kara Kedi”’sini de igeren sira dis1 bir seckinin yapildig s6ylenebilir.

Yunan harfli basilmis ¢eviriler arasinda yabanci yazarlarin yani sira Ahmed

Midhat’in yapitlart da bulunmaktadir. Yoanis Gavriilidis’in ¢evirdigi Yenigeriler ve

Seytan Kaya Hikdyesi, 1891°de Istanbul’da basilmistir. Yeniceriler dnce Misailidis’in

2L 6 cilt. Istanbul: Mihran Matbaasi (1. cilt); Basiret Matbaasi (2. cilt); Mahmud Bey Matbaasi (3.-6.
ciltler).

292 Benzer bir sorun Montépin’in Tucdan Kizlar ve On Ug Numerolu Araba romanlart igin de s6z
konusudur. Stepanyan (2005)’da bu bagliklarla kaydedilmis Grabed Panosyan g¢evirileri, sirasiyla
1863 ve 1866 tarihlerini tasir (kayit no. 452 ve 514). Bu tarihler, 6zgiin yapitin basim yilindan
oncedir.
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Anadoli gazetesinde tefrika edilmistir®®®

. Ahmed Midhat’in adina kayitli Yunan
harfli gevirilerle ilgili iki sorun bulunmaktadir. Oncelikle yazarin Seytan Kaya
Hikdyesi ad1 altinda yazilmuis telif bir yapitina rastlanmamaistir; bunun yerine
Fransizca bir fikraya dayandig belirtilen Seytankaya Tilsimi baslikli bir romani

vardir’®

. Yunan harfli kiinyede de basligin eksik oldugu belirtilmistir. Bu nedenle,
bu cevirinin Ahmed Midhat’1n hangi yapit1 oldugu simdilik netlestirilememistir.
Ikinci olarak, yazar1 Ahmed Midhat olarak kayitli Yeniceriler hikayesinin birinci
cildi baglikl1 bir kiinye daha bulunmaktadir. EHB’de “KAMA; 116 katalog
numarastyla yer alan bu kiinyenin Evangelia Balta’nin Karamanlidika. Additions
baslikl1 bibliyografyasindan alindig1 anlasgilmaktadir. Kiinyenin “Agiklamalar”
kisminda yapitin 1854’ten 6nce basildig belirtilmektedir ki bu tarih, yazarin dogum
tarihiyle (1844) ve 6zgiin yapitin ilk basim yiliyla uyusmamaktadir.

Ahmed Midhat, Ermeni cemaati arasinda da taninan bir yazardir. Yazarin
inlii roman1 yayimlanisindan dort yil sonra Filatun Bey’le Rakim Efendi bagligiyla
Ermeni harfli basilmistir®”. Ermeni cemaatice okunan bir diger Miisliiman yazar da
Mehmed Tahir’dir. 1890°larda dykiiler yayimlayan Mehmed Tahir’in Kayin Valide
baslikl1 yapati, Istepan Matbaasi tarafindan ayni yi1l hem Arap hem Ermeni harfli
basilmustir (Istanbul, 1895). Yapitin Arap harfli ikinci baskisi, 1897°de Yovanaki
Panayoditis Matbaasinda yapilmistir. T. Abdi’nin 1874’te yayimlanan Zavall
Kizcagiz baglikli yapiti ise ertesi y1l Zavalli Kizcagiz yani Beyoglinda Bir Vukuat
Eser ad1 altinda Hovsep Kafafyan Matbaasinda Ermeni harfli basilmistir. Cevirmen
aracilig1 olmadan Arap harfli basimlariyla neredeyse es zamanli bigimde Ermeni
harfli basilan bu yapitlarin yalnizca ¢evrimyazi oldugu anlasilmaktadir. Baska bir
deyisle, o donemde Arap harfli yapitlarin Ermeni alfabesine aktarilmasi konusunda
teknik kolaylik ve uzman iggiicii saglanmistir. Bu tiir basimlar, ayn1 zamanda
cemaatler arasinda giincel edebiyat alaninda karsilikli bir ilginin oldugunu da
gosterir.

Bu baglamda, Kleanti Harambilidi (Kleanthis Kharalampidis) nin hazirladig
iki ciltlik Mecelle-i Edebiyat-1 Osmaniyye seckisini de anmak gerekir. Tiirkge

dilbilgisi ve Rumca-Tiirkge bir sozliik de igeren bu yapitta, Strauss’un verdigi

293 Ozgiin yapitin ilk basim tarihi 1871°dir. 1899°daki basimin 3. bask1 oldugu belirtilmistir.
29 {stanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaasi, 1307 / 1890.
2% fstanbul: Aramyan, Canig, 1879.
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bilgilere gore, Cevdet Pasa, Arif Pasa, Edhem Pasa, Rifat Paga, Miinif Efendi ve
Namik Kemal gibi ¢esitli Osmanli yazarlarindan segme pargalar yer almaktadir
(1995: 227.124). EHB’ye gore, yapit ilk olarak 1873’te Miihendisyan Matbaasi
(Tupografeion Ohanes Mikhentisian)’nda Arap ve Yunan harfli olarak basilmistir.
Diger basimlar farkli matbaalarda 1874 (Neologos Matbaasi-Votira ve Siirekasi
Matbaasi), 1875 (Tupois Vitura kai S/as), 1883 (Mihran Matbaasi-Tupois Vitiira) ve
1895 (Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi)’te ¢ift alfabeli olarak
yapilmistir (Arap harfli yapitlar arasinda kaydedilmis olan sonuncu basimda alfabe
bilgisi yoktur ama bu basimin da digerleri gibi ¢ift alfabeli olmasi gerekir).

Burada sunulan degerlendirmelerin agikca gosterdigi iizere, modern geviri
edebiyat konusunda Imparatorlukta yasan milletler birbirlerinin secimlerini ve
zevklerini etkilemistir. Ceviri yapitlar ve bunlarin cemaatler arasindaki dolagimi,
giiclii bir iletisimin varligini ortaya koyar. Ayni zamanda, ¢eviri konusundaki
tercihler, donemin edebiyat piyasasi ve edebi “kanon’u (ya da “kanon”lar1) hakkinda
da 6nemli bilgiler sunabilir. Avrupa edebiyatinin yakindan izlendigi bu yiizyilda
Osmanli yazarlarinin telif yapitlarina da yansiyan belli tiirlerin ve konularin 6ne
ciktig1 goriilmektedir. Bu baglamda, iktidarin ilgisinin de hem piyasa tarafindan
yonlendirilen, hem de piyasay1 yonlendirici bir konumda oldugu tartisilmigtir.
Metinler tizerinde yapilacak ayrintili ¢6ziimlemelerde bu konular1 g6z dniine almak,
donemin edebiyatina bakisimizi zenginlestirerek taze goriis alanlar1 kazanmamiza

katkida bulunabilir.

3. “Telif” Modern Hikayeler ve Romanlar

19. yiizy1lda basilmis ¢evirilerin yazarlara ve yapitlara gore degerlendirilmesi
bu sekilde sunulduktan sonra geri kalan yiizde 42’lik dilimin incelenmesine
gecilebilir. Calismanin yontemine uygun bi¢imde bu konuda da Yunan harfli Tiirk¢e
yapitlardan baglamak yerinde olacaktir. Ne yazik ki, bu yiizyilda “telif” kabul
edilebilecek bir Yunan harfli basima rastlanmamaistir. Bu 6lciite en yakin yapit,
Evagelinos Misailidis’in 1871-1872 yillar1 arasinda dort cilt olarak basilmis Temasa-
i Diinya ve Cefakar ii Cefakes adli romanidir. Bagkarakteri Favini’nin degisik
cografyalarda yapti§1 macerali yolculuklarmin anlatildigi bu roman, Istanbullu bir

Rum olan Grigoris Paleologos’un Yunanca kaleme aldig1 ve 1839 yilinda Atina’da
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iki cilt olarak basilan “O polipathis” (Cefakes) romaninin “uyarlama”sidir (Boz,
1990: 36). Bu konudaki ¢aligmasinda Sula Boz, Misailidis’in romani “serbest bir
ceviriyle Karamanlica yazdigin1”, romanin ¢atisin1 korumakla beraber Favini’nin
basindan gecenleri zenginlestirerek anlattigini belirtir (36). Ayn1 zamanda,
Misailidis’in didaktik bir iislubu oldugunu ve ¢ogunlukla s6zlii gelenekten
yararlandigini saptayan Boz, romanlarin sonunun da farkli oldugunu vurgular:

Paleologos’un kitabinda Favini, Egriboz Adasi’nda bir ¢iftlik satin
alir, orada [k]arisiyla mutlu bir yasam siirdiiriirler. Gegkin yasina
karsin bir erkek ¢ocuklari olur. Ona Konstandinos adini1 verirler
(Bizans ve Yunanistan i¢in sembolik bir ad). Favini, kosesinden geng
Yunanistan’in kalkinmasini, 6zgiirliik i¢in verilen savagimlari dikkatle
izler. “...1839’un sonlarindayiz. Basimdan gecen olaylar1 karim
Roksandra’ya anlattim, o da, okudugunuz biyografimi kaleme ald1”
der.

Misailidis’in romaninda ise Favini, Egriboz yerine, Bogaz’daki
kdylerin birinde bir ¢iftlik satin alir ve karis1 Roksandra ile oraya
yerlesir. Gegkin yasina karsn bir ogullar1 dogar, geleneksel bir
davranigla, ona dedesini[n] ad1 olan Vasilaki ismini verirler.
Glinlerden bir giin, Favini’yi Karamanlica ¢ikan “Anatoli” gazetesinin
yayi[n]cis1 ve kitabin yazar1 Misailidis ziyaret eder. Favini, ona cefa
dolu yasamini anlatir. Bir siire sonra Misailidis, dort ciltlik bir kitap
halinde yayimlar. (37)

Bu 6rnek, 19. yiizyildaki ¢eviri anlayisini bir kez daha gbzler 6niine serdigi
gibi, romanin belli dlgiide “6zgiin” yonlerini de ortaya koyar. iki yapitin daha
ayrintili bir karsilagtirmali incelemesi, Osmanli Rumlarinin Yunan Bagimsizligindan
sonraki donemdeki fikir ayriliklarindan, yiizyil basinda baskentin kiiltiirel yasaminin
ayrintilarina dek bir¢ok konuda degerli bilgiler sunabilir. Ayrica, Anadolu kdkenli
bir yazar ile egitimli bir kentli yazarin edebi lisluplar1 arasindaki benzerlik ve farklar
¢oziimlemek de Osmanli edebiyatin1 daha iyi kavramak acisindan heyecan verici bir
potansiyel tagimaktadir.

Yunan harfli metinlerin biiyiik oranda ¢eviri ya da halk edebiyat1 yapitlarinda
goriildiigii gibi anonim olmasina karsilik, kayda deger sayida Ermeni harfli Tiirkce
telif modern yapit bulunmaktadir. Bunlarin yazarlara ve yapitlarin basim yilina gore
tablosu Ek 39’da sunulmustur. Tablo degerlendirilirken Ermeni harfli Tiirkce yapitlar
hakkinda halihazirdaki bilgilerin ¢ok az oldugu 6z 6niine alinmalidir. Stepanyan’in
bibliyografyasinda (2005) yaput tiirlerine dair birkag kayit disinda herhangi bir bilgi

verilmemisgtir. Yapitlarin tiirleri bu konuda ¢alismis olan aragtirmacilarin sundugu

sinirlt degerlendirmelerden ve yazarlarin kaynaklara gore tutarli olmayabilen yasam
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Oykiilerinden yola ¢ikilarak belirlenmistir. Bunlarin yaninda, ulasabildigimiz yapitlar
da bulunmaktadir.

Bu baglamda, tablodaki yapitlarin bazilarinin geviri olabilecegi diisiiniilebilir.
Osmanli edebiyat diinyasinin ¢eviri konusunda kendine 6zgii yaklagimlar gelistirdigi
de goz Oniine alinirsa yapitlart incelemeden bu konuda kesin yargiya varmanin
giicliigii anlasilabilir. Tabloda, bu ¢alismanin diger bdliimlerinde anilan oyun
yapitlarina yer verilmemistir. Bununla birlikte, tablodaki yapitlardan bazilar1 modern
hikaye ve roman disindaki tiirlerde de kaleme alinmis olabilir. Tabloda misyoner
yayinlar1 yer almamaktadir ama misyoner yayinlari da basan matbaalarin yapitlar
bulunmaktadir. Dolayistyla, bunlardan bazilari dini icerikli anlatilar olabilir.
Tablonun ilk boliimiinde yazari belli yapitlar, ikincisinde anonim olanlar yer
almaktadir. Daha 6nce gosterildigi lizere, 19. ylizyilda edebiyat ve yayincilik
diinyasinda Miisliiman ve gayrimiislim cemaatler arasinda gii¢lii bir iletisim oldugu
halde, bugiin Ermeni harfli Tiirkge metinler hakkinda kesin bilgilerin bulunmayisi
tiziicii bir durumdur. Bu ¢alismanin, 6zellikle de sunulan bu tablonun metinlerin
gelecekte giin 15181na ¢ikarilip incelenmesine katkida bulunmasi amaglanmaktadir.

Sevindirici bir gelisme, tabloda ilk sirada yer alan Vartan Pasa’nin Akabi
Hikayesi’nin Tietze tarafindan ¢evrimyazisi yapilip basildigindan beri
aragtirmacilarin bu yapita ilgi gostermeye baslamasidir. Yapitla ilgili tanitict bilgi
vermenin disinda yapilan 6nemli ¢aligmalar arasinda Laurent Mignon’un “Tanzimat
Dénemi Romanina Bir Onsoz: Vartan Pasa’nin Akabi Hikdyesi” baghikli makalesi;
Gokalp Alpaslan’in “Osmanli Tiirk Romaninin Baglangicinda Bes Eser” ve XIX.
Yiizyil Yazili Anlatilarinda Sozlii Kiiltiir Etkileri baglikli ¢aligmalart; Erkan
Erginci’nin “Oteki Metinler, Oteki Kadinlar: Ermeni Harfli Tiirkge Romanlar ve
Kadin Imgesi” baslikli yayimlanmamus yiiksek lisans tezi anilabilir. Bu kaynakta,
Hovhannes Balik¢iyan (1833-1898)’1n Karnig, Giiliiniya ve Digranin Dehsetli
Vefatlar: Hikayesi ve Hovsep Marus’un Bir Sefil Zevce romanlar: da
incelenmektedir. Akabi Hikdyesi’ni dilbilim agisindan ¢6ziimleyen bir ¢aligma olarak
Rahime Demir’in “19. Yiizyil Ermeni Harfli Tiirk¢e Metinlerde Cekimli Sekiller”

baslikl1 yayimlanmamais yliksek lisans tezine bagvurulabilir?®.

2% Bu tezde, ayrica, 19. yiizyilda basilmis Ermeni harfli Tiirkge edebiyat yapitlaridan bir destan
(tekil siir), baz1 Nasreddin Hoca fikralari, Omr-i Evliya baglikli Hiristiyan menakibnamesi, bir
meddah hikayesi, Ma sukini Katl Idemeyen Kiz adli oyun ve Hiidavendigdr gazetesinden bir metin
de incelenmektedir.
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Vartan Paga’nin diger yapitlarindan Bosbogaz Bir Adem’i Turgut Kut,
“roman” olarak siniflasa da (1985: 199) yapitin sayfa sayisi ve alt basliginda “risale”
taniminin yer almasi bu tanimi sorgulamayi gerektirir. BE’de yapitin “mizahi tiirde”
yazildig1 soylenmektedir. Yapitta ayrica, Vartan Pasa’nin kendi ¢izdigi karikatiirlerin
yer aldig1 belirtilmektedir (374). Sark Muharebesi Hikayesi ise Kut’un verdigi
bilgilere gore, “‘93 Harbi” ile ilgilidir (1985: 202). Vartan Pasa’nin baglikta hikaye
sO0zclgiinii kullanmig olmasi, yapitin kurmaca 6zellikler tagiyabilecegini diistindiirtir.
Bu nedenle, ayrintiyla incelenmeden tiiriiniin belirlenmesinin saglikli olmayacagi
diisiiniilerek yapita tabloda yer verilmistir.

Akabi Hikayesi’nden iki y1l sonra Veronika Hikdyesi’'ni yazmis olan Hacadur
Oskanyan hakkinda Yahya Erdem’in “Hagadur Vosganyan ve Eseri...” (2007)
baslikli calismasinda bilgi verilmektedir. Daha 6nce deginildigi iizere, bu makalede
Erdem, Akabi Hikdyesi’ni de Oskanyan’in yazmis olabilecegini 6ne siirer. Erdem, bu
iddiasina kanit olarak romanin iizerinde yazarin yalnizca bas harflerinin (H. V.)
bulunmasini ve gesitli kaynaklarda romanin yazari hakkinda eksik ya da farkli
bilgilerin yer almasini1 gdsterir. Erdem’in en gli¢lii kanit1, 1888 tarihli Appleton’s
Encyclopedia (dogrusu Appleton’s Cyclopcedia of American Biography)’da yer alan
“Hatchik Oscanyan” maddesinde Oskanyan (Vosganyan)’in 1849°da “Acaby”
(Akabi) adli Ermeni Tiirkgesi bir roman yazdiginin belirtilmesidir. (Ne var ki, bu
ansiklopedinin giivenirligi 200’den fazla uydurma isim igermesi nedeniyle son
derece tartismalidir.) Erdem, ayrica, iki yazarin yasam Oykiilerini de karsilastirarak
bu roman1 yazanin Vosganyan olmasinin biiyiik bir olasilik tagidigini gosterir.
Erdem, Appleton’s Cyclopcedia’dan aktararak Veronika Hikdyesi’nin de bir roman
oldugunu belirtir; ama yapitin sayfa sayisi bu bilgiyi sorgulamay1 gerektirmektedir.

En tiretken Ermeni yazar oldugu goriilen Vigen Tilkiyan’in yagami ve
yapitlar1 hakkinda ise kapsamli bilgiler bulunamamistir. Johann Strauss, Vigen
Tilkiyan’in yazdig1 Diirbin-i Ask ve Mahbube-i Milel’in bir tiir Osmanl
Decamerone’u sayilabilecegini sdyler. “Ermeni, Rum, Cerkez, ‘alafranga’, Osmanl
ve diger giizeller hakkindaki eglenceli hikayelerle dolu olan bu kitap, otuz bir giine
bolinmistiir” (2009: 239). Diirbin-i Ask’in yayimlandigi yil cok benzer bir baglikla
Arap harfli bir basim yapilmistir: Asik ile Masuk Diirbiinii [ve] Her Milletin
Giizeli®®'. Gokalp Alpaslan, XIX. Yiizyil Yazili Anlatilarinda Sozlii Kiiltiir Etkileri

2975 ¢ilt. Istanbul: Cemiyet-i Ilmiye Matbaas1,1289 / 1872.
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baslikli calismasinda bu yapitin yazarini “Vazi” olarak gosterir (2002: XII). Strauss’a
goreyse yapit, Tilkiyan’in Diirbin-i Ask’inmn Arap harfli bastmidir (2009: 239). Ikinci
bilgi akla yatkin gériinmektedir. Daha 6nce de gosterildigi iizere, yapitlar, eszamanl
ya da yakin zamanli olarak farkli alfabelerde basilmaktadir. Ayrica, iki yapit da
birden fazla cilt igermektedir. Tilkiyan’in Coban Kizlar baslikl1 yapitt da Ermeni
harfli basiminin ertesi yili Arap harfli basilmigtir™®,

Asik ile Masuk Diirbiinii’niin Cemiyet-i [lmiye Matbaasinda basilmast,
Tilkiyan’in donemin ileri gelen aydinlariyla yakin iliski i¢inde oldugunu diistindiirtir.
Yazarin Sarkta Alafranga yahut Ticaretimizin Giinbegiin Daralmasinin Sebepleri
baslikli iki kez basilmis bir yapit1 da bulunmaktadir®®®. Basligi, konusu hakkinda fikir
veren bu yapitin, Imparatorlugun giincel ekonomik sorunlariyla ilgilenen az sayidaki
Ermeni harfli ¢caligmadan biri oldugu soylenebilir. Tilkiyan hakkinda son bilgi olarak
bir diizeltmeden s6z etmek yerinde olur. EHB’de Stepanyan’in bibliyografyasinin
1985 basimina dayanarak Tilkiyan’a ait Yedi Dilberler baslikli bir kiinye
bulunmaktadir. Stepanyan bu kiinyeyi 2005 tarihli bibliyografyasindan ¢ikarmus;
yerine ayni1 y1l, ayn1t matbaada yayimlanmis olan Tilkiyan’in ¢evirdigi Yedi Alimler
Risalesi’ni eklemistir®®.

Istanbul Ermenilerinin yasamii konu alan /ki Kap: Yoldaslar: yahod Hakk-1
Adaletin Zahiri adli romanin yazar1 Hovsep Kurban(yan) (1847-1903), kiigiik yasta
gelistirdigi vantrilokluk becerisiyle Abdiilaziz doneminde saray vantrilogu olmustur.
Mihran Bidar Arabaciyan’la birlikte yazdigi iki ciltlik Haywmn Bir Adem de BE’ye
gore romandir. Ayrica, Arabaciyan’in hazirladig: divan siiri segkisi Miintehabat-iil
Esari Bergiizide301, Hovsep Kurban’in yardimlariyla yayimlanmistir (286). Bu
calisma icin yapilan arastirmada ulasilan metinlerden biri de Iki Kap: Yoldaslar:
yahod Hakk-i Adaletin Zahiri’nin 1885 basimidir (bkz. Ek 44).

Ulasilan yapitlar arasinda Kerovbe Limonciyan’in Esrar-:1 4sk’1 da
bulunmaktadir (bkz. Ek 43). Cevirmen adinin ge¢gmedigi bu yapit bir roman
hacmindedir. Gortilen bir diger yapit da Hagop Acemyan’in ¢evirdigi Yadigar yahud
Kraat-1 Ermeniyan Miihim ve Muhtasar Hikayeler (1872) dir (Ek 45). Tabloda yer

2% fstanbul: Izzet Efendi’nin Matbaasi, 1294 / 1877.
2% stanbul: Aramyan Canig, 1865 ve R. Kiirkciiyan, 1867.
3% stanbul: Kafafyan, Hovsep, 1881.

0 Fuzuli, Ragp Pagsa, Baki, Hasmeti, Nabi, Nefi ve Seref Hanum. Istanbul: Kantar Egb. Biraderler,
1879 ve Istanbul: Hovsep Kafafyan, 1887.
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alan Yadigar ve yahod Miihim Hikdyeler, bu yapitin ikinci baskisi olabilir. Bununla
birlikte, kiinyede ¢evirmen ya da yazar ad1 kayitli olmadigi igin simdilik “telif”
yapitlar arasinda sayilmasi uygun goriilmiistiir. Benzer bir durum, Piango ile Akd-:
Izdivag... ve Bilmece ile Akd-1 [zdivac... baslikli yapitlar icin de gegerlidir.
Bagliklardaki benzerlik bunlarin ayn1 yapitin farkli basimlart oldugunu diistindiirtir.
Kut’un geviri yapitlar altinda siniflandirdig1 Piango ile Akd-: /zdivag...’1n Arap harfli
basimi 1305 / 1888’de yapllmlstlrgoz. Ug basimda da yazar ya da ¢evirmen adi kayith
degildir. Bu nedenle, yapitlarin tiirii ve ¢eviri olup olmadigi konusunda kesin bir
yargiya ancak yapitlar incelendikten sonra varilabilir.

Ermeni harfli Tirkg¢e kirk kadar (bazilar1 olasilik diizeyinde) oyun dis1 telif
modern metin yazilmis olmasina karsilik Arap harfli telif modern metinlerin sayisi
500’1 agkindir. Bu metinlerin bu ¢aligsma kapsaminda anlamli bir degerlendirmesini
sunabilmek amaciyla en ¢ok yapit yayimlamis yazarlar ve ¢ok basilmis yapitlar
tizerinde durulmasi uygun olacaktir. Bu yontem, donemin edebiyat diinyasina yon
veren kisileri ortaya koyacagi gibi yapitlar konusundaki tercihleri degerlendirmeye

de olanak saglayacaktir.

4. Cok Basilanlar

19. yiizyilda Arap harfleriyle telif modern kurmaca yayimlamis 140°tan fazla
yazar saptanmistir. Bunlar1 anlamli bigimde degerlendirebilmek amaciyla, bu
kategoride {i¢ ya da daha fazla yapit yayimlamis yazarlarin sayilmasi uygun
gorilmiistiir. Bu 6lclitlere gore hazirlanan tablo Ek 40°ta sunulmustur. Tablodaki
yazarlarin yalnizca oyun dis1 kurmaca yapitlart sayilmistir. “Farkli Yapit Sayis1”
slitunu yazarin birbirinden farkli ka¢ yapit kaleme aldigini gosterir. “Toplam Basim
Sayis1” siitunu ise birden fazla baski yapmis yapitlarin sayisinin da yer aldigi toplami
gosterir. Burada Ermeni ve Yunan harfli basimlar da sayilmistir. Baski sayisini
saptamak konusunda EHB’nin verileri esas alinmistir; yani bir yapitin farkli
basimlarinin tiim kiinyeleri kayith olmasa da bibliyografyada “Baski No” siitununda
verilen bilgi dogru kabul edilmistir. Yagamlar1 hakkinda bilgiye ulasilabilen

yazarlarin dogum 06liim tarihleri ve yerleri de gdsterilmistir.

%02 fstanbul: Karabet ve Kaspar Matbaas.
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Ahmed Midhat’1n gazeteci, matbaaci ve yayinci kimlikleriyle birlikte
yapitlarinin Rum ve Ermeni cemaatleri arasindaki popiilerligi de goz oniine
alindiginda 19. yiizyilda en ¢ok yapit yayimlamis yazar olmasi sasirtici degildir.
Yazara ait 60 farkli yapitin toplamda 74 kez basildig1 goriilmektedir. Yapitlarin biri 4
(Yenigeriler), Gt 3 (Genglik-Teehhiil [birlikte basim], Kissadan Hisse, Mihnetkesan)
ve besi 2 (Felatun Bey’le Rakim Efendi, Felsefe-i Zenan, Hasan Mellah yahud Sir
Icinde Esrar, Karnaval, Teehhiil [ayr1 basim]) bask1 yapmustir.

Ahmed Midhat’1 yakindan takip etmekle birlikte, onun tiretkenliginin ancak
yarisini sergilemis olan Ahmed Rasim’in 26 farkli yapit1 toplamda 35 kez basilmistir.
Yazarin yapitlarinin dokuzu 2 baski yapmustir (Bigare Geng, Bir Sefilenin Evrak-:
Metrukesi, Endise-i Hayat, Giizel Eleni, Leyal-i Iztirab, Mekteb Arkadasim, Mesakk-i
Hayat, Sevda-y: Sermedi, Ulfet). En iiretken ilk iki yazar arasinda bir tiir hoca-
ogrenci iligkisinin olmasi da dikkate degerdir. Ahmed Rasim, 1885’te Ahmed
Midhat’in ¢ikardig1 Terciiman-1 Hakikat’te yazarliga baslamistir. Ahmed Midhat,
geng yazari Gviicli sozlerle basina takdim etmis ve yazarlik yasami boyunca
desteklemistir. Bunun karsiliginda, Ahmed Rasim’in iislubunda ve kurmaca dis1
yazilarinda Ahmed Midhat’n etkisi oldugu kabul edilmektedir (TBEA, Cilt 1: 36-
37).

“Nevi sahsina miinhasir” bu iki kisilikten sonra en ¢ok okunan yazarlarin
“popiiler” romanlar kaleme almis olan Mehmed Celal ve Vecihi oldugu goriiliir.
Ozellikle yapit sayist ile toplam basim arasinda farklar bulunmasi, bu yazarlarm
uiretken olduklar1 kadar, ¢ok okunduklarin1 da imler. Bu yazarlar tarafindan kaleme
alinan yapitlarin genellikle edebi degeri diisiik ya da “vasat” olarak
degerlendirilmesine karsin, gordiigii ilgi dikkat ¢ekicidir. Bu tiir deger diisiirticti
degerlendirmelerin belli bir kuramsal temele dayanmadig1 da belirtilmelidir. Bu
nedenle, kaynaklarda bu yapitlar hakkinda kesin tiir tanimlar1 yapilmamuis, “popiiler
roman” kavrami genellikle kuramsal acidan tartigilmamastir.

Ornegin, Orhan Okay, Vecihi’nin “basarili bazi ruh tahlillerine ragmen
Namik Kemal’in romanint agama[dig1]” yargisina varirken (2006: 72) iki yazarin da
yapitlarini hangi 6l¢iitlerle degerlendirdigini acik¢a belirtmez. Benzer bigimde,
Mehmed Celal’i ne oldugu tartisilmamis bazi 6lglitlere gore, “verimliligine oranla
vasat bir sair ve yazar olarak” goren Okay (72), yazarin yapitlart hakkinda da su
gbzlemde bulunur: “Roman adi altinda yazilmis eserlerinin ¢ogu ise basit ve hissi agk

konularini isleyen uzun hikayelerden ibarettir” (73). Isin dogrusu, aralarinda Namik
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Kemal’in de bulundugu pek ¢ok 19. yiizy1l Osmanli yazarinin yapitlarinin bu tanima
uyabilecegini géz oniine almak gerekir.

Safiye Akdeniz’in inceledigi 19. yiizyilda ve sonrasinda hazirlanmis
antolojilerde ad1 en sik gecen edebiyatgilar arasinda Mehmed Celal ve Vecihi yer
almaz (bkz. “Yapit Bigimleri” boliimii, “Bir Arada Basma” alt boliimii). ilging bir
durum olarak, bu antolojilerden birini Mehmed Celal hazirlamistir: Osmanlt
Edebiyat Numuneleri®®. Antolojilerin belli diizeyde segkinci bir edebiyat
“kanon’’unu yansittig1 géz oniine alindiginda Mehmed Celal ve Vecihi’nin
doneminde ¢ok okunmus yazarlar olmasina karsin, yapitlarinin onlar1 gelecek
kusaklara tastyacak aracilarin dlgiitlerine uygun bulunmadigr anlagilmaktadir.
Akdeniz’in inceleyecegi antolojileri secerken ¢agdas bir edebiyat tarihinin ve bir
edebiyat ansiklopedisinin siizgecinden ge¢mis bir listeyi kullanmis olmasi da bu
baglamda 6nem kazanmaktadir. Nesnel olgiitlere dayanarak hazirlanmig bu tabloyla
acikea ortaya kondugu tizere, “popiiler” yazarlar, 19. ylizyil edebiyat evreninde
Onemli bir {iretim ve okunurluk diizeyine sahiptir. Bu yiizyilda “popiiler” romanlarin
kaleme alinmasi, donemin basim ve yayinciliginin yaninda, edebiyat piyasasi, okur
davraniglar1 ve okuma aligkanliklar1 hakkinda 6nemli bilgiler sunabilir. Ne var ki,
oncelikle, gecerli ¢cikarimlara varmayi saglayacak kuramsal zeminin yapilandiriimasi
gerekir. Bu konular1 igermeyen bir edebiyat tarih¢iligi anlayisinin yiizyil edebiyatinin
dinamiklerini derinlemesine kavramada yetersiz kalacag: asikardir.

Bu iki yazardan sonra gelen Halid Ziya (Usakligil), daha 6nce gosterildigi
izere, gazetecilik ve yayinciligiyla da 19. yilizyilin miistesna kisiliklerinden biridir.
Edebi iislup ve teknik agisindan Tiirk¢e romanin gelisiminde 6nemli yeri olan Bir
Oliiniin Defteri ve Mai ve Siyah, 19. yiizyilda birden fazla kez basildig: gibi
1900’den sonra da yayimlanmaya devam etmistir. Yazar, en onemli romanlarindan
biri olan Ask-1 Memnu‘u da 1900°de kaleme almistir. Halid Ziya, yalniz kurmaca
yapitlariyla degil, Avrupa edebiyati tarihi ve akimlar tizerine yazdig1 Garbdan Sarka
Seyyale-yi Edebiye: Fransa Edebiyatinin Numune ve Tarihi®®* ve Hikdye®™ gibi

caligmalariyla da Osmanli edebiyatinda sira dis1 bir konumdadir.

303 fstanbul: Matbaa-i Safa ve Enver, 1312 / 1895.
304 fstanbul: Ebiizziya Matbaasi, 1303 / 1886.
%05 fstanbul: Istepan Matbaas1, 1307 / 1890.
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Halid Ziya’y1 bu ¢alisma agisindan 6nemli kilan bir diger nokta ise onun
yazarliga giden yolda edindigi deneyimlerdir. Kirk Y1l baslikli anilarinda Fatih
Askeri Riistiyesindeki egitimi sirasinda edebiyatla ilgilenmeye basladigini belirten
yazarin ilk okudugu yapitlar arasinda Asik Garip, Kerem ile Asli, Leyla ile Mecnun
hikayeleri ile Binbir Gece Masallar: bulunmaktadir (1936: 44). Bunlarin yani sira,
babasinin tesvikiyle tiyatroya ilgi duymaya baslayan Halid Ziya, bir donem
Gedikpasa Tiyatrosu’nun sergiledigi oyunlarin miidavimlerinden biri olmustur (46-
48). Tiyatro meraki, Halid Ziya’y1 geviri ve telif tiyatro yapitlari okumaya
yoneltmistir (48-49). Ayni yillarda yazar, Namik Kemal ve Recaizade Ekrem’in 6nce
oyunlari, daha sonra diger kurmaca yapitlariyla tanismistir (48).

Yazarin Avrupa edebiyatina ilgisi, ailesi Izmir’e tasindiktan sonra aldig1 6zel
derslerle 6grenmeye basladig1 Fransizcasini1 daha sonra gittigi Ermeni Mekitarist
(yazarmn yazimryla “Mechitariste”) okulunda ilerletmesiyle ve burada Italyanca
ogrenmesiyle gelismistir (127-38). Halid Ziya, bu donemde Fransiz romanlari
cevirmeye de baslamistir. EHB nin verilerine gore, 1883-1896 yillar1 arasinda
cevrilmis 10 Fransiz hikdye ve romaninin altinda ¢evirmen olarak Halid Ziya
(Mehmed Halid) imzas1 vardir. Bunlarin yani sira, yazar, Nakil baslikli dort ciltlik bir
ceviri ve telif hikdyeler derlemesi de hazirlamigtir®®.

Goriildugii tizere, Halid Ziya’nin okuma meraki halk anlatilariyla baglamis ve
tiyatro yapitlariyla ilerlemistir. Onun yazarlik kariyerinin altyapisinda gayrimiislim
bir egitim kurumunda gelistirdigi Fransizca bulunmaktadir. Bu dilde yazilmis
yapitlar ¢evirerek yazarliga adim atan Halid Ziya, daha sonra 6zgiin yapitlarini
kaleme almistir. Cok okunan ve ¢ogu elestirmen ve tarih¢i tarafindan edebi agidan
basarili bulunan yapitlara imza atan bir Osmanl yazarinin edebi kariyerinde, bu
calismanin ortaya koydugu belli basl sonuglarin sentezlendigini gérmek son derece
heyecan vericidir.

Halid Ziya gibi 19. ylizyilin geng¢ kusak yazarlarinin ¢cogunun yetismesine
damgasini vurmus kisiliklerden biri de Namik Kemal’dir. Siileyman Nazif (1870-
1927), Namik Kemal’in kendi kusag: tizerindeki etkisini “Eger biz hayatimizi
Allah’a borglu isek, biitiin yetismemizi de Kemal’e bor¢luyuz” ifadesiyle nitelemistir
(Mardin, 1998: 49-50). Tabloda Namik Kemal’in yazdig: yapit sayisi ile yapitlarinin

toplam basim sayis1 arasindaki farkin dikkat ¢ekici oldugu gortiliir. Bu durum,

%% jstanbul: A. Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaas1 (ilk iki cilt), 1311/ 1894; Matbaa-i
Ebiizziya, 1311/ 1894 (iigiincii cilt) ve 1312 / 1895 (dérdiincii cilt).
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yazarin yapitlarinin okunma diizeyinin ¢ok yiiksek oldugunu agik¢a ortaya koyar.
Namik Kemal’in Cezmi baglikli “tarihi” romani ilk kez 1297 / 1880 yilinda Mihran
Matbaasinda basildiktan sonra sekiz yil igerisinde dort baski daha yapmuistir.

Yazarin 1291 / 1874 yilinda kaleme aldig1 Intibah yahud Sergiizest-i Ali
Bey’inse kayitli dort baskis1 bulunmaktadir. Bunlardan ikisinin basim bilgilerinin
bulunmayisi korsan baski olduklarini diigiindiiriir. Gergekte, siyasi agidan hep
muhalif kanatta durmay1 se¢mis ve 6nemli diizeyde bir takip¢i grubu edinmis olan
Namik Kemal’in yapitlarinin ¢ok daha fazla sayida kagak baskilarinin yapildigi
diistintilebilir. Yazarin yapitlarinin yasal yollarla yayimlanamadig: halde gizli olarak
okundugu bilinmektedir.

Yazarin bu tiir yapitlarindan biri de Vatan yahud Silistire oyunudur. Tabloda
yer almayan bu yapit, 1289 / 1872 yilinda basilmasinin ardindan AKK’de kayith
kiinyelere gére cogunun basim bilgileri eksik olmak iizere 7 baski yapmistir®®’. Asil
ilging olan, Namik Kemal’in kurmaca yapitlarinin agik siyasi diisiinceler ya da
mesajlar icermedigi halde yazarin siyasi kisiligiyle bagdastirilarak ¢cok okunmasidir.
Vatan yahud Silistire’nin Gedikpasa Tiyatrosu’ndaki gosteriminin ardindan sokaga
dokiilen bir seyirci grubunun, V. Murad’in tahta ¢ikmasini istediklerini ima eden
sloganlarla Namik Kemal’in evine dogru yiiridiigiine deginilmisti (bkz. tezin
“Siyasal Baglam” boliimii). Bununla birlikte, yapitin agik bir siyasi sOylem
tasimadig1 goriilmektedir. Oyundaki Zekiye adli kadin karakter lizerine kurulan vatan
aski1 diislincesi son derece bulanik islenmistir. Zekiye, vatan savunmasina katkida
bulunmak amaciyla degil, asik oldugu islam Bey’in yakininda olmak icin erkek
kiligina girerek cepheye gider. Dolayisiyla, bu oyunun temelinde aski ugruna her
tiirlii fedakarlig1 goze alma diislincesi bulunmaktadir. “Tarihe miistenid bir hikaye”
alt baghigini tasiyan Cezmi’de ise ideallestirilmis bir erkek kahramanla onu
paylasamayan iki kadin arasindaki ask ticgeni anlatilmistir. Romanin tarihi niteligi
yalnizca zaman ve mekan kurgusundan kaynaklanmaktadir.

Intibah’da ise olay 6rgiisii acikca bir ask iliskisi {izerine kurulmustur ama
yazara donemin toplumsal meseleleri hakkinda diigiincelerini yansitmak i¢in elverisli
bir ortam barmdirir. Ornegin, birbirine zit karakterle cizilmeye calisilms diiskiin
kadin Mehpeyker ve iffetli cariye Dilasup, 6zellikle kadinin toplumsal konumu

hakkinda bir bakis agis1 yaratabilecek potansiyeli yazarina sunar. Ne var ki, Namik

%07 <19 Yiizyilda Basilmis Tiyatro Oyunlar1 Tablosu”nda yapitin 1307 / 1890 yilindaki 7. baskisina
yer verilmistir.
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Kemal, romanin konu potansiyelini yeterince verimli degerlendirmez. Bunun yerine,
klasik edebiyatin s6z ve imge dagar1 kullanilarak betimlenmis “erkek giizeli” Ali
Bey’i ve Dilasup’u ideallestirirken gerceklikten uzaklasir. Oysa, Mehpeyker
karakteri s6z konusu oldugunda yazar, ahlakg¢1 bir niyetle ayrintilara dikkat ederek
son derece gercekei bir anlatim yakalamigtir. Dolayistyla roman, toplumsal olmaktan
ziyade edebi ve kuramsal bir meseleye isaret eder. Namik Kemal okurlarinin hangi
acilardan bu yazar tercih ettigini sorgulayacak bir arastirmada bu noktalarin géz
Oniine alinmasi ilging sonuglar ortaya koyabilir.

Tarihsel bir donemin edebi zevkini arastirirken yayimladiklart yapit sayisina
gore yazarlar belirlemek, bu saymin toplam basim sayisiyla farkini degerlendirmek
kadar, bir yapitin bir baskida ne kadar ¢cogaltildigini, yani ka¢ adet basildigin
irdelemek de onemlidir. 19. yiizyil edebiyat1 alaninda bu konudaki bilgilerimiz ne
yazik ki ¢ok kisitlidir. Olagan dis1 bir 6rnek olarak Safvet Nezihi’nin Zavallt Necdet
adli romanindan s6z etmek gerekir. Bu yapitin AKK’de kayitli {igiincii baskisinda
say1 belirtilmistir: “on tiglincii ve on dordiincii bin”. Bu baski Rumi 1336 yani 1920
yilinda Matbaa-i Orhaniyede yapilmistir. Bu, 19. yiizyilin tarih sinirlart iginde
yapilmis bir basim degildir ama bir Osmanli yazarinin ilk baskist 1899’da yapilmis
bir romanu ile ilgilidir. Tarihsel olarak Cumhuriyet’e ¢ok yakin olmakla birlikte
Kurtulus Savasi’nin érgiitlenmesinin heniiz basladig1 bir ddSnemde Istanbul’da
yapilmis bir basim oldugu i¢in bu durumu Osmanli edebiyati baglaminda
degerlendirmek uygundur.

Osmanli basim ve yayinciliginin ilerleme siireci agisindan bu say1, kayda
degerdir. Istanbul’da basim ve yayinciligin tartisildigi boliimde deginildigi iizere, 19.
yiizyilda yapitlarin 2000°den fazla ¢cogaltilmasi ender rastlanan bir durumdur. Bu
anlamda Zavalli Necdet, Osman Bey’in 6000 adet bastig1 Kur’an’la yarigacak
diizeydedir. Bu durum, okuryazar oranindaki artis konusunda fikir verebilecegi gibi,
yaklagik bir yiizyil i¢erisinde okunan tiirlerdeki tercihlerin radikal bicimde
degistiginin gostergesi olarak da yorumlanabilir.

Bu 6rnek, bir yazarin tek bir yapitla bile edebiyat tarihine 6nemli bir katkida
bulunabilecegini ortaya koyar. Burada sunulan tablo degerlendirilirken bu gercek de
gbz oniinde bulundurulmalidir. Ornegin, Osmanli edebiyatinin modernlesme tarihi
acisindan biiyiik onem tastyan Taassuk-i Talat ve Fitnat, yazarinin tek romani oldugu
icin Semseddin Sami tabloda yer almamaktadir. Ayn1 durum, Turfanda mi Yoksa

Turfa mi? romaninin yazari Mizanct Mehmed Murad i¢in de s6z konusudur. Fatma
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Aliye disindaki kadin yazarlar da bu nedenle tabloda gériinmemektedir: P. Fahriye
(Dilfigar, 1899), Raife Binnaz (Remziye, 1895), Selma Riza (Uhuvvet, 1892) ve
Zafer Hanum (Ask-1 Vatan, 1877).

Son olarak yazarlarla ilgili onemli bir duruma isaret etmek gerekir. 19.
yiizyilda modern hikaye ve roman tiirlerinde Tiirkge yapitlar kaleme almig yazarlarin
dogum tarihleri esas alinarak bir kusak belirlemesi yapmak miimkiindiir. Asagidaki
tabloda dogum tarihi saptanabilmis yazarlara gore bir dagilim hazirlanmistir. Burada

gayrimislim yazarlar da sayilmistir:

Tablo 8: Yazarlarin Kusaklara Gore Oram

Dogum Yil1 Aralig1 | Yazar Sayis1| Yiizde
1810-1819 2 4%
1820-1829 1 2%
1830-1839 1 2%
1840-1849 7 15%
1850-1859 6 13%
1860-1869 19 41%
1870-1879 10 22%

Goriildugi tizere, modern hikaye ve roman tiirlerinde iirlin vermis yazarlarin
cogunlugu 1860 kusagindandir. 1870’lerde dogmus olan daha geng kusak yazarlarin
da 6nemli bir orana sahip oldugu goriilmektedir. 1879’dan sonra dogmus ve 19.
yiizyilda bu tiirlerde yapit yayimlamis yazara rastlanmamistir. Cok yazan ve ¢ok

okunan yazarlara gore ayn oOlciitlerde hazirlanmis olan tablo ise soyledir:

Tablo 9: Cok Yazan / Okunan Yazarlarin Kusaklara Gore Oram

Dogum Yili Araligt . Yazar Sayis1 Yiizde
1810-1819 0 0%
1820-1829 0 0%
1830-1839 0 0%
1840-1849 4. 18%
1850-1859 2 9%
1860-1869 11| 50%
1870-1879 5 23%

Burada da 1860 kusag1 en tiretken yazarlarin yer aldigi donemdir. 1810-1839

yillar1 arasinda dogmus yazarlarin ise ragbet gormedigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla,
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modern kurmaca konusunda geng kusagin daha etkin oldugu sdylenebilir. Ozellikle,
1870 kusaginin 1900’den sonra da yazmaya ve yayimlamaya devam ettigi géz oniine
alindiginda bu ger¢ek daha da belirginlesir. Bu etkinligi tam anlamiyla
saptayabilmek, ancak 1900-1920 yillar1 arasindaki dénemde 70 kusagi yazarlarinin
tiretimini incelemekle miimkiindiir. Ayrica, modern hikdye ve romanin gelisimini
nasil siirdiirdiiglinii gorebilmek icin benzer yontemlerle Cumhuriyet donemini de
kapsayan bir aragtirma yapilmasi gerekir. Boylece, I. Diinya Savasi, Harf Devrimi
gibi 6nemli tarihsel olaylarin bu gelisime etkisi de sorgulanabilir. Ne var ki, bunlar

ayr1 bir tez konusudur.
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SONUC

Cok milletli ve ¢ok kiiltiirlii bir imparatorlugun modernlesme siirecinde
edebiyatini incelemek, konunun dogas1 geregi, ilk bakista adeta kaotik goériinen bir
yapiy1 ¢oziimlemeyi gerektirir. Osmanli Imparatorlugu s6z konusu oldugunda
sosyopolitik kosullar, bu ¢calismada tartisildig iizere, edebiyat etkinligini
karmagiklastiran dnemli etkenlerdir. Kullanilan dillerin ve alfabelerin ¢esitliligi, dini
cemaatler temelinde Orgiitlenmis yonetim ve egitim anlayisinin ¢ok bigimliligi, tek
sesli bir edebiyatin olusumunu olanaksiz kilar. Bu tezde gosterildigi gibi, 19.
yiizyilda Imparatorlugu olusturan milletlerin bazi yonlerden kendilerine 6zgii
uluslagsma deneyimleri kazanmakla birlikte, birbirleriyle siki bir etkilesim iginde
olmast, “Osmanli” tist kimliginde birlesen son derece zengin bir edebiyatin
gerceklesmesini saglamistir.

19. ylizyilda Tiirk¢e edebiyat alaninda cemaatler arasindaki etkilesim ve
aligverisler, bugiin sanilandan daha yogundur. Yalnizca yazarlik diizeyinde degil,
matbaacilik, yayincilik, kitapgilik ve ¢cevirmenlik gibi edebiyat etkinligini olusturan
ogelerde bu iletisimin varlig1 agik¢a goriilebilir. Ozellikle gayrimiislimlerin klasik
Osmanli edebiyatina ve halk edebiyatina gdsterdigi ilgi, iiretici ve tliketici diizeyinde
edebiyat etkinligine katilimi, edebiyat tarihgiligi agcisindan g6z ardi edilmemesi
gereken bir diizeydedir. Yunan Bagimsizligi ve II. Abdiilhamid’e suikast girisimleri
gibi siyasal olaylara karsin, bu yiizyilda din, dil ve etnik kimligin {izerinde bir
“Osmanl1” kimliginin yalniz egitim alaninda ya da edebiyat piyasasinda degil,
iktidarin nezdinde de benimsendigi a¢iZa ¢ikmistir. Dolayisiyla, gayrimiislimlerin 19.
yiizyilin ge¢ donemlerine degin Osmanli toplumunun ve edebiyat etkinliginin
biitliinlesmis ogeleri oldugu yadsinmamalidir.

Modernlesme siirecinde 6rnek alinan “milel-i miitemeddine”nin, yani Avrupa
devletlerinin edebiyatina duyulan ilginin dogal olarak artmasi, Osmanli edebiyatinin

cok sesliligine katkida bulunan etkenlerden bir digeridir. Diinya goriisiinii degistiren
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her toplumda oldugu gibi, Osmanli’da da bu durumun edebiyata yansimasi, edebiyat
etkinliginin karakterini, edebi tiirlerin niteligini ve bigimini etkilemistir. Avrupa
edebiyat1 hem Gykiiniilen, hem de rekabet edilen bir model olarak 19. yiizy1l Osmanl
edebiyatinin gelisiminde dnemli rol oynamistir. “Istanbul’da Basim ve Yaymcilik”
boliimiinde ele alindigr tizere, politik ve ekonomik kosullarin biiylik oranda etkili
oldugu bir degisimle, bu rekabet anlayisinin yitirilmesi ve dengenin dykiinmeden
yana agir basmasi sonucunda “Osmanli” edebiyati, iist kimliginin par¢alanmasi
noktasina gelmistir. Yiizyil sonuna dogru hissedilmeye baslayan bu olgu, yirmi
yildan az bir siirecte Imparatorlugun ¢ékiisiinii de beraberinde getirmistir.

Dolayistyla, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Osmanli edebiyatindan devreden bu
mirasin olgunlagsma dénemi, Cumhuriyet’in kurulus yillarina yakindir ve 19. yiizyil
edebiyatinin yalnizca bir yoniinii yansitir. Oysa, “Giris” boliimiinde tartisildig: iizere,
bugiinkii baskin edebiyat tarihgiliginin penceresinden goriinen tek manzara budur.
Avrupa merkezli, edebiyat¢1 odakli, geng Cumhuriyet’in politik giindemine gore
olusturulmus bir siizgecgten gecirilmis, ger¢cek duruma oranla son derece dar, tekil bir
tiir “kanon”, bu alanda yapilan edebi, kiiltiirel ve sosyolojik incelemelerin de halen
ufkunu belirlemektedir.

Yalnizca baz1 Miisliiman Tiirk edebiyatcilarin belirli yapitlarindan olusan bu
“kanon”, gayrimiislim edebiyatgilarin farkli alfabelerde Tiirkce tirettigi edebiyati
dislamaktadir. Bu durumun kagiilmaz bir sonucu, kabul goren edebiyatin iiretim,
sunum ve tiikketim baglamindan koparilmasidir. Dolayisiyla, “kanon”a dahil edilen
edebiyat da ger¢ek zenginligini ortaya koyacak ¢ozlimleme araglarindan yoksun
birakilmustir.

Verili listenin sorgulanmadan siirekli yeniden tiretilmesi iki soruna isaret
eder. Daha 6nce deginildigi tizere, ilk sorun, Harf Devrimi’nin getirdigi alfabe
degisikligiyle, Arap harfli metinlerin okunmasinin bugiinden asilmasi zor bir dil
egitimi engelini gdgiislemeyi gerektirmesidir. Isin ilging yam, Tiirkiye’deki
Tiirkoloji egitimi uzun bir siiredir, cogunlukla Arap harfli metinlerin okunmasi ve
yeni yaziya aktarilmasi konusunda yogunlastirilmistir. Tiirk¢e edebiyat alaninda
cogu lisans bitirme ve yliksek lisans tezi, yazar ve metin hakkinda bilgilendirici
pasajlar1 izleyen ¢evrimyazisi yapilmis metinlerden olusur. Degeri kiiglimsenemez
olan bu caba, bugiin ciddi diizeyde bir Arap harfli Tiirk¢e metinler kiilliyatinin ilgili

her Tiirk¢e kullanan okur tarafindan okunabilirligini saglamaktadir.
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Oyleyse, ikinci—ve anlasilan daha énemli—sorun, Miisliiman Tiirk
edebiyatcilara ait olmayan ve Cumhuriyet’in kiiltiir politikalarina uymayan bir
edebiyatin tagidig1 politik ¢cagrisimlardir. Edebiyat etkinliginin politikayla siki bir
etkilesim i¢inde olmasi, edebiyati politikadan soyutlamanin gii¢liigiinii ve belki de
bosunaligini beraberinde getirir. Edebiyat, bilimsel yontemlerle incelendiginde,
politik yonii de nesnel olarak ¢oziimlenebilir. Boylelikle, kisilerin, topluluk ya da
toplumlarin, devletlerin simdiki zamandaki 6znelliginden bagimsiz bir edebiyat
incelemesi gerceklestirilebilir.

Bu calismada ortaya konan verilerden bazilari, etnik, dini kimlik gibi edebiyat
dis1 olgiitlere vurgu yapan edebiyat tarihgiliginde gérmezden gelinmesi yeglenen
tiirden olabilir: 6rnegin, baz1 modern yapitlarin Miisliiman Tiirklerden 6nce
gayrimiislimlerce Tiirk¢eye ¢evrilmis olmasi ya da Miisliiman Tiirklerin basmadigi
bazi meddah hikayelerinin bulunmas1 gibi. Bununla birlikte, burada, ayn1 anlayisin
sdylemine dahil etmekten cekinmeyecegi baz1 gercekler de serimlenmistir: Ornegin,
bazi modern yapitlar1 da dnce Miisliiman Tiirkler ¢evirmistir; Tiirk¢e yapitlar basan
Miisliiman Tiirk matbaacilari, yiizyilin toplam {iretimin yarisindan fazlasini
gerceklestirmistir. Dilin esas 0l¢iit olarak alinmadig1 edebiyat tarihi yazimlarinda bu
tiir ikincil olgular, gereginden fazla 6nem kazanarak alanin politiklesmesine hizmet
edebilir.

Ote yandan, yapitlarn yazildig1 dil esas alinarak, edebiyat yapitlarinin gesitli
acilardan sayisal degerlerinin bir edebiyati olusturan 6geler ile politik ve
sosyokiiltiirel gelismelerin 15181inda yorumlanmasi, inceleme nesnesinin politik
cagrisimlara agik dogasini bir sorun olarak goren edebiyat tarihgiligi anlayisinin
astlmasinda baslangi¢ diizeyinde bir adim olarak gdriilebilir. Bunu bagsarabilmek
amaciyla, bu tezde ilk olarak basil1 Tiirk¢e metinlerin miimkiin oldugunca eksiksiz
bir haritas1 ¢ikarilmaya calisilmistir. Bu yolla, ister bilgi ya da ilgi eksikligi, ister
politik kaygilarla olsun, 19. yiizy1l Tiirkge Osmanli edebiyatinin heniiz
kesfedilmemis biiyiik bir boliimiiniin varlig1 ortaya konmustur.

Bunun i¢in, 1800-1900 yillar1 aras1 Arap, Ermeni ve Yunan harfleriyle
basilmis Tiirkce metinlerin bibliyografik bir veritabani hazirlanmistir. Bu yapilirken
temelde Eski Harfli Basma Tiirkce Eserler Bibliyografyast ve Hasmik Stepanyan’in
2005 yilinda yayimlanan Ermeni Harfli Tiirk¢e Kitaplar ve Siireli Yayinlar
Bibliyografyas: (1717-1968) kullanilmakla birlikte, genis bir kaynak listesinden
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yararlanilarak bu bibliyografyalardaki yapit kiinyelerinin dogrulugu arastirilmis ve
yapitlar, yayincilar ve yazarlarla ilgili ¢esitli bilgilerle veritabani zenginlestirilmistir.

Ikinci asamada, derlenen malzemenin 6zgiil niteliklerine gore yeni bir
siniflama ve sayma yontemi gelistirilmistir. “Coklu deger atama” bi¢ciminde
tanimlanabilecek bu yontemde yapatlar, tiir, konu ve bi¢cim 6zelliklerine gore
gerektigi yerde birden fazla kategoride etiketlenmis ve sayilmistir. Bu calisma
sonucunda ortaya ¢ikan tablo, tezin temel savinin dogrulugunu kanitlamis; yani, 19.
yiizy1l Tiirkge Osmanli edebiyati hakkinda bilinenlerin (ya da bilinmesi uygun
goriilenlerin), gercek duruma kiyasla ¢ok sinirli oldugunu gostermistir.

Ayrica, yapitlar hakkinda bilgilerin titizlikle diizenlenmesi, alan hakkindaki
donemsellestirmelerin ve kaliplasmis yargilarin sorgulanabilecegi, bilgileri toplu
olarak degerlendirmeye yarayacak cesitli araglar elde edilmesini saglamaistir.
Temelde sayilara dayanan bu araglarin edebiyat etkinligini olusturan dgeler
baglaminda degerlendirilmesi, Osmanli modernlesmesi hakkinda yeni goriis alanlar
yaratmistir.

Bunlardan ilki, basim ve yayinciligin gelismesine kosut olarak deneyimlenen
yogun modernlesme siirecinin etkilerini, en dolaysiz bigimde edebiyat alaninda
gosterdiginin ortaya konmasidir. Basim ve yayimnciligin ilerlemesi, sozlii ve yazili
edebiyattan basili edebiyata ivmeli bir gegis yaratmistir. Bu ¢agda, edebi tiirler,
birkag on yilla sinirlt donemlerde dogmus, evrim gecirmis ve olgunlagmistir. Bu
arada, basili kiiltiir, geleneksel ve klasik tiirleri doniistiirmiis, onlarin baz1 6gelerini
yeni baglamlarda iiretirken bazilarin1 da ayiklayip 6tekilestiren modern tiirlerin
olusumuna uygun ortami saglamistir. Edebi tiirlerin bu kosullar altindaki gelisimine
bakildiginda egilimin, modern kurmaca tiirleri besleyecek ve modern okur
davraniglarini yerlestirecek yonde oldugu sdylenebilir.

Bunu diistindiiren 6nemli sonug¢lardan bazilari, klasik tiirlerin evrimindeki
belirgin donemlerin agiga ¢ikarilmasiyla elde edilmistir. Buna gore, modern kurmaca
tiirlerin basilmaya baglandig1 1870’11 yillardan itibaren mesnevi, Omriinii
tamamlamistir. Klasik anlati1 geleneginin aska bakis agis1 da yeni yazilan tiirlerde
farklilasmistir. Kadiin kamusal alanda goriiniir olmasinin yaninda Avrupa
romaninin anlam evreninin de etki ettigi bu farklilik, yapitlarin basliklarina, yani
sunulug bigimlerine odaklanilarak yorumlanmistir. Baglangic diizeyinde
gbzlemlerden olusan bu calisma, es cins aski anlatiminin yerini karsi cins askinin

anlatimina birakmaya bagsladigini ortaya koymustur.
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Bu calismanin en ¢arpict sonuglarindan biri de modern hikaye ve romanin
gosterdigi olagan dis1 hizli ve yogun gelismeyi somut bigimde ortaya ¢ikarmak
olmustur. Bu gelismeye ters orantili bir sekilde oyun yapitlarinin, halk hikayelerinin
ve klasik anlatilarin iiretiminde belirgin diislisler yasanirken yasamdykiisii yapitlari,
kendi 6lgeginde romana kosut bir gelisim ¢izgisi gostermistir. Yiizyilin son
¢eyreginde din ulularinin yagsamlarini konu alan menkibelerin tiretimi azalirken
cagdas diisiiniirlerin, devlet adamlarinin, edebiyatgilarin yasam dykiilerine biiyiik bir
merak duyuldugu gézlemlenebilir. Bunun yaninda, romanin konusu ve alimlanis1 géz
Ontine alindiginda bu merakin giderek siradan insana yoneldigi goriilebilir.
Dolayisiyla, 19. yiizyil, basili Tiirk¢e edebiyat alaninda siradan insanin yagaminin
onem ve deger kazandig1 bir ¢ag olmustur. Edebiyat okurunun ilgisi, ilahi olana
vurgu yapan klasik anlatilardan, idealist ask hikayelerini konu edinen geleneksel
anlatilardan uzaklasarak, sokaktaki insanin yasaminin en ince, bazen de en kaba
ayrintilarina kadar betimlendigi bir kurmaca tiiriine yonelmistir.

19. ylizyi1lda modern kurmacanin kendi i¢inde de belli diizeyde bir geligsim
sergiledigi anlasilmaktadir. “Popiiler” romanlarin ¢ok basilip ¢ok okunmasi, bu
olguya isaret etmektedir. Bu durum, bir edebiyat yapitin1 tekrar tekrar okuyan, cogu
zaman ezberleyen bir okur davranisi yerine, edebiyatin daha hizli bir sekilde tiiketilip
unutuldugu bir piyasa ortaminin olustugunu gdstermektedir.

Ayrica, bu ylizyilda, haminin ilgisinin diger edebi tiirlere yonelmesi
nedeniyle divan siirinin de biiyiik bir yapisal doniistim gecirdigi anlagilmistir.
Genellikle belirli isimlerin (Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa, Recaizade Ekrem,
Abdiilhak Hamid ve Muallim Naci) siir anlayislarin1 6ne ¢ikararak siirin 6nce igerik
acisindan, ardindan bi¢cimsel modernlesmesine vurgu yapan giiniimiiz edebiyat
tarihgiligi, bu olguyu gozden kagirmistir. Oysa, divanlarin 19. ylizyilin geg
donemlerinde bile ciddi sayilarda basilmayi siirdiirmesi, onemli bir edebi ve
toplumsal duruma isaret eder. Bu divanlar bir prestij gostergesi olarak mi
yayimlanmaktadir? Bunlar1 okuyan biiyiik okuryazar gruplarindan s6z edilebilir mi?
Divanin basilip 6ncekinden ¢ok daha genis bir okuryazar kesimine sunulmasi, divan
siirine nasil etki etmistir? Bunlardan da once, halk siiriyle ve anlatilariyla birlikte
basilan, diger tiirlii gecmisteki giiglii koruyucular1 olmadan iiretilen bir siir, artik ne
oranda bir klasik, bir “divan” siiri sayilabilir?

Burada vurgulanmasi gereken nokta, edebiyat etkinliginin biiyiimesiyle

haminin roliinii 6zel girisimcilere devretmesidir. Baska bir deyisle hami, biiytlik
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oranda edebiyatin iireticisi degil, tiiketicisi haline gelmistir. Bu anlamda, 6zellikle .
Abdiilhamid, sanstir ve tesvik yoluyla hala ¢ok etkili bir iktidar konumunda olmasina
karsin, edebiyat piyasasi da dnceki yillara gore daha 6zerk bir isleyise kavusmustur.
Bu durum, piyasay1 yonlendirebilecek bir okuryazar grubunun olusmasiyla da dogru
orantilidir.

Sonugta, 19. yiizy1l Osmanli modernlesmesinden en olumlu kazanimlari elde
edenin, siyasi iktidar, dis giicler ya da belli politik odaklar degil, tiim bunlardan
etkilenmekle birlikte kendi gelisim ¢izgisini yaratmis Tiirk¢e edebiyat oldugu
anlasilmaktadir. Dolayisiyla, bu edebiyatin tarih yaziminda edebiyat etkinligini
merkeze alan ve resmin biitiiniinli gdz dniinde tutan ¢aligmalarin yapilmasi, yeni
goriis alanlarinin acilmasi i¢in gereklidir. Biitlinii gormek ve inceleme nesnesinin
cesitlilik sergileyen dogasini kavramak, biitiinciil yaklagimlardan uzaklasmay1 da
beraberinde getirecektir. Neredeyse bir yiizyil onceki kosullara gore olusturulmus
oOl¢iitlerin sorunsallagtirilmasina, sorgulanip degistirilmesine 6n ayak olacagi
diisiiniilen bu tiir arastirmalarin daha ¢ok sayida ve alani ilgilendiren daha cesitli
konularda yapilmasi, 19. ylizy1l Tiirkce Osmanli edebiyatin1 kusatict bigimde
kavramaya ve yenilik¢i yaklagimlarla degerlendirmeye olanak saglayacaktir. Boyle
bir bakis agisi, glinlimiiz Tiirk¢e edebiyatin1 daha iyi anlamaya ve zenginlestirmeye

de yardimc1 olacaktir.
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EK 1: Veritabam Calismasi

Bu tezde 19. yiizy1l basili Tiirkge edebiyat {iretiminin ¢esitli agilardan
¢izilmis haritalarinin sunulmasi amaglandigindan bu haritalarin bilgi kaynagini
olusturacak bir veritabani yaratma gereksinimi dogmustur. Tezi hazirlamak igin
kullanilan arastirma zamaninin biiyiik bir boliimii (Nisan 2005-Aralik 2008),
veritabani ¢aligmalarina ayrilmistir. Sonugta, 1800-1900 arasinda basilmis
yapitlardan olusan 20119 maddelik bir veritabanina ulasilmistir. Bu veritabaninda
standart kiinye bilgilerinin diginda, yazarlarin dogum, 6liim tarihleri ve yerleri,
yapitlarin tiir, bigim, dil, konu gibi bilgilerinin yani sira yapitlarin icerigine,
kullanilan kaynaklara ve benzeri konulara dair notlar eklenmistir. Bu boliimde
oncelikli olarak veritabaninin belli baslt kaynaklari tanitilmig ve bunlarin nasil
degerlendirildigi aciklanmistir. ikinci kisimda ise veritabani ¢alismalari

ayrintilandirilmisg, aragtirmanin metodolojisi betimlenmistir.

A. Kaynaklar
1. Eski Harfli Basma Tiirk¢e Eserler Bibliyografyas: (EHB)

Muilli Kiitiiphane Baskanliginin arastirma ve derlemesini Niivis Beseri
Arastirmalar ve Yayimcilik Limitet Sirketine yaptirdig1 Eski Harfli Basma Tiirkge
Eserler Bibliyografyasi (Arap, Ermeni ve Yunan Alfabeleriyle), bu ¢aligmanin ana
kaynagidir. Bibliyografyanin arastirma danismani Uygur Kocabasoglu, editorleri
Kudret Emiroglu ve ilker Mustafa Isoglu’dur. 2001 yilinda elektronik ortamda (CD
bi¢ciminde) yayimlanmis bu bibliyografyanin yazilim tasarimi ve programlamast
Pusula Yaymcilik ve Iletisim Limitet Sirketine aittir. Bibliyografya, 1584-1986
yillar1 arasinda Arap, Yunan ve Ermeni harfleriyle basilmis 37.359 farkli baglikli
Tiirkce yapita ait 50.760 bibliyografik kiinyeyi icermektedir.

273



Bibliyografyanin tanitiminda verilen bilgilere gore, 15 Temmuz 2001-30
Kasim 2001 tarihleri arasinda gerceklestirilen bu ¢alisma, elektronik ortamda yapilan
katalog arastirmalarinin saglayacagi kolayliklar diisiiniilerek hazirlanmistir. Calisma
kendi i¢inde iki ayr1 béliimden olusmustur. Daha 6nce bu konuda yayimlanmis olan
onemli bibliyografya yapitlar1 taranmig ve Milli Kiitliphane, Bayezit Devlet
Kiitliphanesi, Millet Kiitiiphanesi gibi biiyiik kiitiiphaneler basta olmak iizere genis
bir arsiv taramasi yapilmistir.

Bibliyografyada yer alan yapitlar hakkinda mevcut olan tiim bilgiler
derlenmeye ¢alisilmistir. Yapitlarin yayinindaki her degisiklik (6rnegin baski sayisi,
matbaa gibi) o yapitin her baskisinin ayri bir veri olarak ele alinmasini gerektirmis;
bu bilgiler aciklanmistir. Yapitlarin bibliyografik kiinyeleri, Milli Kiitiiphanenin
kiinye sistemine gore diizenlenmistir.

Bibliyografya i¢in taranmis arsivler ve diger bibliyografik ¢alismalar sdyle
siralanabilir: Istanbul Bayezit Devlet Kiitiiphanesi Eski Harfli Tiirkge Basma Eserler
Koleksiyonu; Istanbul Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Kismi1; Milli Kiitiiphane
Muvakkat Katalogu; Akbayar, Nuri. “Eski Harflerle Basilmis Tiirk¢e Eserler
Katalogu’na Zeylii’z Zeyl”. Miiteferrika 1, 2, 3, 15, 19 (1993-2001); Balta,
Evangelia. Karamanlidika. Additions (1584-1900) Bibliographie analytique. Atina:
Centre d’Etudes d’Asie Mineure, 1987; Balta, Evangelia. Karamanlidika. Additions
(XXe siecle) Bibliographie analytique. Atina: Centre d’Etudes d’ Asie Mineure, 1987;
Balta, Evangelia. Karamanlidika. Nouvelles additions et compléments 1.
Bibliographie analytique. Atina: Centre d’Etudes d’Asie Mineure, 1997; Duman,
Hasan. Osmanli Salndmeleri ve Nevsdlleri. Ankara: Enformasyon ve
Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, 2000; Isdepanyan, H. A. Ermeni Harfli Tiirkce
Kitaplarin Listesi: 1727-1968. Erivan: Ermenistan SSC (Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti) Bilimler Akademisi Yaymevi, 1985; Ozege, M. Seyfettin. Eski
Harflerle Basilmis Tiirkce Eserler Katalogu I-V. Istanbul, 1971-1979; Salaville,
Sévérien ve Eugene Dalleggio, Karamanlidika. Bibliographie analytique d’ouvrages
en langue turque imprimés en caracteres grecs I-111: 1584-1900. Atina: Institut
Francais d’Athénes, 1958-1974; Tiirkiye Basmalar: Toplu Katalogu (Arap Harfli
Tiirkge Eserler) 1729-1928 1-V (A-H). Ankara: Kiiltiir Bakanligi Milli Kiitiiphane
Bagkanligi, 1990-1998 ve “Diger” kategorisindeki kaynaklar.

Elektronik ortamda sunulmasi nedeniyle basilt bibliyografyalarin kullanim

glicliiglinii 6nemli oranda azaltan bu ¢alisma, ¢cok yonlii bir arastirma olanagi
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yaratmasindan dolay1 Tiirkiye’de kendi tiirlinde bir devrim olarak nitelenebilir. Bu
bibliyografya hazirlanip elektronik ortamda sunulmus olmasaydi bu tezin bu

metodolojiyle yazilmasimin miimkiin olamayacagi sOylenebilir.

2. Hasmik A. Stepanyan Bibliyografyasi

EHB’nin kaynaklari arasinda Hasmik A. Stepanyan (ya da Isdepanyan)’in
1985 yilinda yayimladig1 Ermeni Harfli Tiirkge Kitaplarin Listesi: 1727-1968
baslikl1 bibliyografyanin bulundugu belirtilmisti. Stepanyan, arastirmasini1 gozden
gecirip genisleterek 2005 yilinda kitaplarin yani sira siireli yayinlar1 da igeren bir
bibliyografya bi¢ciminde yeniden yayimlamistir. Ermeni Harfli Tiirk¢e Kitaplar ve
Siireli Yaywmnlar Bibliyografyast (1727-1968) baslikli bu ¢alisma, ti¢ dilli olarak
(Ermenice, Fransizca, Tiirk¢e) Turkuaz Yayinlar tarafindan basilmastir.

EHB’deki Ermeni harfli Tiirk¢e yapitlara ait kiinyeler, Stepanyan’in 2005
baskil1 bibliyografyasiyla karsilastirilmistir. Bu karsilastirma sonucunda, ana
bibliyografyada bulunmayan bir¢ok kiinye oldugu, kaydedilmis kiinyelerden
bazilarinin ise diizeltildigi ya da eksiklerinin giderildigi anlagilmistir. Yeni kiinyeler
veritabanina eklenmis (563 yeni giris), gerekli degisiklikler yapilmistir (48 kiinyede
diizeltme). 2005 bibliyografyasinda yer almayan ama ana bibliyografyada
kaydedilmis kiinyeler korunmustur. Buna gore, veritabaninin kapsami CD bi¢iminde
sunulan bibliyografyaya oranla genisletilmis ve glincellenmistir. Sonugta, 19.
yiizyilda basilmis Ermeni harfli Tiirk¢e metinlere ait kiinye kaydi sayis1 1377 olarak

belirlenmistir.

3. Cevrimici Kiitiiphane ve Sahaf Kataloglar

Bu ¢alismanin temel kaynagi olan EHB’nin yani sira Milli Kiitiiphanenin ve
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin ¢evrimigi olarak hizmete sundugu Tiirkiye
Yazmalar1 Katalogu (TYK), veritabanindaki yapitlarin tiir bilgilerini aragtirmak ve
19. yiizyildaki basma yapitlarla yazma yapitlarin karsilagtirmasini yapmak
amaglariyla kullanilmis baslica kaynaklardan biridir. Kataloga Internet {izerinden

Milli Kiitiiphanenin <http://www.mkutup.gov.tr> adresli ana sayfasinda bulunan “El
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Yazmasi Eserler” baglantisindan ya da <https://www.yazmalar.gov.tr> adresinden
ulasilabilmektedir.

TYK, diinya ¢apinda bir arsiv ve kataloglama ¢alismasidir. Ayrica,
Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel Miidiirliigii ile Milli Kiitiiphanenin arsivlerinde
bulunan elyazmalarinin taranmig goriintiileri benzer uygulamalardan ¢ok daha diisiik
bir bedel karsiliginda Internet kullanicilarinin hizmetine sunulmustur. Goriintiisii
bulunan yapitlar belli kosullarda kisisel bilgisayara kopyalanabilmektedir. Bu agidan
esine ender rastlanir bir kamu hizmeti gergeklestirilmektedir. Kopyalama kosullari,
kaynak koleksiyonlar ve yazmalarin kataloglanma y&ntemi hakkinda Internet
adreslerindeki ilgili baglantilarda bilgi verilmektedir.

Bu miistesna nitelikleriyle birlikte, TYK’nin kataloglama sistemi tam olarak
standartlastirilmamistir. Yazar ve yapit adlarinda harf ve / ya da noktalama
imlerindeki farkliliklar nedeniyle yapitlara ulasmada giigliik yasanabilmektedir. Her
yazmanin konu bilgisi verilmedigi gibi bazi yazmalarin niishalar1 farkli konu
basliklarinda kataloglanmistir. Baz1 yazmalarin konu baslig1 ise icerikle tam olarak
ortiismemektedir. Ornegin, Namik Kemal’in “Celaliidin Harzemsah” bashgiyla
kataloglanmis olan Celaleddin Harizmgah adli oyununun miisveddeleri “Ural,
Paleosibirya, Dravid edebiyat1” konusu altinda kaydedilmistir. Ayrica, yazmalarin
dili de standart olmayan basliklar altinda siniflandirilmistir. Ornegin, iic dilli
yazmalarin siniflandirilmasi standart bir sekilde dillerin alfabetik siralanigina gore
diizenlenebilecekken “Arapga-Farsca-Tiirkce”, “Farsca-Arapga-Tiirkge”, “Fars¢a-
Tirkge-Arapga”, “Tiirkge-Farsca-Arapca” gibi gesitlemeler kullanilmistir. Bu da
aslinda her ti¢ dilin de kullanildig1 yazmalarin farkli dil siniflarindaymus gibi
kataloglanmasina yol agmistir. Benzer sekilde, telif ve istinsah tarihlerinde hicri ve
miladi yillara gore farkl girisler yapilmistir. Baz1 yazmalarda her iki takvime gore de
tarih belirtilmisken bazilarinda yalnizca biri yer almaktadir. Bunun yani sira,
yazmalarin bircogunda tarih bulunmadigi i¢in kataloglama sorunlar1 disinda da
yazmalar hakkinda sayisal ¢ikarimlar yilizde yiiz bir kesinlik tasgtyamamaktadir. Bu
calismada TYK verilerine gore yapilan incelemeler degerlendirilirken bu konularin
g6z oniinde bulundurulmasi onerilir.

Cevrimigi katalogun yani sira Dursun Kaya, Niyazi Unver, E. Selma Kutlu ve
Hasan Soyak’in hazirladigi, Milli Kiitiiphane Baskanlig1 Yayinlari tarafindan CD
biciminde ilk ikisi 2004, ti¢linciisii 2005 yillarinda yayimlanmis olan Tiirkiye

Yazmalar: Toplu Katalogu da bulunmaktadir.
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Bu calismada kullanilan bir diger énemli cevrimici kaynak, Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Kiitiiphaneleri Toplu Katalogu’dur. Internet iizerinden
<http://katalog.ibb.gov.tr/Y ordamtk.htm> adresinden erisilebilen bu katalogda yer
alan on bir kiitiiphaneden dzellikle “Atatiirk Kitaplig1 istanbul Kitapligi Boliimii
Katalogu” (AKK), veritabaninda yer alan yapitlarin tiirlerinin belirlenmesinde ve
yapit ad1, yazar, basim yeri, basim tarihi, cilt say1si, sayfa sayis1 gibi kiinye
Ogelerinin EHB’yle karsilastirmali olarak saglamasinin yapilmasinda etkin bigimde
kullanilmistir. Atatiirk Kitapliginin yan1 sira daha az oranda Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Kiitliphanesinin ¢evrimigi kataloguna
(<http://www.tbmm.gov.tr/kutuphane/index.htm>) ve Talat Oncii Ozel
Kiitliphanesinin ¢evrimici kataloguna (<http://www.oncu.com>) da basvurulmustur.

Internet {izerinden yapilan taramalarda ticari amacli ¢esitli web sitelerinin
koleksiyonlar1 da kullanilmistir. Bunlardan belli baslilari, genellikle yapitlarin ciltli
goriintiilerinin ya da baslik sayfasinin fotografinin yer aldigs, internet {izerinden sabit
fiyatla ya da ag¢ik artirma yontemiyle satis yapan sitelerdir. Bu siteler, arastirma igin
kullanim yogunluguna gore sOyle listelenebilir: Nadir Kitap.com
(<https://www.nadirkitap.com>); Imge Sahaf (<http://www.imgesahaf.com>);
Turkuaz Sahaf & Antiquariat (<http://www.sahaf-turkuaz.com>); GittiGidiyor
(<http://www.gittigidiyor.com>). Bunlar disinda daha az oranda bagvurulmus birkag

sitenin adresi Se¢ilmis Bibliyografya boliimiinde belirtilmistir.

4. Diger Kaynaklar

Burada sozii edilen elektronik, ¢cevrimigi ve basili kaynaklar disinda da pek
cok kaynak, veritabani ¢alismasinda kullanilmistir. Veritabaninin kapsami géz oniine
alindiginda dogrudan bibliyografya icermeyen ¢aligsmalarin da 6zellikle yapat tiirleri
s0z konusu oldugunda kaynak iglevi gorebilecegi agiktir. Bu anlamda kullanilan
kaynaklarin ¢ok sayida olmasi nedeniyle, veritabani icin ayr1 bir basili kaynak listesi
hazirlanmasina gerek duyulmamaistir.

Basili kaynaklardan veritabani i¢in en ¢ok yararlanilanlar, alfabetik sirayla
Kenan Akyliz’tin Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri adli ¢galismasi, Nihad
Sami Banarli’nin Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, thsan Isik’in Tiirkiye Yazarlar

Ansiklopedisi, Haltk Ipekten ve Mustafa Isen’in Basili Divanlar Kat[a]logu, Behget
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Necatigil’in Edebiyatimizda Isimler Sozliigii, Mustafa Nihat Ozén’iin Metinlerle
Muasir Tiirk Edebiyati Tarihi ve Son Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi, Kevork
Pamukciyan’in Biyografileriyle Ermeniler adl1 calismasi, Ismail Habib Seviik’iin
edebiyat tarihi hakkindaki yapitlar1 ve Tanzimat 'tan Bugiine Edebiyat¢ilar
Ansiklopedisi’dir. Bunlarin yaninda, Abdiilhak Hamid hakkinda Giindiiz Akinci’nin
Abdiilhak Hamit Tarhan ve Ahmed Midhat hakkinda Ozoén’iin Tiirkcede Roman adli
yapitlarina siklikla bagvurulmustur.

Burada sayilan basili kaynaklar disinda veritabaninda yer alan kiinyeleri
tanimlarken kisilerden de destek alinmistir. Yunan harfleriyle basilmis yapitlar
konusunda Bilkent Universitesi Tarih Béliimii 6gretim {iyesi Dr. Eugenia
Kermeli’yle, Arap harfli yapitlar konusunda Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyat:

Boliimii 6gretim tiyesi Yrd. Dog. Dr. Nuran Tezcan’la ¢alisiimistir.

B. Metodoloji

Bu boliimde oncelikle veritabanin olusumu siirecinde kullanilan baslica
kaynaklarin ve genel olarak veritabani ¢aligmasinin sorunlar tartisilmis, sorunlarin
¢Oziimiinde bagvurulan yontemler betimlenmistir. Ardindan ¢alismada uygulanan

siniflandirma ve sayma yontemleri agiklanmistir.

1. Veri Kontrolii ve Diizeltmeler

EHB, genis kapsaml1 ve ayrintili bir ekip ¢aligmasi olmakla birlikte bazi
sorunlu noktalar barindirmaktadir. Sorunlardan bir kism1 bibliyografyanin burada
yapilan tiirden bir ¢alisma i¢in sunulus bicimindeki teknik elverissizlikten, bir kismi1
da hazirlanma bi¢iminden kaynaklanmaktir.

Bibliyografyanin kendi programinda birden fazla 6lgiite gore tarama yapma
ve sonuglart belli siitunlara gore siralama olanagi sunulmustur. Ne var ki,
bibliyografya bu haliyle sayisal ¢oziimlemeler i¢in gerekli olan her bilgi siitunun ayr1
siralanmasi, birbiriyle iliskilendirilip karsilagtirilmasi ya da standartlastirilmis
kodlamalar gibi 6zellikleri sunmamaktadir. Bununla birlikte, bibliyografya, ilerici bir
yaklasimla ¢agin teknolojisine uygun bir formatta sunuldugundan elektronik ortamin

diger araglariyla uyumlu bir bigimde ¢aligabilecek potansiyeli barindirmaktadir. Bu
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diistinceden hareketle, bibliyografyadaki veri Excell programina taginarak
bibliyografyanin kendi programinda sunulandan daha genis bir kullanim alani
olusturulmustur.

Daha once, bibliyografyada yer alan kiinyelerin Milli Kiitiiphanenin kiinye
sistemine uygun olarak standart bir bigcimde yazildig1 belirtilmisti. Bu yazima gore
yirmi ayr1 veri siitununda kiinyelerin kaydedildigi bibliyografyada su bagliklar
bulunmaktadir: “Kiinye Numarasi1 (No)”, “Kitap Ad1 I”, “Yazar”, “Cevirmen /
Hazirlayan / Nakleden / Uyarlayan / Ihtisar Eden”, “Bask1 Yeri”, “Y1l (Hicri)”, “Yil
(Rumi)”, “Y1l (Miladi)”, “Matbaa”, “Yaymevi”, “Dizi / Seri”, “Baski No”, “Kitap
Adi 117, “Ciiz / Cilt / Zeyl”, “Sayfa Sayis1”, “Katalog”, “Katalog No 17, “Katalog
Ad1 27, “Katalog No 2” ve “Agiklamalar”.

Bu bagliklar hakkinda 6nemli bir noktanin agikliga kavusturulmasi
gerekmektedir. Bibliyografyada “Kitap Ad1” bigiminde tanimlanmis stitunda
yalnizca kitap formatindaki yapitlar yer almamaktadir. Ornegin, tek sayfalik siirler;
birkag sayfalik hukuk ya da din risaleleri, resmi antlagmalar, ticaret yagsamina yonelik
tarifeler; “salname” bicimindeki yilliklar, takvimler; matbaa, miize ya da kiitiiphane
kataloglari, “kitap” olarak tanimlanmistir. Bunlarin yani sira, bazi siireli yayinlarin
da ayni siitunda kataloglandig1 anlagilmis; bunlar, sayisal degerlendirmelerin
kapsamindan ¢ikarilmistir. Dolayisiyla EHB’de “Kitap Ad1” ve “Kitap Ad1 II”
situnlari, “Yapit Baslig1” bigiminde anlagilmalidir.

Igerik acisindan bibliyografyanin bu arastirma icin en elverissiz yani,
yapitlarin tiirline ve konusuna dair bilgilerin “Ac¢iklamalar” boliimiinde nadiren
verilenler disinda her kiinye i¢in ayr1 bir baslik altinda sunulmamis olmasidir.
Veritabani ¢aligmalarina ayrilan siirenin biiyiik bir kismini kapsayan bu bilgilerin
tamamlanmasi siirecinde 6nceki boliimde deginilen kaynaklara bagvurulmustur.
Hakkinda kaynaklardan bilgi edilemeyen yapitlarin nasil siniflandirildig ileriki
boliimde aciklanmistir.

Ikinci olarak, bibliyografyada ¢ok sayida kiinyenin iki ve bazen daha fazla
kez girildigi anlasilmistir. Bunlar, 6zellikle Arap harfleriyle yazilmis yapitlarin
kiinyeleridir. Miikerrer girislerin cogunlukla kiinyelerin okunmasi sirasinda yapilan
harf yanlishiklarindan kaynaklandig1 gézlemlenmistir. Bunun yani sira, ana baglik
yerine alt basligin kaydedilmesi, basligin bir kisminin yazilmamasi ya da tamlama

iceren basliklarda sozciiklerin yerlerinin degistirilmesi, yazarlarin adlarinin farkli

279



bicimlerde yazilmasi gibi baz1 yontem farkliliklarinin da bu duruma yol agtig1
gorilmiistiir.

Ornegin, 16197 numarali kiinyede bulunan Hikdye-i Ferdane Hanim baslikl
yapit, katalog kayitlar1 disinda kiinye bilgilerinin tamami ayni olmak tizere Hikdye-i
Ferhande Hanim baghgiyla 16205. numarada bir kez daha girilmistir. 13595
numarali kiinyede Gevah-i Dil bashigiyla Hayri adina diizenlenmis kiinye, 14078.
numarada baslig1 Giivah-i Dil, yazari ise Stileyman Hayri olarak yeniden girilmistir.
29843 numaral1 kiinyede Muhaverat-1 Seyf ii Kelam baslhigiyla kaydedilmis olan
yapit, bir sonraki satirda Muhaverat-: Seyf-ii Kalem, 38009 numarada ise Seyf i
Kalem-i Muhdverat bigiminde ti¢ kez diizenlenmistir. Bu tiir miikerrer giriglerin
genel olarak katalog kayitlarindaki farkliliklardan kaynaklandig: diisiiniilebilir.

Benzer bicimde, yazar adinin yanlis kaydedilmesinden dolayi yinelenen bir
dizi kiinye bulunmustur. Sistematik bir hata gibi gériinen bu durumun veri girisi
yapilirken satirlarin kaydirilmasi gibi teknik bir sorun oldugu diistintilmektedir.
Bunun disinda, yabanci yazarlarin adlarinin 6zgiin bigimleriyle ya da okunuslarina
gore yazilmasi da ayni sorunu dogurmustur. Cogu kez alfabetik siralamaya uymayan
bu tiir miikerrer girislerin teknik agidan gelismis olmayan programlarla saptanmasi
olanaksiz goriinmektedir. Bu ¢aligmada bu tiir girisler saptandigi kadariyla tek tek
kontrol edilmis ve gerekli diizeltmeler yapilmigstir.

Veritabani ¢alismasinda kiinye dgelerinin sorunlu 6ge disinda biitiiniiyle ayni
oldugu girisler, tek bir kiinye elde edilecek bi¢imde elenmistir. Sayfa sayilar1 ya da
matbaa adlar1 farkli olan kiinyeler, yanlis kaydedilmis olma olasiliklar1 bulunmasina
karsin, kodlanarak korunmustur. Bunun nedeni, baz1 kiinyelerdeki “Aciklamalar”
boliimiinde belirtildigi tizere “kagak baskilarin 19. yiizyilda yaygin olarak
yapilmasidir. Bu konu, tezin ikinci boliimiinde tartigilmistir.

Bibliyografyada miikerrer girislerin yani sira yapit, yazar, ¢evirmen, basim
yeri ve matbaa adlarinin standart bir sekilde yazilmadigi gortilmistiir. Dogal olarak
yapitlarin kendisinde yazilmis 6zgiin bigimleri kaydetmekten kaynaklanan bu durum,
bibliyografyanin yontemi acisindan bir sorun olusturmasa da sayisal degerlendirme
s6z konusu oldugunda son derece elverissizdir. Ornegin, Asik Garib Hikdyesi,
Hikdye-i Asik Garip bigiminde de basildig1 gibi Tevatiir ile Meshur ve Miitearef Olan
Asik Garib Hikéyesi ve Kenarinda Tahir ile Ziihre Hikdyesi ve Kenarinda Ferhad ile
Sirin Hikdyesi ve Derununda Mehru ile Hursid Hikdyesi Cem’ Olunarak Tab’

Olunmugtur baghigiyla da yayimlanmistir. Benzer bir durum Nasreddin Hoca’ya dair
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yapitlarda da goriiliir. Letdif-i Nasreddin, Meshur ve Miitearef Hoca Nasreddin
Letdifi ve Kenarinda Raz-i Nihan ile Mah-Firize Sultan Hikdyeleri, Nasreddin
Hoca’min Tuhaf Latifeleri, farkli baglik 6rneklerinden birkagidir.

Yazar adlarinda da cesitlilik s6z konusudur. Ornegin, “Miiftiioglu Ahmed
Hikmet”, baska bir kiinyede “Sezaizade Ahmed Hikmet [Miiftiioglu]” olarak
geemektedir. Bedros Zeki Garabedyan, farkli kiinyelerde Bedros Zeki, Bedros
Garabedyan, Bedros Karabetyan ya da yalnizca Zeki adlariyla kaydedilmistir. Basim
yerlerinden Istanbul, cok sayida kiinyede Asitane, Dersaadet, Konstantiniyye ve daha
bir¢ok farkli bicimde yazilmistir. Matbaalar s6z konusu oldugundaysa Artin
Asaduryan’in matbaasi isim ¢esitliligi agisindan iyi bir 6rnektir. Bu matbaanin ad1 A.
A. Malumat Matbaasi, A. Asaduryan Malumat Matbaasi, Artin Asaduryan Matbaast,
A. Asaduryan Sirket-1 Miirettibiye Matbaasi, Artin Sirket-i Miirettibiye Matbaasi,
Artin Asaduryan ve Mahdumlari Sirket-i Miirettibiyesi ya da yalnizca Malumat
Matbaasi ve Sirket-i Miirettibiye Matbaasi ve benzeri bigimlerde kaydedilmistir.

Bu tiir farkli yazimlarin birbirleriyle iliskilendirilmesi yalnizca siralama ya da
filtreleme yontemleriyle saglanamamaktadir. Bu sorunu ¢6zebilmek amaciyla bir
kodlama sistemi gelistirilmistir. Cesitli yazimlar1 bulunan kiinye dgeleri, harf ya da
say1 kullanilarak kodlanmistir. Boylelikle, farkli bigimlerde yazilmis ayn1 ya da
benzer ogelerin birlikte degerlendirilmesi saglanmistir.

Bu calismada sunulan 6rneklerde kiinyeler, agik bir yanlislik olmamasi
kosuluyla EHB’de ya da Stepanyan (2005)’da yazildig1 bigimiyle aktarilmistir. Bu
nedenle yapit, yazar, ¢cevirmen, matbaaci, yayinci adlari gibi kiinye dgelerinde
birbirinden farkli yazimlar bulunabilir. Ayrica, Ermeni ve Yunan harfli yapit
basliklarinda 6zellikle Arapga ve Fars¢a tamlamalarda standartlastirma yoluna
gidilmemistir. Benzer bigimde, Arap harfli ¢evirilerde yabanci yapit ya da yazar
adlar1 EHB’de kaydedildigi bi¢gimiyle aktarilmis, gerekli yerde kdseli parantezle adin
0zgiin yazimi belirtilmistir.

Bibliyografyada yapitlarin basim yillarinin standart olmadigi da gortilmiistiir.
Bazi1 kiinyelerde {i¢ takvime gore basim yillar belirtilmisken bazilarinda iki ya da tek
takvime gore basim yil1 bilgisi bulunmaktadir. Sayisal degerlendirmelerin saglikli
yapilabilmesi i¢in basim yil1 belirtilmis tiim kiinyelerin hicri ve miladi takvim
siitunlari, Tiirk Tarih Kurumunun Internet iizerinden yayimladig: Tarih Cevirme
Kilavuzu kullanilarak standartlagtirilmistir. Bunun yaninda, bibliyografyada basim

yillar1 islenirken tek bir y1l yerine tarih araligi belirtilmesi yontemi de uygulandig:
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gdzlemlenmistir. Ornegin, “1299-1307” bigiminde islenmis bir alanin dogru
sayilabilmesi i¢in ikinci tarih ayr1 bir siituna aktarilmis ve ilgili kiinye i¢in bir zaman
aralig1 degerlendirmesi yapilmistir.

Tarihi belirtilmemis kiinyeler i¢in, diger kiinye 6gelerinin arastirilmasi
yoluyla donem belirlemesi yapilmustir. 19. yiizyilda basildig1 anlasilan yapatlar,
veritabaninda korunmugstur. Bunlara tahmini basim y1li atamak yontemi
kullanilmamustir. Bu tiir yapatlar, ylizde degerlendirmelerinde yer almis ama zaman
cizelgelerinde gosterilememistir. Basim yeri belirtilmemis olan kiinyelerde de
matbaa ya da yayinci adlarina bakarak tam saptama yapilabildiginde basim yeri
uygun bigimde doldurulmustur.

Bunlarin yani sira, bibliyografyada cilt sayilar1 ve bunlara denk gelen sayfa
sayilar1 konusunda da bir standart uygulanmadigi anlasilmistir. Ayn1 baslik altindaki
kiinyelerden birden fazla ciltte basilmis olanlarin bazilar1 ayr1 kiinye numaralartyla
tek tek kataloglanmisken bazilar1 da tek bir kiinye bigiminde kaydedilmistir. Bu tiir
kiinyelerde cilt sayilari, 6rnegin “Cilt 1-2” bi¢iminde, sayfa sayilar1 ise “272, 302” ya
da “272+302” biciminde gosterilmistir. Bazi kiinyeler iginse ciltlerin toplam sayfa
sayist belirtilmistir.

19. yilizy1l Osmanli yayin yasaminin 6zgiil niteligi olan “gok bi¢imlilik” bu
durumu enikonu karmasiklastirir. Ornegin, ¢ok sayida kiinyede cilt bilgilerinin
yaninda (ya da yerine) “ciiz”, “kisim”, “defter” gibi doneme 6zgii basili yapit bigim
tanimlamalar1 kullanilmistir. Bazi yapitlarin kisim kisim, bazilarininsa birlestirilmis
ciltler halinde yayimlandig1 anlasilmaktadir. Bu konu tezin ikinci boliimiinde daha
ayrintili tartisilmistir. Yirmi binden fazla yapitin tek tek goriilerek bu bilgilerin
dogrulanmasi su an i¢in miimkiin olmadigindan bibliyografyada kaydedilen bigimler
korunmus, bir arada kaydedilmis ciltleri ayirma yoluna gidilmemistir. Dolayisiyla bu
bicimde islenmis kiinyeler tek bir yapit olarak sayilmstir.

Burada verilen 6rneklerden de anlasilacagi iizere, bazi yapitlar bir arada
basilmistir. Bunlardan bazilarinin giiniimiizdeki derleme anlayisindan farkli olarak
tas baski tekniginin olanaklariyla elde yazilmis bigimlerinin baskiya gegirildigi
anlasilmaktadir. Bu konu, tezin ikinci béliimiinde tartisilmistir. EHB’de bir arada
basilan yapitlardan bazilari ayr1 kiinyeler bigiminde diizenlenmisken bazilar1 da tek
bir kiinye olarak kaydedilmistir. Bu durumun nedenleri, ciltlerdeki cesitlilikte oldugu
gibi saptanmasi olanaksiz goriindiigiinden bu tiir yapatlar, bibliyografyada

kaydedildigi bigimleriyle sayilmistir.
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EHB’deki veriler, yardimei kaynaklarla karsilagtirilmigtir. Kaynaklara gore
kiinye bilgilerinde farkliliklar olan yapitlarda, kendisi goriilen yapitlar disinda, ana
bibliyografyanin bilgileri korunmustur. Bibliyografyada yer almayan yapitlar
bulundugunda veritabanina aktarilmistir. Veritabanina Ermeni Harfli Tiirkge
Kitaplar ve Siireli Yayinlar Bibliyografyasi’ndan alinanlar diginda yirmi tanesi
Tanzimat tan Bugiine Edebiyat¢ilar Ansiklopedisi’nden olmak lizere toplam elli yeni
kiinye eklenmistir.

Ana bibliyografya, tiir bilgilerinin ve kodlamalarin yani sira yazarlarin dogum
Oliim tarihleri ve yerleri girilerek de gelistirilmistir. Bu yolla, yazarlar hakkinda
sayisal degerler elde edilmesi yaninda verilerin bir baska agidan kontrolii de
saglanmistir: Yapitlarin basim tarihleriyle yazarlarin dogum yillarinin uyusmadigi
kiinyeler ayrica incelenerek bilgilerin dogrulugu arastirilmistir. Buna gore hakkinda

diger kaynaklardan bilgi edinilen kiinyelerde gerekli diizeltmeler yapilmistir.

2. Smiflandirma Yoéntemi ve Olciitler

Calismanin ana kaynagi olan EHB’nin 6zgiin haliyle,1584-1986 yillar1
arasinda 50.760 bibliyografik kiinye icerdigi belirtilmisti. Bibliyografyanin bir
veritabanina dontistiiriiliip gelistirilmesi slirecinde Once tarihsel olarak bir eleme
gergeklestirilmis, sonra dnceki boliimde aciklanan yontemlerle gerekli diizeltmeler,
ekleme ve ¢ikartmalar yapilmistir. Sonugta 20.119 maddelik bir veritabanina
ulasilmustir.

Tarihsel eleme ve sozii edilen diizeltmeler disinda, veritabaninda tiir ya da
konu agisindan bir kisitlamaya gidilmemistir. Simdiye dek yapilan bu tiir
calismalarda baz tiirlerin korundugu, bazilarininsa disarida birakildigi
gbzlemlenmistir (6rn. bkz. Balta, 1989 ve 1998). Bu calisma ise dislayan degil,
kapsayan bir ¢alismadir. Bunun nedeni, Giris boliimiinde de tartisildig: {izere, 19.
yiizyil Osmanlica edebiyat tiretimi hakkindaki arastirmalarda genellikle tek ya da
birkag tiir g6z 6nilinde bulundurularak yiizyilin biitiinii i¢in ¢ikarimlara varilmasidir.
Oysa, bu donemin edebiyat etkinligini tam olarak taniyabilmek i¢in edebiyat
tiirlerinin tiimiinii ele almanin yani sira edebiyat dis1 tiirlerin de niteligini ve

niceligini degerlendirebilmek gereklidir.
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Veritabaninda yer alan ¢ok sayida ve ¢esitli tiirlerde kiinyelerin
siiflandirilmasi da 6zel bir sistemin olusturulmasini gerektirmistir. Yapitlarin
Ozellikleri dogrultusunda ¢alisma siirecinde gelistirilen bu sisteme gore 14 ayr1 bilgi
siitunu olusturulmustur: Bunlarin 4’i ana tiir, 3’ alt tiir, 3’1 konu, 2’si bi¢im, 1’1 dil,
1’1 de yapitlarin ¢eviri, uyarlama ya da telif olup olmadigin1 sorgulama siitunu olarak
diizenlemistir. Anlasilacagi iizere, bu ¢alismada kullanilan siniflandirma yonteminin
tek bicimli olmadig1 sdylenebilir. Bu durumu bir 6rnekle agiklamak uygun olacaktir.

“Menakibname” tiirtindeki yapitlar, tarihi ve dini nitelikleri olan edebi
metinlerdir. Bunlar, ayrica, glinlimiizdeki tanimiyla biyografi tliriinde de
sayilabilirler. Bununla birlikte belli yonleriyle kurmaca yapitlarla ortak 6zellikler
tagirlar. 19. ylizyilda basilmis menkibelerden bir kismi, tasavvufi niteliktedir; bir
kismi geviri, bir kismi1 da Hiristiyan kaynakli olan bu yapitlarin bazilarinin genellikle
din, edebiyat ya da tarih tiirlindeki baska yapitlarla birlikte ya da bu yapitlarin
kenarinda basildig1 gézlemlenebilir. Bu yapitlarin biri kadin veliler, bir kismi da
Mevlana hakkindadir. Veritabaninda kullanilan siniflandirma sistemi, menkibelerin
tiim bu nitelikleriyle siniflandirilmasini ve sayilmasini saglar. Bu yontem, bir yapit
hakkinda, ¢alismanin hedefine gore yanli siniflandirma yapmay1 da engeller.

Yapitlarin siniflandirilmasinda kullanilan genel kategorileri listelemeden 6nce
iki noktanin acikliga kavusturulmasi yararhdir. Oncelikle, hakkinda kaynaklardan
bilgi edinilemeyen yapitlar sorunun nasil ¢oziildiigiine deginelim. Bu tiir yapitlar,
bibliyografyanin kapsamindaki diger kiinyelerle karsilastirilarak tanimlanmaya
calisilmistir. Kesin tanimi yapilabilen kiinyeler, digerleri gibi siniflandirilmigtir.
Basligina, yazarma (¢evirmenine, hazirlayanina, vd.) ya da yaymecinin verdigi
bi¢imiyle dizi, seri adina gére tahmini tanimi yapilabilen kiinyelerin tiir ya da konu
bilgileri soru isaretiyle girilmis ve bunlar ayr1 sayilarak “Emin Olunmayan”
kategorisinde siniflandirilmistir. Hakkinda bilgi bulunmayan ve tahmin de
yapilamayan kiinyeler, “Bilinmeyen” kategorisinde sayilmistir. Bu iki kategorinin
ayr1 ayr yiizdeleri diisiik oldugundan anlamli bir temsiliyet olusturabilmek i¢in
yiizdeler hesaplanirken kategoriler “Bilinmeyen / Emin Olunmayan” basligiyla
birlestirilmistir. Bu basligin degeri, tiim kategorilerin dagilim tablosunda yiizde
tctilir. Yirmi binden fazla yapit arasinda tiirleri bilinmeyen ya da emin olunmayan
kiinyeleri bu kadar kii¢iik bir yiizdeye diislirebilmek, veritabaninin giivenirligi

acisindan tatmin edici bir basar1 olarak degerlendirilebilir.
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Ikinci olarak “Diger” kategorisinin igeriginden sdz etmek uygundur. Bu
kategori, iki asamal1 olarak gelistirilmistir. ilk asamada, veritabaninda yer alan
kiinyeler tanimlanirken ana tilirlere girmeyen yapitlar, bu kategoride
siniflandirilmistir. Daha sonra, dagilimlar hesaplanirken yiizdelerin anlamli bir
sekilde temsil edilebilmesi i¢in genel tiirler disinda kalan kiigiik yiizdeli kategoriler
de “Diger” kategorisine dahil edilmistir.

Genel tiirlerin belirlenmesinde de ayni mantiktan hareket edilmistir. Burada
belirtilmesi gereken nokta, veritabaninin kendi 6zelliklerine gore bir siniflandirma
yapildigidir. Tiirlerin siniflandirilmasi konusunda Avrupa bilim tarihinden bu
konudaki bazi kaynaklarin yani sira Osmanli’ya 6zgii siniflandirma yontemleri ile
giiniimiizde ¢esitli kurumlarin yaptig1 siniflandirmalar arastirilmistir. Sonucta, hi¢bir
siniflandirmanin bu ¢aligmanin icerigiyle tam olarak ortiismedigi bulunmustur.

Bu durumun, Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyilda siyaset, egitim,
toplumsal yagam, kiiltlir ve edebiyat alanlarinda sergiledigi ¢ogul yapidan da
kaynaklandig1 anlasilmistir. Bu anlamda, Imparatorlugun basili iiretiminin genel
gecer siniflandirmalara direndigi iddia edilebilir. Osmanli’da bilimlerin, edebiyatin
ve diger yapit tiirlerinin nasil siniflandirildig1 da ayr1 bir ¢aligma konusudur. Tarihsel
donemlere gore farkliliklar gosteren siniflandirmalarin olusturdugu karmasik yapiyi
tartismak, bu ¢alisma agisindan yararli bir yontem olarak goriilmemistir. Bunun
yerine ¢agdas siniflandirma yontemlerinin elverisli kategorileri ile Osmanli’ya 6zgi
kategorilerden bazilarinin bir arada kullanildigi, calisma nesnesinin niteliklerine
uygun ve kolay uygulanabilir bir yontem gelistirilmeye ¢alisilmistir. Bu kadar ¢ok ve
cesitli veriyi bir arada yorumlamaya ¢alisan bu yontemin kusursuz oldugu iddia
edilmemektedir. Bununla birlikte, giivenilir ve anlamli sonuglara ulagtiran bir arag
olarak simdilik en gecerli yontemin bu oldugu diistintilmektedir.

Smiflandirma sistemine gore genel kategoriler ve bunlarin icerdigi alt

kategoriler alfabetik sirayla su bicimde belirlenmistir:
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Tablo 10: Veritaban1 Smiflandirmasina Gore Kategoriler

Genel Kategoriler

Alt Kategoriler

Askeri
Bilinmeyen / Emin Olunmayan
Diger
Dilbilim ‘ Alfabe, Atasozii, Belagat, Deyim, Dilbilgisi, Sézliik, Imla
Dini

Doga Bilimleri ve

Anatomi, Biyoloji, Botanik, Eczacilik, Fizik, Fizyoloji,
Genel Miihendislik, Gok Bilimi, Insaat Miihendisligi,

Matematik Jeoloji, Kimya, Madencilik, Matematik, Meteoroloji,
Mimarlik, Ormancilik, Denizcilik, Tarim ve Hayvancilik,
Tip, Veterinerlik, Zooloji
Edebiyat
Egitim

Glizel Sanatlar ve Spor

Giizel Sanatlar, Hat Sanati, Hokkabazlik,
Koleksiyonculuk, Miizik, Oyunlar (Dama, Satrang, vb.),
Resim, Spor

Hukuk

Sosyal Bilimler ve

Adap, Ahlak, Antropoloji, Arkeoloji, Bankacilik, Basim
ve Yayincilik, Bibliyografya, Cemiyetler, Cografya,
Ekonomi, Etnografya, Ev Ekonomisi, Felsefe,

Sosyal Yasam Fotografcilik, Gizli Ilimler, Istatistik, Kiyafetnameler,
Mantik, Psikoloji, Sosyoloji
Takvim ve Yillik Saatnameler, Takvim, Yillik (Salname, Nevsal, vb.)
Tarih

Yonetim ve Sosyal
Hizmetler

Disisleri, Diplomasi, Igisleri, Maliye, Posta, Resmi,
Sefaretnameler, Telefon, Telgraf, Ulasim, Siyaset,
Siyaset Bilimi, YoOnetim

Burada goriildiigii tizere, baz: tiirler, yapitlarin bi¢cimlerine bazilari ise

konularina gore belirlenmistir. Bunda gozetilen 6lgiit de yine verilerin kendisi

olmustur. Buradaki tiir ayrimlarinin hepsi, “tanim” kavraminin dogas1 geregi,

tartismaya agiktir. Ornegin, mantik, felsefenin bir dal1 olarak tanimlanmakla birlikte,

matematikle paylastig1 ortak yontemlerden dolayr doga bilimleri altinda da

siiflandirilmaktadir. Ayrica, matematigi doga bilimleri arasinda saymayan

siniflandirmalar da bulunmaktadir. Bu tiir disiplinler arasi gegislerin miimkiin oldugu

kabul edilmekle birlikte, sayisal degerlendirme yapilabilmesi i¢in indirgemeciligi

goze alarak kesin kategorilerin olusturulmasi zorunlu goriilmiistiir.

Bu tablodaki alt tiirlerden bazilari, digerlerinin alt kiimesi gibi goriinebilir.

Gergekte tablo bu seklini alana kadar birkag asamadan ge¢mistir. Burada listelenen

alt tiirlerden bazilar1 da birkag alt tiirlin birlesiminden olusur. Ayrica, “Sosyal

Bilimler ve Sosyal Yasam” ya da “Yonetim ve Sosyal Hizmetler” gibi birlesik
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kategoriler olusturulmasinin nedeni, temsiliyet oran1 yilizde birden diisiik tiirlerin,
kendisine en yakin kategoriyle birlestirilmesi yoluyla ¢ok pargali bir dagilimi
engellemek ve “Diger” kategorisinin miimkiin oldugunca kontrollii bir temsiliyet
sergilemesini saglamaktir. Bu yontem, burada listelenen kadar ¢ok yapit tiirti
icermeyen Ermeni ve Yunan harfli kiinyelerin tiir dagiliminin hesaplanmasinda da
kullanilmistir.

Birlesik tiirlerin yan1 sira genel kategoriler altinda degerlendirilebilecek bazi
tiirlerin de ayr1 sayildig: dikkat gekebilir. Ornegin, takvim ve yilliklarin konularina
gore alt tiirler olarak siiflandirilmasi olasidir. Ne var ki, bu yapitlarin igeriginin
tiirler agisindan tam olarak saptanmasi simdilik olanaksiz goriinmektedir. Bu
nedenle, takvim ve yilliklar Osmanli basili kiiltiirline 6zgii ayr1 bir tiir olarak kabul
edilmistir. Dilbilim, egitim, tarih ve hukuk ise glinlimiizde sosyal bilimlerin dali
olarak kabul edilmektedir. Bu tiir yapitlarin biiyiik yiizdelere sahip olmasi, bunlarin
ayr1 sayilmasinin daha saglikli olacagini diistindiirmiistiir. Bu siniflandirma
yontemiyle, 19. ylizyildaki basili tiretimin niteliklerinin daha iyi kavranabilecegi
Ongoriilmiistiir. Bu konu, tezin ikinci boliimiinde daha ayrintili tartigilmastir.

Tiir bagliklart hakkinda son olarak deginilmesi gerekli goriilen nokta, sifat ve
adlarin bir arada kullanimina iligkindir. “Asker?” sézctigii orduyu ilgilendiren her
tiirlii alan1 niteleyen bir sifat olarak tiirlestirilmistir. Bunlar arasinda sosyal bilimler,
doga bilimleri, hukuk, egitim gibi tiirler de bulunmaktadir. “Dini” s6zciigii de benzer
sekilde, basta din kitaplar1 olmak tizere, egitim, hukuk ve edebiyat gibi dini
ilgilendiren ya da dini 6zellikleri olan yapitlar niteleyen bir tiir baglig1 olarak
secilmigtir. Buna karsilik, edebiyat konusunda sifat kullanimindan 6zellikle
kagiilmistir. Bunun nedeni, 19. yilizyi1lda basilmis yapitlarin ¢ok biiytik bir
yiizdesinin edebi nitelik sergilemesidir. Ornegin, Osmanlica nesir dilinin 6zellikleri
g0z Oniine alindiginda resmi yazigmalarin bile edebi kategorisinde degerlendirilmesi
isten degildir. Bu nedenle, bu kategori “edebiyat” olarak adlandirilmis ve edebiyat
metni 6zelligi sergileyen tiirdeki yapitlari siniflandirmak i¢in kullanilmigtir (6rn.
divanlar, roman ve hikaye gibi kurmaca tiirler, kaside bi¢cimindeki dini metinler,
manzum sozliikler, mesneviler, vb.) Bu kategorideki yapitlar hakkinda ayrintili

degerlendirmeler tezin {igiincii boliimiinde yer almaktadir.

287



3. Sayma Yontemi

Kullanilan siiflandirma sisteminden anlagilacag lizere, yapitlarin 6zelligine
gore gerektiginde birden fazla tiir atamasi yapilmistir. Bunlar1 sayabilmek i¢in de
0zel bir formiil gelistirilmistir. Tiirlerin tek tek sayilarak hesaplanmasi, veritabaninda
yer alan kiinyelerin toplam sayisindan daha biiyiik bir say1 elde edilmesine yol
acmaktadir. Buna gore yiizde hesaplanmasi ise bazi tiirlerin ger¢ekte olduklarindan
daha yiiksek bir paya sahip olmasiyla sonu¢lanmaktadir. Dolayisiyla, bu tiir bir
sayim saglikli sonuglar vermemektedir.

Bunun yerine, kategorilerin kesisim kiimeleri tek tek hesaplanmis,
kesisimlerin toplami “1” olacak sekilde esit paylara boliinmiistiir. Bunu bir 6rnekle
aciklamak yerinde olacaktir. Feridiiddin Attar’in asli Farsga olan Pendname’si 19.
ylizyil boyunca gesitli ¢evirmenler tarafindan Osmanlicaya aktarilarak birden fazla
kez basilmigtir. Pendname, mesnevi bi¢iminde yazilmis bir nasihatnamedir. Cevirisi
de ayni bicimde manzum olarak yapilmistir. Yapat, dini igerikli bir ahlak
mesnevisidir ve egitim amagh kullanilmistir. Bu 6zellikleriyle yapit, edebiyat, ahlak,
dini ve egitim genel kategorilerinde siniflandirilmistir.

Dort ayri kategoride etiketlenmis olan yapitin veritabanindaki her kayd: i¢in
degerinin 1 olarak sayilmasi gerekir. Bunu saglayabilmek amaciyla kategorilerin her
biri 0,25 degerini almistir. Yani, Pendname’ye ait bir kiinye, edebiyat kategorisinde
0,25, ahlak kategorisinde 0,25, dini kategorisinde 0,25 ve egitim kategorisinde 0,25
degerine sahip sayillmistir.

Yontemi daha iyi gosterebilmek amaciyla, edebiyat kategorisinin hesaplanma
tablosu 6rnek verilebilir. Asagida, bu kategoride siiflandirilmis yapitlarin varsa
temsil ettigi diger kategoriler, edebiyatin kesistigi kategoriler olarak ayr1 ayri
hesaplanmistir. “Adet” siitununda bu kesisimi sergileyen yapitlarin sayisi, “Deger”

siitununda ise bunlarin ylizde dagiliminda tasidig1 sayisal deger yer almaktadir:
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Tablo 11: Edebiyat Kategorisinin Sayllma Yontemi

Kategori Kesistigi Kategoriler Adet | Deger
edebiyat ahlak 5 2,5
edebiyat ahlak / egitim 4 1,33333
edebiyat ahlak / egitim ? 1 0,33333
edebiyat ahlak / siyaset 1 0,33333
edebiyat askeri 16 8
edebiyat askeri / egitim 2 0,66667
edebiyat askeri / tarih 6 2
edebiyat dilbilim 158 |79
edebiyat dilbilim / egitim 15 |5
edebiyat dilbilim / egitim ? 10 |3,33333
edebiyat dini 539 |269,5
edebiyat dini / ahlak 12 4
edebiyat dini / ahlak / adab 2 0,5
edebiyat dini / ahlak / egitim 25 6,25

edebiyat | dini/ dilbilim 0,66667
edebiyat | dini/ egitim 0,66667

2
2

edebiyat | dini/ egitim ? 1 0,33333
6
4

edebiyat dini / felsefe 2
edebiyat dini / hukuk 1,33333
edebiyat dini / miizik 32 10,6667

edebiyat | dini/ miizik / egitim 1 0,25
edebiyat dini / siyaset 1 0,33333
edebiyat dini / siyaset / tarih 1 0,25
edebiyat dini / siyaset / tarih / egitim ? |1 0,2
edebiyat dini / sosyoloji 1 0,33333
edebiyat dini / tarih 293 | 97,6667
edebiyat dini / tarih / askeri 1 0,25
edebiyat dini / tarih / egitim 1 0,25
edebiyat dini ? 1 0,5
edebiyat edebiyat 4218 | 4218
edebiyat egitim 207 |103,5
edebiyat egitim ? 26 13
edebiyat felsefe 11 5,5
edebiyat hava 2 1
edebiyat katalog 1 0,5
edebiyat kiyafetname 1 0,5
edebiyat | miizik 155 |77,5
edebiyat miizik / egitim 2 0,66667
edebiyat miizik ? 2 1
edebiyat siyaset 21 10,5
edebiyat siyaset bilimi 3 15
edebiyat sosyoloji 3 15
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Kategori Kesistigi Kategoriler Adet | Deger
edebiyat tarih 118 |59
edebiyat tarih / egitim 4 1,33333
edebiyat tip 4 2
edebiyat
toplam 5922 | 4995,45
edebiyat ? | ahlak 1 0,5
edebiyat ? | ahlak ? 1 0,5
edebiyat ? | dilbilim ? 3 1,5
edebiyat ? | dini 15 7,5
edebiyat ? | dini ? 4 2
edebiyat ? | edebiyat ? 151 | 151
edebiyat ? | egitim 2 1
edebiyat ? | katalog ? 1 0,5
edebiyat ? | miizik 1 0,5
edebiyat ? | tarih 2 1
edebiyat ? | tarih / dini 5 1,66667
edebiyat ? | tarih ? 3 1,5
edebiyat ?
toplam 189 | 169,167
genel
toplam 6111 | 5164,62

Gorildiigii tizere, toplamda 5922 adet “Edebiyat” kategorisinde sayilmig
yapit bulunmasina karsin, kesigim kiimelerinden dolay1 bunlarin dagilimdaki sayisal
degeri 4995,45tir. Ayn1 sekilde, edebiyat metni oldugu tahmin edilen ve “Edebiyat
?”” kategorisinde sayilan 189 tane yapit olmasina karsin, bunlarin dagilimdaki degeri
169,167°dir. Bu kategori, diger soru isaretli kategoriler gibi, “Edebiyat” kategorisinin
icinde degil, “Emin Olunmayan” baglig1 altinda yer almaktadir. Bu hesaplama

yontemi biitiin tiirlere, alfabelere ve hakkinda yorum yapilan alt tiirlere ayr1 ayr1

uygulanmustir.

Gergekte, somut olmayan 6lgiitlere dayanan bir siniflandirmayi sayisal olarak
ifade etmek yalnizca matematiksel bir doniistiirme islemidir; yapitin ¢esitli yonlerden
degeri hakkinda bir yargida bulunma amacini tagimaz; bdyle bir iddiaya da sahip
olamaz. Bununla birlikte, bu islem, zorunlu bir yargi da igerir. Pendname 6rneginden
anlagilacagi lizere yapit, esit oranda bir edebiyat, ahlak, din ve egitim yapit1 olarak
sayllmistir. Oysa yapitin yazilma, yayimlanma amaglar1 ve kullanim bigimi, bu tiirler
arasinda esit olmayan bir dagilmayi gerektirebilir. Ayrica, ¢esitli agilardan yapitin
temsil ettigi tiirlere yenileri de eklenebilir: Icerigine gore yaput, tarihsel ya da

biyografik niteliklere sahip olabilir; edebiyat elestirisi, ¢eviri kurami ya da dilbilim
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acisindan degerlendirilebilir; basilma ve kullanilma amaglarina gore siyasi bir
karakter sergileyebilir; giiniimiizdeki alimlanmasina gore antika degeri tastyan bir
esya bile sayilabilir. Bu 6rnekler ¢ogaltilabilir. Bir kez basilmis ve kullanima
sunulmus bir nesne olarak bir yapitin zaman i¢inde alimlanma bigimlerinin timiinii
saptayip kaydetmek, bunlara birbirinden farkli sayisal degerler bigmek ve buna gore
siiflandirmak olanaksizdir. Bu, her seyden dnce, yapitin dmrii, insan 6mriiyle sinirl
olmadig1 i¢in olanaksizdir.

Ote yandan, bir yapitin niteliklerine gore birden fazla kategori altinda
siiflandirilmasi, tek bir kategoriye indirgenmesinden daha gergekgei bir temsiliyet
sunabilir. Bu kategorilerin her yapit i¢in esit bir dagilimla hesaplanmasi da
siniflandirma konusunda yanl tutum sergileme ve hata yapma olasiligini en aza
indirir. Bu nedenlerden dolayi, bu ¢alismada kullanilan sayma yonteminin simdilik
en gegerli ve en saglikli yontem oldugu diistiniilmektedir.

Veritabani ¢alismastyla ilgili son olarak sunu belirtmek yarali olacaktir: Bu
tezde, veritabanina dayal1 ¢oziimlemelerde sunulan biitiin sayilar1 yaklasik olarak
kabul etmek gerekir. Gelecekteki ¢aligmalar, yeni yapitlarin kesfedilmesi ya da var
olanlarin farkli degerlendirilmesi yoluyla sayilarin degismesine neden olabilir.
Bununla birlikte, bu ¢calismayla elde edilen sayisal bilgilerin ¢alismanin kapsami ve

yontemi g6z Oniine alindiginda saglikli ve gercekei oldugu diistintilmektedir.
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Ek 2: “Telif’-“Ceviri” Genel Dagilim Grafigi
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Ek 3: Kategorilerin Genel Dagilim Grafigi

sosyal bilimler
ve sosyal yagam
7%

doga bilimleri
dilbilim ve
9% matematik
7%

egitim
10%

takvim ve yillik

bilinmeyen /
emin olunmayan

3%
edebiyat yonetim ve sosyal
25% hizmetler

3%

guzel sanatlar ve spor
1%

293




Ek 4: Yillara Gore Basih Tiirkce Yapitlar Grafigi
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Grafigi
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Ek 6: Istanbul Disindaki Basim Yerleri Grafigi

(Anlaml bir grafik olusturabilmek amaciyla Tiirk dilinde yalnizca 10 ve tizeri
sayida yapit basilmis olan kentler sayilmistir. Geri kalanlar sonraki sayfada ayr1 bir
tabloda gosterilmistir.)

Istanbul Dismdaki Basim Yerleri
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Diger Basim Yerleri

Basilan
Yapit
Sayis1

Basim Yeri

Lefkosa, Varna

8 | Bakii, iskenderiye

7 Sakiz, Yanya

6 Aydin, Beytdin, Iskodra, Piristine, Roma, Trablussam, Uskiip

5 Basra

4 Bitlis, Canakkale, Filibe, Leipzig, Moskova, Musul

3 Balikesir, Prizren

5 Antep, Bombay, Cezair-i Bahr-i Sefid, E¢gmiadzin, Erivan, Heidelberg,
Kosova, Kiitahya, New York, Niirnberg, Samsun, Tahran, Teodosya, Van
Astraha_n, Buhara, Cezire-i Sira, Delhi, Edinburg, Glimrii, Hamburg,

1 Hayfa, Izmit, Kalamata, Kalkiita, Kayseri, Kesrivan, Leiden, Liverpool,

Macaristan, Melenik, Patras, Peste, Sofya, Stuttgard, Tiflis, Yemen

297




Ek 7: Bulak Matbaas1 Yillara Gore Uretim Grafigi
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Grafigi
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Ek 9: Tiirkce Yapitlar Basan Ilk Yiiz Matbaa Tablosu

Sira | BasUE _ Ik Son
No Yapit | Yiizde Matbaa Adi Yeri Bas.ln} Bas_m_l
Sayis1 Tarihi | Tarihi
4753 |23,50% Matbaa Ad1 Kayitli Olmayan
1. 2042 {10,10% Matbaa-i Amire Istanbul 1719 | 1900-
2. 872 4,31% Mahmud Bey Matbaast [stanbul 1871 | 1900-
3. 682 3,37% Kasbar Matbaasi Istanbul 1887 | 1900-
4, 567 2,80% Artin Asaduryan Matbaasi [stanbul 1863 | 1900-
5. 560 2,77% Mekteb-i Fiinun-u Harbiye Matbaasi Istanbul 1835 | 1900-
6. 476 2,35% Matbaa-i Osmaniye Istanbul 1859 | 1900-
7. 436 2,16% Alem Matbaas1 Ahmed Ihsan ve Stirekas1 [stanbul 1890 | 1900-
8. 426 2,11% Mihran Matbaasi Istanbul 1877 | 1900-
9. 396 1,96% Matbaa-i Ebiizziya Istanbul 1882 | 1900-
10. 375 1,85% Karabet Matbaasi Istanbul 1873 | 1900-
11. 300 1,48% Bulak Matbaasi Kahire 1819 | 1898
12. 200 0,99% Mekteb-i Sanayi Matbaasi Istanbul 1869 | 1900-
13. 199 0,98% Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye Matbaasi Istanbul 1858 | 1900-
14. 190 0,94% Boyaciyan Matbaasi Istanbul 1870 | 1900-
15. | 190 | 0,94% Mekteb-i Tibbiye Matbaasi®**® Istanbul | 1846 | 1900-
16. 182 0,90% Cemal Efendi Matbaasi Istanbul 1873 | 1900-
17. 177 | 0,88% Terciiman-1 Hakikat Matbaasi Istanbul | 1879 | 1900-
18. 179 0,85% Matbaa-i Canik A[amyan / l;élgatbaa-i Karegin istanbul 1855 | 1900-
Bagdadliyan
19. 161 0,80% Matbaa-i Mekteb-i Bahriye Istanbul 1823 | 1900-
20. 159 0,79% Kirk Anbar Matbaasi Istanbul 1870 | 1901
21. 153 0,76% Berberyan Matbaast Istanbul 1884 | 1900-

%08 EHB’de matbaa adinda “Mekteb-i T1ibbiye” tamlamasi bulunan biitiin matbaalar birlikte
degerlendirilmistir: Mekteb-i Tibbiye Basmahanesi / Matbaasi / Litografya Destgahi, Mekteb-i
Tibbiye-i Adliye-i Sahane Matbaasi, Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye Matbaasi, Mekteb-i Tibbiye-i
Miilkiye Matbaasi, Mekteb-i Tibbiye-i Sahane Matbaasi, vd.

309 Karegin / Karekin Bagdadliyan, matbaaciliga Canik Aramyan’mn yaninda baglamis, Aramyan’in
matbaasinin miidiirii olmus, daha sonra ayr1 bir matbaa kurmustur. Matbaasi 1896°da bir siireligine
kapatilmig, Pamukciyan’a gore 1908’den sonra yeniden ac¢ilmistir (BE 80-81). EHB’de ve

Stepanyan (2005)’da 1882’den itibaren Bagdadliyan’in ayr1 bir basimevi adiyla kaydedildigi

goriiliir. Bununla birlikte Aramyan da kaydedilmeye devam etmistir. Ayrica, BE’de belirtildiginin
tersine 1896-1908 arasinda Aramyan ve Bagdadliyan matbaalar1 ¢aligsmay1 siirdiirmiistiir. Celiskili

bilgiler nedeniyle, hangi yapitlarin hangi matbaa tarafindan basildigini saptamak bu asamada
olanaksiz goriindiigiinden bu iki matbaanin iiretimi birlikte sayilmistir.
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Sira | BaSUE _ Ik Son
No Yapit | Yiizde Matbaa Ad1 Yeri Bas_m_l Bas_m_l
Sayisi Tarihi | Tarihi
22. 142 0,70% Ceride-i Askeriye Matbaasi Istanbul 1871 | 1891
23. 132 0,65% Karabet ve Kasbar Matbaasi [stanbul 1885 | 1890
24, 131 0,65% Mekteb-i Miilkiye Matbaasi Istanbul 1858 | 1900-
25. | 128 | 0,63% Istepan Matbaas1 Istanbul | 1882 | 1897
26. 121 | 0,60% Ibrahim Efendi Matbaasi [stanbul | 1831 | 1900-
27. 115 | 0,57% Asir Matbaasi stanbul | 1870 | 1900-
28. | 109 |054% |  Tophane-iAmire Istikim Alaylan istanbul | 1848 | 1902
Litografya Destgahi
29. 103 0,51% | Bosnavi El-Hac Muharrem Efendi Matbaast | Istanbul 1856 | 1893
30. 101 0,50% Tasvir-i Efkdr Matbaasi Istanbul 1862 | 1876
31. 94 0,46% Tkdam Matbaasi [stanbul | 1894 | 1900-
32. 91 0,45% | A.Maviyan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi Istanbul 1885 | 1900-
33. 90 0,44% Seyh Yahya Efendi Matbaasi Istanbul 1870 | 1891
34. 89 0,44% Ahter Matbaasi Istanbul 1876 | 1903
3. 89 0,44% (Péres Me1<hi?§rnislt_sz71 fleran Lazarro) Venedik | 1791 | 1900
36. | 88 |044% Eyangelinos Misatlidis istanbul | 1853 | 1900-
37. 88 0,44% Mihitaryan Viyana 1811 | 1898
38. 82 0,41% Esad Efendi Tag Destgahi [stanbul 1835 | 1894
30, 81 0,40% Sahaf El-Hac Ali Riza Efendi Litografya istanbul | 1853 | 1874
Matbaasi
40. 76 0,38% Ahmed Midhat’in Matbaasi [stanbul 1870 | 1877
41. 76 0,38% Hovhannes Miihendisyan Istanbul 1849 | 1897
42, 76 0,38% Yovanaki Panayotidis Matbaas1 Istanbul 1885 | 1900
3. 73 |036% Matbgir'sg/{'/% e;e}[ ﬁ;‘:ﬁ;;;dlgar Bursa | 1869 | 1900-
44, 71 0,35% Siileyman Efendi Matbaasi Istanbul 1872 | 1900-
45, 70 0,35% El-Hac Hiiseyin Efendi Matbaasi Istanbul 1870 | 1900-
46. 68 0,34% El-Hac Izzet Efendi Matbaasi Istanbul | 1864 | 1886
47. 66 0,33% Artin Minas / Harutyun Minasyan Istanbul 1840 | 1904
48. 66 0,33% Ceride-i Havadis Matbaasi Istanbul 1846 | 1884
49. 61 0,30% SultI:I?iZ;: /I\I/?:;;r? %;ix:iszri?%ai%?;nesi Kazan 1813 | 1900-
50. 60 0,30% Tahir Bey Matbaasi Istanbul 1895 | 1900-
51. 50 0,25% Ali Riza Efendi Matbaasi Istanbul 1840 | 1900-
52. 49 0,24% Garabed Biberyan Istanbul | 1872 | 1895
53. 48 0,24% Arakel Matbaas1 Istanbul 1886 | 1900-
54 46 0,23% A. K. Tozliyan I(ll\e/llraeﬂ-jlailsrlket-l Miirettibiye istanbul 1871 | 1886
55. 46 0,23% Camli Han Matbaasi Istanbul 1871 | 1895
56. 46 0,23% Civelekyan Matbaast Istanbul 1881 | 1898
57. 46 0,23% El-Hac Halil Efendi Litografya Destgahi Istanbul 1856 | 1890
58. 46 0,23% Matbaa-i Askeriye Istanbul 1878 | 1900-
59. 46 0,23% Sam Vilayet Matbaasi Sam 1868 | 1902
60. 46 0,23% Zartanyan Matbaast Istanbul 1870 | 1886
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Sira | BaSUE _ Ik Son
No Yapit | Yiizde Matbaa Ad1 Yeri Bas_m_l Bas_m_l
Sayisi Tarihi | Tarihi
61. 44 0,22% Gulielmos Grifid (William Griffith) [zmir 1840 | 1851
62. 44 0,22% La Turquie Matbaas1 [stanbul | 1868 | 1887
63. 43 0,21% Matbaa-i Safa ve Enver Istanbul | 1891 | 1895
64. 41 0,20% Hovsep Kafafyan / Kavafyan Istanbul | 1863 | 1900
65. 40 0,20% Arif Efendi Matbaasi [stanbul 1881 | 1900-
66. 40 0,20% Kastamonu Vilayet Matbaast Kastamonu | 1870 | 1900-
67. 38 0,19% Hakkak Servigen Matbaasi [stanbul 1886 | 1900-
68. 39 0,19% Patrikhane Basmahanesi Istanbul | 1799 | 1900-
69. 37 0,18% Edirne Vilayet Matbaasi Edirne 1870 | 1900-
70. 35 0,17% Aydin Vilayet Matbaasi [zmir 1879 | 1900-
71. 35 0,17% Hizmet Matbaasi [zmir 1890 | 1898
72. 34 0,17% Feraizcizade Matbaasi Bursa 1883 | 1894
73. 34 0,17% Halep Vilayet Matbaasi Halep 1867 | 1900-
74. 34 0,17% Tatyos Divitciyan Matbaasi Istanbul 1813 | 1875
75. 32 0,16% Kader Matbaasi Istanbul 1884 | 1900-
76. 30 0,15% Basiret Matbaasi Istanbul 1872 | 1878
77. 29 0,14% Bogos Hovhannesyan Arabyan Istanbul 1777 | 1853
78. 29 0,14% Bosna Vilayet Matbaasi Saraybosna | 1866 | 1891
79. 29 0,14% Konya Vilayet Matbaasi Konya 1868 | 1900-
80. 29 0,14% Muhib Matbaasi Istanbul 1865 | 1891
81. 29 0,14% Rupen Kiirkciyan Istanbul 1855 | 1875
82. 29 0,14% Selanik Vilayet Matbaasi Selanik 1870 | 1900-
83. 28 0,14% Girit Vilayet Matbaasi Hanya 1868 | 1897
84. 27 0,13% Cemiyet-i [lmiye-i Osmaniye Matbaasi Istanbul 1863 | 1872
85. 27 0,13% Mihail ve Nikolaos Gliki Venedik 1767 | 1846
86. 26 0,13% Diyarbakir Vilayet Matbaasi Diyarbakir | 1869 | 1900-
87. 26 0,13% [zmir Vilayet Matbaasi [zmir 1887 | 1900-
88. | 26 |o013%p | ‘AkKKavolve I;f;‘tr;ala(:‘ly"l Litografya istanbul | 1831 | 1871
89. 26 0,13% Manzume-i Efkdr Matbaast Istanbul 1876 | 1900-
90. 26 0,13% Matbaa-i Mustafa Emiri Bursa 1889 | 1900-
91. 26 0,13% Matbaa-i Orhaniye Istanbul 1890 | 1900-
92. 26 0,13% Trabzon Vilayet Matbaasi Trabzon 1869 | 1900-
93. 25 0,12% El-Hac Mustafa Efendi Matbaasi Istanbul 1859 | 1885
94, 25 0,12% Miicellid Ali Bey Matbaast Istanbul 1871 | 1884
95. 25 0,12% Terciiman Matbaasi Bahgesaray | 1882 | 1900-
96. 24 0,12% Babiali Caddesi 38 Numarali Matbaa Istanbul 1891 | 1900-
97. 24 0,12% Daire-i Askeriye Matbaasi Istanbul 1885 | 1900-
98. 24 0,12% El-Cevaib Matbaasi Istanbul 1872 | 1889
99. 24 0,12% Matbaa-i Bab-1 Seraskeri [stanbul | 1837 | 1861
100. 23 0,11% Haci Salih Efendi Matbaasi Istanbul 1853 | 1872
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Ek 10: Matbaa-i Amire’nin Yillara Gore Uretim Grafigi
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Ek 11: Gazete Matbaalarinin Yillara Gore Uretim Grafigi
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(Ahter Matbaasi, Asir Matbaasi, Basiret Matbaasi, Ceride-i Askeriye Matbaasi,
Ceride-i Havadis Matbaasi, El-Cevaib Matbaasi, Hizmet Matbaas1, [kdam Matbaas,
Kirk Anbar Matbaasi, La Turquie Matbaasi, Manzume-i Efkar Matbaasi, Muhib
Matbaasi, Tasvir-i Efkar Matbaasi, Tercliman-1 Hakikat Matbaasi)
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Ek 12: Ozel Miisliiman-Tiirk Matbaalarimn Yillara Gore Uretim
Grafigi

Ozel Miisliiman Tiir.l.{ Matbaalar
Yillara Gore Uretim
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(Ahmed Midhat’in Matbaasi, Alem Matbaasi, Ahmed fhsan ve Siirekasi, Ali Riza
Efendi Matbaasi, Arif Efendi Matbaasi, Bosnavi El-Hac Muharrem Efendi Matbaasi,
Cemal Efendi Matbaasi, El-Hac Halil Efendi Litografya Destgahi, El-Hac Hiiseyin
Efendi Matbaasi, El-Hac Izzet Efendi Matbaasi, El-Hac Mustafa Efendi Matbaast,
Esad Efendi Tas Destgahi, Feraizcizade Matbaasi, Hac1 Salih Efendi Matbaasi,
Ibrahim Efendi Matbaasi, Mahmud Bey Matbaasi, Matbaa-i Ebiizziya, Matbaa-i
Mustafa Emiri, Matbaa-i Orhaniye, Matbaa-i Osmaniye, Matbaa-i Safa ve Enver,
Miicellid Ali Bey Matbaasi, Sahaf El-Hac Ali Riza Efendi Litografya Matbaasi,
Siileyman Efendi Matbaasi, Seyh Yahya Efendi Matbaasi, Sirket-i Sahafiye-i
Osmaniye Matbaasi, Tahir Bey Matbaasi)
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Ek 13: Ozel Ermeni Matbaalarimin Yillara Gore Uretim Grafigi
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(A. K. Tozliyan Idare-i Sirket-i Miirettibiye Matbaas1, A. Maviyan Sirket-i
Miirettibiye Matbaasi, Arakel Matbaasi, Artin Asaduryan Matbaasi, Berberyan
Matbaasi, Bogos Hovhannisyan Arabyan, Boyaciyan Matbaasi, Civelekyan
Matbaasi, Garabed Biberyan, Hakkak Servigen Matbaasi, Harutyun Minasyan / Artin
Minas, Hovhannes Miihendisyan, Hovsep Kafafyan / Kavafyan, istepan Matbaast,
Karabet Matbaasi, Karabet ve Kasbar Matbaasi, Kasbar Matbaasi, Matbaa-i Canik
Aramyan / Matbaa-i Karegin Bagdadliyan, Mihran Matbaasi, Rupen Kiirkciyan,
Tatyos Divitciyan Matbaasi, Zartanyan Matbaas1)
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Ek 14: Egitim Kurumlar1 Matbaalarimin Yillara Gore Uretim

Grafigi
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(Matbaa-i Mekteb-i Bahriye, Mekteb-i Fiinun-u Harbiye Matbaasi, Mekteb-i
Miilkiye Matbaasi, Mekteb-i Sanayi Matbaasi, Mekteb-i Tibbiye Matbaasi)
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EKk 15: Askeri Kurumlara Ait Matbaalarin Yillara Gore Uretim
Grafigi
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Ek 16: Vilayet Matbaalarimin Yillara Gore Uretim Grafigi
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(Aydin Vilayet Matbaasi, Bosna Vilayet Matbaasi, Diyarbakir Vilayet Matbaasi,
Edirne Vilayet Matbaasi, Girit Vilayet Matbaas1, Halep Vilayet Matbaasi, Izmir
Vilayet Matbaasi, Kastamonu Vilayet Matbaasi, Konya Vilayet Matbaasi, Matbaa-i
Vilayet-i Hiidavendigar / Bursa Vilayet Matbaasi, Selanik Vilayet Matbaasi, Sam
Vilayet Matbaasi, Trabzon Vilayet Matbaasi)
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Ek 17: Rum / Karamanh Matbaalarmin Yillara Gore Uretim

Grafigi
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(Evangelinos Misailidis’in Anadoli Basmahanesi, Patrikhane Basmahanesi,
Yovanaki Panayotidis Matbaasi)
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Ek 18: Matbaa-i Amire’nin Bastig Kategorilerin Dagihm Grafigi
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Ek 19: istanbul’da Tiirk¢e Edebiyat Yapitlar1 Basan ilk Elli Matbaa

Tablosu
Sira Bastig1 Ik Son
No Yapit | Yiizde Matbaa Adi Bas_kl_ Bas_kl_
Sayisi Tarihi | Tarihi
1441 | 24,01% Matbaa Adi Kayitli Olmayan
1. 428 | 7,13% Matbaa-i Amire 1719 | 1900-
295 4,92% Karabet / Karabet ve Kasbar / Kasbar Matbaalar1 1873 | 1900-
3 270 | 4,50% Ahmed Midhat’in Mat_baas1, Kirk Anbar ve Terciiman- 1870 | 1900-
Hakikat Matbaalar1
4 207 | 3,45% Mahmud Bey Matbaasi 1871 | 1900-
5. 193 | 3,22% Alem Matbaast Ahmed fhsan ve Siirekas1 1890 | 1900-
6. 178 | 2,97% Matbaa-i Ebiizziya 1882 | 1900-
7 177 2,95% Artin Asaduryan Matbaasi 1863 | 1900-
8 159 | 2,65% Mihran Matbaasi 1877 | 1900-
9. 82 1,37% Cemal Efendi Matbaasi 1873 | 1900-
10. | 69 | 1,15% Istepan Matbaas1 1882 | 1897
11. 68 1,13% Asir Matbaasi 1870 | 1900-
12. 67 1,12% Mekteb-i Sanayi Matbaasi 1869 | 1900-
13. 63 1,05% Matbaa-i Osmaniye 1859 | 1900-
14, 63 1,05% Ikdam Matbaasi 1894 | 1900-
15. 60 1,00% Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye Matbaasi 1858 | 1900-
16. 54 0,90% Tasvir-i Efkar Matbaasi 1862 | 1876
17. 54 0,90% Ahter Matbaasi 1876 | 1903
18. 49 0,82% Berberyan Matbaasi 1884 | 1900-
19. 49 0,82% Ibrahim Efendi Matbaast 1831 | 1900-
20. | 43 0,72% | Matbaa-i Canik Aramyan / Matbaa-i Karegin Bagdadliyan | 1855 | 1900-
21, 40 0,67% Seyh Yahya Efendi Matbaasi 1870 | 1891
22. 39 0,65% Yovanaki Panayotidis Matbaasi 1885 | 1900
23. 39 0,65% Garabed Biberyan 1872 | 1895
24, 36 0,60% Arakel Matbaasi 1886 | 1900-
25. 33 0,55% Bosnavi El-Hac Muharrem Efendi Matbaasi 1856 | 1893
26. 33 0,55% El-Hac izzet Efendi Matbaasi 1864 | 1886
27. 32 0,53% Camli Han Matbaasi 1871 | 1895
28. 31 0,52% Tahir Bey Matbaasi 1895 | 1900-
29, 30 0,50% Evangel.inos Misailidi's 1853 | 1900-
Anadoli Basmahanesi
30. 30 0,50% Civelekyan Matbaasi 1881 | 1898
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Syrq | BASHEL ilk | Son
No Yapit | Yiizde Matbaa Ad1 Bas_kl_ Bas_kl_
Sayisi Tarihi | Tarihi
31 30 0,50% Zartanyan Matbaasi 1870 | 1886
32. 30 0,50% Hovsep Kafafyan / Kavafyan 1863 | 1900
33. 28 0,47% Esad Efendi Tag Destgahi 1835 | 1894
34. 25 0,42% Siileyman Efendi Matbaasi 1872 | 1900-
35. 23 0,38% Ceride-i Askeriye Matbaasi 1871 | 1891
36. 23 0,38% A. Maviyan Sirket-i Miirettibiye Matbaast 1885 | 1900-
37. 22 0,37% El-Hac Hiiseyin Efendi Matbaasi 1870 | 1900-
38. 21 0,35% Ali Riza Efendi Matbaasi 1840 | 1900-
39. 21 0,35% Tatyos Divitciyan Matbaasi 1813 | 1875
40. 20 0,33% Kader Matbaas1 1884 | 1900-
41. 19 0,32% Mekteb-i Fiinun-u Harbiye Matbaasi 1835 | 1900-
42. 19 0,32% Tophane-i Amire Matbaasi 1848 | 1902
43. 19 0,32% Hovhannes Miihendisyan 1849 | 1897
44, 19 0,32% A. K. Tozliyan idare-i Sirket-i Miirettibiye Matbaas1 1871 | 1886
45 19 0,32% Matbaa-i Safa ve Enver 1891 | 1895
46. 18 0,30% Sahaf El-Hac Ali Riza Efendi Litografya Matbaasi 1853 | 1874
47. 18 0,30% Manzume-i Efkdr Matbaast 1876 | 1900-
48. 17 0,28% Ceride-i Havadis Matbaasi 1846 | 1884
49. 17 0,28% El-Hac Halil Efendi Litografya Destgahi 1856 | 1890
50. 15 0,25% Artin Minas / Harutyun Minasyan 1840 | 1904
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Ek 20: Arap Harfli Tiirkce Yapitlarin Kategorilerine Gore Dagilim
Grafigi
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Ek 21: Ermeni Harfli Tiirk¢e Yapitlarin Kategorilerine Gore
Dagilim Grafigi
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Ek 22: Yunan Harfli Tiirkce Yapitlarin Kategorilerine Gore
Dagilim Grafigi
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Ek 25: Yunan Harfli Tiirkce Din ve Edebiyat Yapitlarinin Yillara

Gore Uretim Grafikleri
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Ek 26: Edebiyat Yapitlarimin Genel Dagilim Grafigi

diger kismen
7% 17%

320




Ek 27: Edebiyat Tiirleri Karsilastirmah Dagilim Grafigi
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Ek 28: Genel Kategorilerin Kurmaca ve Siirle Karsilastirmah
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Ek 29: Edebiyat Yapitlarimin “Telif’-“Ceviri” Dagilim Grafigi
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Ek 30: Tek Sayfalik Basih Siirler Tablosu

Yapit Bashig Sair BYa(selrIIn Matbaa, Yayinci Hicri | Miladi
Destan-1 Alamatii’l-kiyame Semsi Istanbul 1281 | 1864
Inayet-i Hak ile Miindefi Olan Mustafa
Illet-i Meshure ile Ug Def*ada Siikrii istanbul 1281/ | 1864/
Vuki Bulan Harikalarin Cem'-i [Eyiiblii] 1282 | 1865
Tasavvur Kilinan Destan-1 Kolera yublu
Destan-1 Tlmlgiii li Yangint Asik Asik Lisani | Istanbul 1865
Destan-1 Golare [Kolera] Istanbul 1282 | 1865
Min Kelam-1 Biirhan Destan-1 Burhan istanbul 1282 | 1866
Yankun [Yangin]
Destan-1 Fuad Pasa Uryani | Istanbul 1285 | 1868
Yemen Destani Asik Lisani | Istanbul 1290 | 1873
Harik-i Uskiidar Destan Nuri Istanbul 1874
. . Ahmed
Sehid Olan Levata Kiramlarm | ovret | istanbul 1293 | 1876
Dagistani
Direkler Arasinda Yikilan ;
Hamdi’nin Tiyatrosu Destani Fitnat Istanbul 1299 | 1882
Filib’in Destani Fitnat Istanbul 1299 | 1882
Gelin Kaynana Destani Fitnat Istanbul 1299 | 1882
Kagithane ile Baglarbasi Destan Fitnat Istanbul 1299 | 1882
Kocakarilarin Destani Irfan Istanbul 1299 | 1882
Sarhoslarin Destant Fitnat Istanbul 1299 | 1882
Eyiib’de Tiirbe Bahgesinin Destan1 |  Giilsiim | Istanbul 1300 | 1883
Tahta Kurusu ile Pirenin Destani Fitnat Istanbul 1300 | 1883
Destan-1 Hazret-i Ibrahim Istanbul 1301 | 1884
Destan-1 Mehdiye-i Eyiib Sultan Naim Istanbul 1304 | 1887
Kar1 Koca Kavgasi Destani Istanbul 1304 | 1887
Bigare Magruk Mekteblerin Erzincanl
[Mekteblilerin] Destani Osman Nuri 1306 | 1889
Sabingiray Sultann Nevadir- .  Alem Matbaasi,
Sahingiray | Istanbul | Ibrahim Giray Ibn-i | 1307 | 1890
Asardan Madud Olan Musanna :
- Mesud Giray Sultan
Manzumesidir
Selanik Kiigiik Pazarmin [laveli _ Al Ismail Ragip ve
Yangin Destani Fikri Selanik Hamdi Matbaasi 1308 | 1891
: Babiali Caddesi’nde
Destan-1 Zafer Istanbul 25 Numarali Matbaa 1314 | 1896
Milona Kahramani Istanbul Cemal Efendi 1313 | 1896
Matbaast
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Yapit Bashigi Sair BYa:’rln Matbaa, Yayici Hicri | Miladi
Muzafferiyat-1 Osmani istanbut | Cemal Efendi 1313 | 1896
Matbaast
Selanikli Yovanaki
Miikemmel Destan-1 Zafer Felek Istanbul Panayotidis 1313 | 1896
Mehmed Matbaasi
Tiirk Askeri yahud Zafer Destani Istanbul 1313 | 1896
Mehmed
Cenge Giderken. [Feth-i Yenisehir] Emin Istanbul | Malumat Matbaas1 | 1314 | 1897
[Yurdakul]
Babiali Caddesi’nde
; 25 Numaral
Destan-1 Zafer Istanbul Matbaa, Nasir: K. 1313 | 1897
Faik
Muharebe Destant Ts();gj(h Istanbul Tarik Matbaasi 1314 | 1897
. : Babiali Caddesi 25
Muzafferiyetname Istanbul Numaral; Matbaa 1314 | 1897
Sarhoslarin Destani Fitnat Istanbul 1313 | 1897
Destan Servili Izmir Hizmet Matbaasi 1314 | 1898
Harb Destan1 Safvet fstanbul | Babiali Caddesi 25 1 9316 | 4599
Numarali Matbaa
Ag GOzlii Destani éslk. Istanbul
Hiiseyin
Beyazid Meydani Medeniyet Zevki istanbul
Destani
Bir Takim Baldirt Ciplak Sunun
Bunun Kisesinden Tiitiin Zihni
IrtikAbinda Bulunan Otlakciyanin
Fiiliyyatina Dair Destan
Borglu ile Alacakli Destani Asik Fevzi
Alaiyeli
Cirgir At Pazar1 Yangin Destam Asik Kemal
Destan-1 Dithan Nusi
Destan-1 Ana ve Kiz Semsi Istanbul
Destan-1 ibret-i Alem Levni
Destan-1 Kahve
Destan-1 Mahbubi
Destan-1 Yorganci Sadik Istanbul
Destan-1 Zanpara ile Kulanpara
Destan-1 Zigiird Kiilabi
Edib-i Azam Kemal Bey Namik
Merhumun Neside-i Vatan
. Kemal
Manzumesi
Ferikan-1 Kiram-1 Maarif-i
Ittisamdan Saadetlu Esref Pasa
Hazretleri’nin Ele Gegirilen Bir Egref Pasa
Mersiye-i Miiessireleriyle Bir
Kaside-i Nadideleridir
Gazi Osman Pasa Destani Istanbul
Hanimlarin Yagmak ve Ferace
Destani
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Yapit Bashigi Sair BYa:’rln Matbaa, Yayici Hicri | Miladi
Hatira-i Seyahat Istanbul Asir Matbaast
Irak Sarkisi Istanbul
Ibrahim Nuri Cavus’un Yeni Nazm | .
. s . . Ibrahim ;
Eyleyip Hersek’ten Gonderdigi Nuri Cavu Istanbul
Yeni Destan ¥
I¢ Giivey Destani Hafiz Istanbul
Selanikli | ; A. Asaduryan
Kahraman Osmanlilar imam Litfi Istanbul Matbaast
Kaside-i Muzaﬁerly?t-l Islamiye-| M. Asaf | Istanbul | Matbaa-i Orhaniye
Osmani
Kendi Diisen Aglamazin Destan1 Stikrii Istanbul
Kerestecideki Yanginin Destant Astk N
Cevlani
Kirim Destani Bezmi
Manzume-i Tebrikiye-i Bende-i Ebiizziva
Kemterin Ebiizziya Bera-y1 Yevm- w2zl Istanbul | Ebiizziya Matbaasi
. S\ e Tevfik
i Mesud-i Vilayet-i Hiimayun
Mersiye-i imam Hiiseyin ve Cafer
Tayyar [ve Ibrahim] Radiyallahu Hafiz
Anhuma
Mir'ati Baba Hazretlerinin Hazret-i
Ademden Vaka-y1 Kerbela’ya Mir'ati
Kadar Destan-1 Sirr-1 Azimeleri ve
Yadigar-1 Manzumeleridir
Sebzevat Satan Suratlart Sap Sar1 istanbul
Hirsiz Hafiyeler Destani
Erzurumlu
Tefvizname Ibrahim
Hakki
S Mehmed | . e
Terkib-i Bend Tahir Miinif Istanbul | Matbaa-i Ebiizziya
Turna Destani Istanbul Sems Matbaasi
. . . Asitaneli | ; Asir Matbaasi,
Vatan I¢in Millet Fedailer Destani Hasan Istanbul Mehmed Aziz
Yemeklerin Birbiri ile Muharebe .
Haki
Destani
Abdiilhak
Yeni Arab Sarkisi. Makberden Hamid Istanbul
[Tarhan]
Yeni Cikan Dérdiincii Kadife ; Mehmed Aziz Serki
N Istanbul : .
Yastigim Ibrahim
Yeni Cikan Kasab Kantosu - Yeni : .
Cikan Dalgal1 Yesillim Kantosu Istanbul Destanct Aziz
Yeni Sevda Sarkisi Istanbul

326




Ek 31: Edebiyat Tiirlerinin Yillara Gore Basilma Grafigi
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Ek 32: Asik Garib HikAyesinin Arap, Ermeni ve Yunan Harfli
Tiirkce Baskilar1 Tablosu

Yapit Bashgi Aciklama Baski Yeri B;lsll:l Matbaa
Asik Garib Avrap harfli 1852
Hikaye-i Asitk Garib Tiirkiiler ile Ermeni harfli istanbul 1860
Beraber
. . . . . Kafafyan,
Asitk Garib, Leyla ile Mecnun Ermeni harfli Istanbul 1863 Hovsep
Asik Garib Hikayesi. Tiirkiiler ile Ermeni harfli istanbul 1870
Beraber
Agsik Garip Yunan harfli 1870
; ; ; Yunan harfli;
HIRAYEYT LS.H.< [Astk] GARIP. Ermeniceden Rumcaya Istambol 1872
Tiirkiileri ile beraber. S o
gevirisinden ¢eviri
. . . Ermeni harfli; ; Kafafyan,
Hikaye-i Asitk Garip Tiirkgeden ceviri Istanbul 1876 Hovsep
Hikdye-i Asik Garip Arap harfli Istanbul 1884
Hikaye-i Asik Garip Yunan harfli 1889
D rpa e e . . Alexandropol K.
Asik Garib Hikayesi. Tiirkiiler ile Ermeni harfli [Giimril] 1900 Sanayants
Astk Garib Hikdyesi. Tiirkiiler ile Ermeni harfli Istanbul 1900 Beg)iesglan’
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Ek 33: Koroglu Hikayesinin Arap, Ermeni ve Yunan Harfli Tiirkce

Baskilar1 Tablosu
= Baski | Baski
Yapit Bashgi Aciklama Yeri Yili Matbaa
Hikdyei Kor-Ogl Ermeni harfli Istanbul | 1865
Hikaye-i Kor-Oglu. Tiirkiiler ile Ermeni harfli istanbul | 1870
Beraber
Kéroglu Yunan harfli 1870
Koroglu Hikayesi. Tiirkiiler ile Ermeni Harfli Istanbul | 1872 K:;fafyan’
ovsep
Yunan harfli;
HIKAYEYI KOROGLU Ermeniceden Rumcaya | Asitane | 1872
cevirisinden ¢eviri
Koroglu Hikayesi Tiirkiiler Ile Ermeni harfli istanbul | 1875 Kafafyan,
Beraber Hovsep
Meshur Koroglu Avrap harfli Istanbul | 1885
Megshur Koroglu Arap harfli Istanbul | 1889
Hikdye-i Koroglu Arap harfli 1889
KOROGLU HIKAYESL. Gayetle
merakl olan ishu risalede Stavrianos
Kéoroglu’nun terceme-i hali temamiyle Yunan harfli Atina 1890
> . Matbaast
miinderic olup bu ane kadar tab
idilenlere miireccahdur.
Megshur Koroglu Arap harfli Istanbul | 1890
Meghur Koroglu Avrap harfli Istanbul | 1891
Hikdye-i Meshur Koroglu Arap harfli Istanbul | 1891
Kéroglu Hikdyesi Avrap harfli Istanbul | 1892
Koroglu Hikdyesi Arap harfli Istanbul | 1892
Megshur Koroglu Arap harfli Istanbul | 1898
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Ek 34: Sah Ismail ile Giilizar Hanim ve Melik Sah ile Giillii Hamim

Hikayelerinin Arap, Ermeni ve Yunan Harfli Tiirkce Baskilari

Tablosu
- Baski | Baski
Yapit Basligt Agiklama Yeri Vil Matbaa
Tophane-i
Hikdye-i Sah Ismail ve Giilizar Arap harfli Istanbul | 1855 Amire
Matbaast
Hikaye-i Sah Ismail ile Gilizar Hanim. Ermeni harfli | istanbul | 1870
Tiirkiiler ile Beraber
Sah Ismail Yunan harfli 1870
Hikéye-i Sah Ismail ile Giilizar Hanim. . . . Obozyan,
Tiivkiiler ile Beraber Ermeni harfli Istanbul | 1875 Kevork
Hikdye-i S‘?.h Ifmal.l ile Giilizar Hanim. Ermeni harfli Istanbul | 1875 | Dimaksyan
Tiirkiiler ile Beraber
Hikdye-i Sah [smail ve Giilizar Avrap harfli Istanbul | 1876
Hikdye-i Sah Ismail ile Giilizar Hanim. . . ; Kafafyan,
Tiivkiiler ile Beraber Ermeni harfli Istanbul | 1879 Hovsep
Sah Ismail Arap harfli 1884
Hikdye-i Sah Ismail ve Giilizar Arap harfli Istanbul | 1884
Hekaye-i Sah Ismail Yunan harfli 1889
Hikdye-i Sah Ismail ve Giilizar Arap harfli Istanbul | 1889
o Baski | Baski
Yapit Basligi Aciklama Yeri Vily Matbaa
Yunan harfli;
Melik Sah 1871°den dnce
basilmis.
Meliksah ile Giilli Hanim Hikayesi . . . Obozyan,
Tiirkiiler ile Beraber Ermeni harfli Istanbul | 1876 Kevork
Melik Sah ile Giillii Hanim in Hikdyesi Avrap harfli Istanbul | 1892
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Ek 35: 19. Yiizyilda Basilmis Tiirkc¢e Tiyatro Oyunlar1 Tablosu

Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Gev. Apdreas Patrikhane
AVRAAM’IN KURBANI (Kayserili Ikonomos Yunan harfleriyle Asitane 1800 Basmahanesi
Papa)
Hikdye-i Ibda-i Yeniceriyan Ba-Bereket-i . .
Pir-i Bektasiyan Seyh Haci Bektas Veli-i Chabert Fransizca-Tirkge Viyana 1810 Antﬂ:&j::]mlt
Miisliman
Temistokle Hikayeti [Metastasio ?] Ermeni harfleriyle Viyana 1812 Mihitaryan
. . Sen Lazar
Metastasio Sairinin Teliflerinden Birkag Metastasio Ermeni harfleriyle; Venedik 1831 | (Peres Mekhitarists
Ruhani Kaside Terciimeleridir manzum geviri de San Lazarro)
. L o . : - Sen Lazar
Metastasio “.Salm?m Tehﬂf”"de'? Z.glrka(; Metastasio Ermeni harflerl.ylle, Venedik 1839 | (Peres Mekhitarists
Ruhani Kaside Terciimeleridir manzum g¢eviri de San Lazarro)
I THUSIA TU AVRAAM. Yani Hazreti (ev. Andreas . Asitane-i Patrikhane
L . S (Kayserili Ikonomos Yunan harfleriyle - 1844 .
Avraam Pederimizin kurban hikayesidir. Papa) Aliye Basmahanesi
Zorla Hekim Moliére, Jean Fransizcadan gev. K. . . .
[Le Médecin malgré lui] Baptiste Tiiysiizyan Ermeni harfleriyle Istanbul 1849
Metastasio Sairinin Teliflerinden Birka [talyancadan gev. H Ermeni harfleriyle; Sen Lazar
. : ¢ Metastasio Y gov. B yie, Venedik 1859 | (Peres Mekhitarists
Ruhani Kasideler Yeremyan manzum de San Lazarro)
Serkar-1 Egref
. Feth Ali Mirza o Emced Canigin-i
Temsilat Ahundzade Tiflis 1276 | 1860 Kafkazin

Basmahanesi




CEE

Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Tebaid Terecedast Yahut Birbirine Adu Jean Racine Fransizcadan gev. Ermeni harfleriyle Istanbul 1860 Kiikciyan, Rupen
Karindaglar Panosyan, Garabed
. . . . Terciiman-1 Ahval
Sair Evlenmesi Sinasi Istanbul 1277 | 1860 Matbaast
Ikinci Arsas. Iki Fasildan Ibaret Trajedi Ali Haydar Istanbul | 1282 | 1866 Tasvir-i Efkar
Matbaast
n . . . . Tasvir-i Efkar
Sergiizest-i Perviz Ali Haydar manzum Istanbul 1282 | 1866 Matbaast
Infial-i Ask. Komedi 3 Fasil Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik Bursa | 12857 | 1g69 Bursa Vilayet
[Le Dépit Amoureux] Baptiste Pasa 1286 Matbaast
Yorgaki Dandini Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik Bursa 1285/ 1869 Bursa Vilayet
[George Dandin] Baptiste Pasa 1286 Matbaasi
Zor Nikdh Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik Bursa 1285/ 1869 Bursa Vilayet
[Le mariage forcé] Baptiste Pasa 1286 Matbaasi
Zoraki Tabib Molicre, Jean Uyr. Ahmed Vefik Bursa 1285/ 1869 Bursa Vilayet
[Le Médecin malgré lui] Baptiste Pasa 1286 Matbaast
Fransizcadan ¢ev:
Gerdanlik Hikdyesi Dumas, Alexandre | Vartan Paga [Hovsep Ermeni harfleriyle Istanbul 1870
Vartanyan]
Zoraki Tabib - Zor Nikdh Moliere, Jean Uyr. Ahmed Vefik istanbul | 1286 | 1870 | Matbaa-i Amire
Baptiste Pasa
. kisiler Fransiz; ¢eviriye
Afife Anjelik Dort Fasildan Ibaret Dram Recalzlz;cli((:el\:qahmud benziyor ama telif olarak | Istanbul 1870
yayimlanmis.
Misafir-i Istiskal Ali Istanbul 1287 | 1871 | Sevki Bey Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Kokona Yatiyor yahut Madam Uykuda E. Granpe — Ao . Tasvir-i Efkar
[Madam est couchée] Victor Bernard Uyr. Ali Istanbul 1287 | 1871 Matbaasi
Adamcil, Komedi 5 Fasil Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik hece veznivle istanbul 1287/ 1871
[Le Misanthrope] Baptiste Pasa y 1288
Azarya Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik Bursa 1287/ 1871 Bursa Vilayet
[L'Avare] Baptiste Paga 1288 Matbaasi
Dekbazitk Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik Bursa 1287/ 1871 Bursa Vilayet
[Les Fourberies de Scapin] Baptiste Pasa 1288 Matbaasi
Don Civani Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik Bursa 1287/ 1871 Bursa Vilayet
[Dom Juan] Baptiste Paga 1288 Matbaasi
Dudu Kuslar: Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik 1287/ 1871
[Les Precieuses ridicules] Baptiste Pasa 1288
Kadinlar Mektebi Molicre, Jean Uyr. Ahmed Vefik . 1287/ Bursa Vilayet
[L'école des femmes] Baptiste Pasa hece vezniyle Bursa 1288 1871 Matbaast
Kocalar Mektebi Molicre, Jean Uyr. Ahmed Vefik . 1287/ Bursa Vilayet
[L'école des maris] Baptiste Pasa hece vezniyle Bursa 1288 1871 Matbaast
Meraki Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik Bursa 1287/ 1871 Bursa Vilayet
[Le Malade imaginaire] Baptiste Pasa 1288 Matbaasi
Okumuglar [Okumus Kadinlar] Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik . 1287/ Bursa Vilayet
[Les Femmes savantes] Baptiste Pasa hece vezniyle Bursa 1288 1871 Matbaasi
Savruk Moliére, Jean Cev. Ahmed Vefik hece veznivie Bursa 1287/ 1871 Bursa Vilayet
[P'étourdi] Baptiste Pasa y 1288 Matbaasi
Tabib-i Ask Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik Bursa 1287/ 1871 Bursa Vilayet
[L'Amour médecin] Baptiste Pasa 1288 Matbaast
Tartiif Moliére, Jean Uyr. Ahmed Vefik . 1287/ Bursa Vilayet
[Tartuffe] Baptiste Pasa hece vezniyle Bursa 1288 1871 Matbaasi
Eyvah Ahmed Midhat fstanbul | 1288 | 1g71 | Muharririn Zatina

Aid Matbaa




v€E

Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Atala de Chateaubriand, | Cev. Recaizade istanbul | 1288 | 1872 | Terakki Matbaas:
Frangois-René Mahmud Ekrem
Tertibi ayni, fakat ¢esitli
. . farkliliklar1 bulunan
Atala de Chateaubriand, Cev. Recaizade orijinalinden ayri— | istanbul | 1288 | 1872 | Terakki Matbaast
Frangois-René Mahmud Ekrem
muhtemelen kagak—
olarak yapilmis basimi.
. . .. ilk kez 24 Tesrinisani . Tasvir-i Efkar
Ecel-i Kaza. Facia 5 Fasil, 6 Perde Ebuizziya Tevfik 1872'de oynannus Istanbul 1288 | 1872 Matbaasi
Iki Karpuz Bir Koltuga Sigmaz Hamdi Istanbul | 1288 | 1872
Ayyar Hamza Moliére, Jean AL . .
[Les Fourberies de Scapin] Baptiste Uyr. Ali Istanbul 1288 | 1871 | Sevki Bey Matbaasi
Telemak "Kiipiton Heykelinde" Cev. Nalyan Istanbul 1288 | 1871
Geveze Berber Ali istanbul | 1289 | 1g72 | Mekteb-i Sanayi
Matbaast
Iraklis ve Olimpiyakos Agonas yahud Sidk 1 . Cev. Kandiyeli .
Hulus ve Muhabbeti Hakiki G. P. Kontis Mehmed Rasid Istanbul 1289 | 1872 | Camli Han Matbaasi
Arif' in Hilesi, Opera, Ug¢ Fasil Hoseb Yaziciyan Istanbul | 1289 | 1872
Vatan yahud Silistre. Dort Fasul Tiyatro Namik Kemal 1289 | 1872
. . : ; Ahmed Midhat
Giilzar-1 Hayal Yusuf Neyyir 1. Cilt Istanbul 1289 | 1872 Matbaast
. . Yunancadan g¢ev. . .
Dehsetli Hata (Facia 5 Perde) Giridli Mustafa Hulusi Istanbul 1289 | 1872 | Zartaryan Fabrikasi
Sahte Hekim Cev. A.F. Istanbul | 1289 | 1872
Macera-y1 Ask Abdiilhak Hamid istanbul | 289/ | 1g73 | Camh Han Fehmi

1290

Efendi Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
; o . . 1289/
Istanbul Gazetecileri Ebiizziya Tevfik Istanbul 1290 1873
Idbar ve Ikbal. Dram 5 Perde Ahmed Necib fstanbul | 1290 | 1873 | Sevh Yahya Efendi
Matbaasi
Firakl Muhabbet Ali Nazmi fstanbul | 1200 | 1873 | Sevh Yahya Efendi
Matbaast
Kaza ve Kader Arif Istanbul 1290 | 1873 Sark Matbaasi
) . TBEA'da basilmamig ;
Bir Giinliik Ikbal Hasan Bedreddin deniyor ama basilmis Istanbul | 1290 | 1873
ikbal Hasan Bedreddin fstanbul | 1290 | 1873
Pasa
Iskat-i Cenin. Facia. 4 Fasil 4 Perde Hasan Bedrettin TBEAda basilmamis |y piy | 1290 | 1873 | 13 Numarali Matbaa
Pasa deniyor ama basilmis
Hasret Izzet - Nuri Istanbul 1290 | 1873
Hacopulo
.. Manastirlt Mehmed ; Carsisi'nda 13
Gorenek Rifat Istanbul 1290 | 1873 Numarali Sark
Matbaast
Osman Gazi Manastirli Mehmed istanbul | 1290 | 1873
Rifat
Tuna yahud Zafer. Tuna Uzerindeki 1853 Mehmed Riisdii / .
Vakasinmi Gosterir Tiyatro Mehmed Sadeddin 5 Perde Istanbul 1290 | 1873
. . Moliére, Jean s ) . Cingirakli Tatar
Pinti Hamid Baptiste Uyr. Teodor Kasab L’Avare’dan Istanbul 1290 | 1873 Matbaast
Akif Bey Namik Kemal Istanbul 1290 | 1873 Hayal Matbaasi
Zavali Cocuk Namik Kemal 2. Baski Istanbul 1290 | 1873 Hayal Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Zavall Cocuk. Ugé; Tﬁﬁdan Ibaret Tiyatro Namik Kemal Istanbul 1290 | 1873 Sark Matbaasi
Kara Talih Salih Istanbul 1290 | 1873 | Camli Han Matbaasi
Mis Lusi yahud Lammermoor Nisanlist SCOttb\év?:I;?];\ethor Cev. Hamid Istanbul 1290 | 1873 | Zartanyan Matbaasi
Tedabirde / Tedbirde Kusur. Semsi / Mehmed .
Haile [Yani Trajedi] 8 Fasil Semseddin Istanbul 1290 | 1873 | Zataryan Matbaasi
Bakirci Basi
Tasvir-i Sebat yahud Nesibe Yusuf Neyyir istanbul | 1290 | 1873 | Mehmed Efendizade
Stileyman Efendi'nin
Matbaast
Ihtiyar Onbasi. Bes Fasil Facia Cev. Semseddin Sami Istanbul | 1290 | 1873 | Zartaryan Fabrikasi
. . 1869'da Hakayikii'l- .
Atala yahud Amerika Vahsileri de Chateaubriand, Gev. Recaizade Vakayi gazetesinde | istanbul | 1290 | 1g74 | CamiHan, Matbaa-i
Frangois-René Mahmud Ekrem . Fehmi
tefrika-tamamlanmamig
. . L . Selanik Vilayet
Sair Evlenmesi Sinasi Selanik 1290 | 1874 Matbaast
. 1290/
Sidk-1 Canan Istanbul 1291 1874
Icli Kiz. 5 Fasil 9 Perde Abdiilhak Hamid Zavallr Cocuk'a nazire Istanbul 1291 | 1874 Basiret Matbaasi
Namurad Agéh Istanbul 1291 | 1874 Hayal Matbaasi
- L Aleksandros Cev. Rifat Giridi .
Hata-i Nisvan yahud Sakiz Esirleri istamatyadis (Giritli Rufat) Istanbul 1291 | 1874
AT Chislanzoni Cev. Mehmed Yusuf o )
Ayda Ismiyle Yad Olunan Operanin [Antonio istanbul 1291 | 1874 Sirket-i Sahafiye

Terciimesi

Ghislanzoni]

Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Habibe yahud Semahat-i 4sk Hugo, Victor Cev. Ebiizziya Tevfik TBEA'da telif Istanbul 1291 | 1874 Hayal Matbaasi
Ancelo Mali Piyeri yahud Venedik Barbari Hugo, Victor Cev. Ahmed Bedreddin Istanbul 1291 | 1874 Hayal Matbaasi
Ernani (Harnani). 5 Fasildan Itibaren Hugo, Victor Cev. Ahmed S. istanbul | 1291 | 1874
Tiyatro Oyunu
Hiisameddi lama 2 istanbul | 1201 | 1874 | Tophane-i Amire
Fitne Siikrii (Fitne-i Stikrii) usameddin uyarlama : stanbu Matbaast
Iste Alafranga M. F. Istanbul 1291 | 1874
Pak-Damen M. R. Istanbul 1291 | 1874 | Zartanyan Fabrikasi
TBEA'da yazar Ahmed
Midhat; yapit, Ahmed
o Manastirlt Mehmed Midhat'in Goniil adli ; Hacopulo Carsist 13
Hiikom-1 Dl Rifat ceviri hikdyesinin Istanbul 1291 | 1874 Numarali Matbaa
oyunlastirilmis hali;
Akyiiz'de tarih 1884
Ya Gazi Ya Sehid Manastgli:c;\t/lehmed fstanbul | 1291 | 1874
. . Mehmed Cevdet ;
Acik Bas Unvaniyla Bir Komedyay: Havidir [Ahmed Midhat] Istanbul 1291 | 1874 Sark Matbaasi
Nasihat yahud Kumar Belasi Mehmed Nuri Istanbul 1291 | 1874
Afet-i Cehl yahud Inhimak-i Sefahet Mehmed Sadi Istanbul | 1291 | 1874 Hayal Matbaasi
Iskilli Memo Molicre, Jean Uyr. Teodor Kasab | > Baskss Sganarelleoule | | 1991 | 1874 |  Hayal Matbaast
Baptiste cocu imaginare’den
Bahtiyar yahud Son Giirliigii Mustafa Hilmi Istanbul 1291 | 1874 | Zartaryan Matbaast
Tesir-i Ask yahud Zahmetsiz Oliim Mustafa Hilmi Istanbul 1291 | 1874 | Zartaryan Fabrikasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Zamane Siklart Nuri (Mustafa Nuri Istanbul 1291 | 1874 Seyh Yahya Efendi
Bey) Matbaasi
Ozon'de yazar ad
Mutlu Asik yahud Senar Ormam Pergrm Cev. K. Piirgam . Pergrm”, byrg@a Istanbul 1291 | 1874 Basiret Matbaasi
¢evirmen adi—ikisinden
biri yanlis okunmus.
Vuslat yahud Siireksiz Seving RecaIZE(li((:el\r:I]ahmud Istanbul 1291 | 1874 Sark Matbaasi
Garib Coban Ruhsar istanbul | 1291 | 1874 | Dikran Karabetyan
Matbaast
Miicazat Semsi Istanbul 1291 | 1874 | Zartaryan Matbaasi
Efendiden Intikam Alan Hizmetkar fstanbul | 1201 | 1874 | Ye#ir Hanrnda43
Numarali Matbaa
Esrar-1 Ask [3 fasildan ibaret tiyatro oyunu] Istanbul 1291 | 1874 Hayal Matbaasi
Kart Koca Muarazasi 1291 | 1874
Tedbirsizlik istanbul | 1201 | 1874 |  TeSviriEfkar
Matbaasi
Sabr ii Sebat Abdiilhak Hamid istanbul | 1201 | 1875 | Mekteb-i Sanayi
Matbaast
Ahz-i Sar yahud Avrupa'nin Eski Medeniyeti Mehmed C.e vdet 4 Perde Tiyatro Drami Istanbul 1291 | 1875 | Kirk Anbar Matbaasi
[Ahmed Midhat]
Duhter-i Hindu Abdiilhak Hamid fstanbul | 1202 | 1875 |  TosviriEfkar
Matbaast
.. . . La Turquie ve Sark
Riiya Oyunu. 2 Perde. Manzum Komedya Ali Haydar Istanbul | 1292 | 1875
Matbaast
. : Mehmed Efendi
Mizrak Cuvala Sigmaz Ali Riza Istanbul 1292 | 1875 Matbaas
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Cifie Aveilar yahud Nisada Vefa Birman, H. A. Bes Fa;‘il}’lifg Perde | janbul | 1292 | 1875 | Matbaa-i Amire
Carré, M. — Cev. Hasan Bedreddin | Mudhik Opera 2 Fasil 2 .
Laleruh Lucas, H. - Mehmed Rufat Perde Istanbul 1292 | 1875 | Kirk Anbar Matbaasi
Orfe. Opera Bouffon 2 Fasil, 4 Perde CremJIOenua);i]?nector Cev. Hasan Bedreddin Istanbul 1292 | 1875 |Kirk Anbar Matbaasi
Kleopatra de Girardin, Emil | €Y fasan Bedreddin istanbul | 1292 | 1875 |Kirk Anbar Matbaas:
Talihsiz Delikanli yahud Firakli Koy . . Seyh Yahya Efendi
Dug‘,unu 3 Perde Dr. Cemll Istanbul 1292 1875 Matbaasi
[La gzzt:.\;lzss!szen g Dumas, ]:?\Ilsexandre, Cev. Teodor Kasap Istanbul 1292 | 1875 Hayal Matbaas1
Griboiédov,
Kaba Bir Adam Aleksandr Istanbul | 1292 | 1875
Sergeyevig
Hasan Bedreddin - Temasa Kiillivati 1-9
Delile yahud Kanli Intikam Manastirlt Mehmed emaga Bulily Istanbul 1292 | 1875 | Kirk Anbar Matbaasi
Rifat clizler birarada
Hasan Bedreddin -
Ebii'l-ala yahud Miiriivvet. Temasa Manastirlt Mehmed 1. Cilt 4. Ciiz Istanbul 1292 | 1875 | Kirk Anbar Matbaasi
Rifat
Hasan Bedreddin -
Kélemenler Manastirli Mehmed 2. Cild 1. Ciiz Istanbul 1292 | 1875 |[Kirk Anbar Matbaasi

Rifat
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Hasan Bedreddin - | Cev. Hasan Bedreddin , .
Manastirli Mehmed | -Manastirli Mehmed TBEA'da VT. ? kyliz'de Istanbul 1292 | 1875 |Kirk Anbar Matbaasi
Nedamet Rifat Rufat tell
Fakir Lokantanin Fakir Usagt Mehmed Behcet Istanbul 1292 | 1875 Mehmed Efendi
Matbaast
Sadakat Zayi Olmaz Muhlis Muhlis, Reji Komiseri | 1| 1292 | 1875 | Kurk Anbar Matbaast
Nuri'nin takma adidir
Celaleddin Harizmsah Namik Kemal 1292 | 1875
Giilnihal Namik Kemal Istanbul 1292 | 1875 |Kirk Anbar Matbaasi
Felaket Nef'i Istanbul 1292 | 1875 |Kirk Anbar Matbaasi
Kar: Koca Uygun Omer Faik 3 fasil Istanbul | 1292 | 1875 Mekteb-i Sanayi
Matbaast
Seyahatname. Operabéf. U¢ Fasil Ristoni 1292 | 1875
Feryad S. Talat istanbul | 1292 | 1875 | Stleyman Efendi
Matbaasi
Asi Behcet Sadik Selanik | 1202 | 1875 | Selanik Vilayet
Matbaasi
18 Safer 1291 tarihinde,
. . Istanbuldaki Osmanli . Tasvir-i Efkar
Besa yahud Ahde Vefa Semseddin Sami Tiyatrosu’nda birinci defa Istanbul 1292 | 1875 Matbaasi
olarak icra olunmustur.
. . . . Tasvir-i Efkar
Seydi Yahya Semseddin Sami Istanbul 1292 | 1875 Matbaast
Kendim Ettim Kendim Buldum Semsi Istanbul 1292 | 1875 |Kirk Anbar Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
1292 senesi Ramazan’in
25. gecesi Gedik
. . Vanloo, Albert — | Cev. Hasan Bedreddin Pasa’daki Osmanli .
Jirofle. Girofle. [Opera Buf. 3 Fasil Perde] Lothaire, A. - Mehmed Rufat Tiyatrosu’nda Istanbul 1292 | 1875 | Kirk Anbar Matbaasi
sahnelenmistir. 1. Cilt 9.
clz
, von Schiller, Johann | Cev. Hasan Bedreddin .
Hud'a ve Ask Erederich ve Mehmed Rifat Istanbul 1292 | 1875 | Kirk Anbar Matbaasi
Giilzar-1 Hayal Yusuf Neyyir 2. Cilt Istanbul 1292 | 1875 |[Kirk Anbar Matbaasi
Muhatarali Orman yahud Kalabr .
Haydutlar: Istanbul 1292 | 1875 |Kirk Anbar Matbaasi
Ovey dna istanbul | 1202 | 1875 | ool Bk
TBEA'da yazar
Abdiilhalim Memduh'tur
Umidsiz Miilakat yahud Istifade-i Ibret Abdiilhalim ama Abdiilhalim Istanbul 1292 | 1876 | Kirk Anbar Matbaasi
Memduh'un yasiyla
yapitin basim yili tutmaz.
Antoni yahud Ikmal-i Namus Dumas, Alexandre (ev. Hasan Bedreddin Istanbul 1292 | 1876 | Kirk Anbar Matbaasi
Pére - Mehmed Rifat
Hasan Bedreddin -
Ebii'l-feda Manastirlt Mehmed Istanbul 1292 | 1876 |Kirk Anbar Matbaast
Rifat
Nazife yahud Feda-y: Hamiyet Abdiilhak Hamid manzum fstanbul | 1203 | 1876 |  eSviriEfkar
Matbaast
Firkat yahud Goniil Ne Bela Ahmed Muhtar Istanbul 1293 | 1876
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Otello e rmnnnier | < Moo i istanbul | 1293 | 1876 |Kurk Anbar Matbaas:
Vicdan. La Conseince Dumas, Alexandre Ce‘f'ﬁ:flﬁe}z?f; (tidm Istanbul | 1293 | 1876 |Kirk Anbar Matbaasi
Hasan Bedreddin -
Fakire yahud Miikdfat-1 Iffet Manastirli Mehmed Istanbul | 1293 | 1876 |Kirk Anbar Matbaasi
Rifat
Hasret Kavusturan Mehmed b. Mustafa Istanbul 1293 | 1876 Hact Izzet Efendi
Matbaast
Bigare Nuri fstanbul | 1293 | 1876 | Tlactlzzet Efendi
Matbaasi
. - Cev. Manastirl
Kari Intikam: SedaaneéawIChel Mehmed Rifat - Emin Istanbul 1293 | 1876 |Kirk Anbar Matbaasi
Esref
Orlean KZZIM‘S;% S:ui‘;[ektep lerine Selim Sabit geviri Istanbul 1293 | 1876 | La Turquie Matbaasi
. . . . . . Tasvir-i Efkar
Gave [bes fasildan ibaret facia] Semseddin Sami Istanbul 1293 | 1876 Matbaas
Liberte Abdiilhak Hamid alegorik; hece vezniyle Istanbul 1122993 4/ 1877
Zuhur-i1 Osmaniyan Ahmed Midhat Kardesi Meilllénet Cevdet Istanbul | 1294 | 1877 |Kirk Anbar Matbaasi
Gazi Osman Ef:g:ﬁg% Cev. Yanko P. Vagidi istanbul | 1294 | 1877
Giiriih-1 Insan Nakisdir Her An Mehmed Hilmi Istanbul 1294 | 1877
Asya'da Cernayef yahud Tiirk Kahramanlari | Wiesenthale, W. Istanbul 1294 | 1877 Hakikat Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Corneille'in Le Cid'ine
nazire; duraksiz 11'li hece
ile. Abdiilhak Hamid,
Nesteren. Mukaffa Bir Facia Abdiilhak Hamid kurallara uymadigi¢in | b ;o 1878 |  \Victor Goupy
oyunun vezinli degill (Matbaasi)
kafiyeli sayilmasini ister.
Necatigil'de tarih 1876,
Akinci'da 1877.
Fedri Racine Cev. Mehmed Niizhet Istanbul 1295 | 1878 Vakit Matbaasi
. . . A Diizelten: Namik ¢ogunlugu mansur; . Mahmud Bey
Tarik yahud Endiiliis Fethi Abdiilhak Hamid Kemal Paris basimi 1876 Istanbul 1296 | 1879 Matbaasi
Fortunyo CremJIOenua);i]?nector Cev. Hasan Bedreddin Istanbul 1296 | 1879 Mihran Matbaasi
Vicdan. La Conseince Dumas, Alexandre Cev_'ﬂzlslﬁeﬁ?f; (idm Istanbul | 1296 | 1879 |Kirk Anbar Matbaasi
. Dumas, Alexandre A .
Pol Jon [Paul Jones] Pére Cev. M. Kamil Istanbul 1296 | 1879 Sartyan Matbaasi
Hasan Bedreddin -
Ahmed Yetim yahud Netice-i Sadakat Manastirlt Mehmed Istanbul 1296 | 1879 Mihran Matbaasi
Rifat
. . Cev. A. M. [Ahmed . Mahmud Bey
Derebeyleri Hugo, Victor Midhat] Dram, 3 Fasil, 3 Perde Istanbul 1296 | 1879 Matbaast

Hasretle Vuslat. Tiyatro Kadri Istanbul 1296 | 1879 Mihran Matbaasi
Sir Sami Pasazade Sezai Istanbul 1296 | 1879 Mihran Matbaasi
Esber Abdiilhak Hamid manzum Istanbul 1297 | 1880 Mihran Matbaasi
Tezer yahud Melik Abdurrahman Salis Abdiilhak Hamid manzum Istanbul 1297 | 1880 Mihran Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Terciiman-1 Hakikatte
tefrika olarak nesr Tercliman-1 Hakikat
La Dam O Kamelya Dumas, Alexandre Cev. Ahmed Midhat | olundukdan sonra ayrica | Istanbul 1297 | 1880
. . . Matbaast
risal seklinde dahi tab
olunmusdur.
Hain Birader yahud Eden Bulur Ismail Hakk1 Istanbul | 1297 | 1880 | La Tiirki Matbaasi
Mezarda Bir Izdivac Kasim Ermeni harfleriyle Istanbul 1880 | Kafafyan, Hovsep
Yirmi Cocuklu Bir Adam yahud Fettan Mohere., Jean Cev. Mehmed Hilmi istanbul 1297 | 1880 Matbaa-i Sanayi-i
Zeman Insana Neler Yapmaz Baptiste Sahane
Hiisn-i Ahlak. Cocuklara Mahsus Bir Fasil .
ve Bir Perde Tiyatro Risalesi Cev. Cafer Istanbul | 1297 | 1880
. . . . Terctiman-1 Hakikat
Eden Bulur yahud Merhametsiz Valide Mehmed Ziya Istanbul 1298 | 1881
Matbaasi
Riyanin Encami M(gf;fi’sggan Cev. Ziya Pasa Istanbul 1298 | 1881 Vakit Matbaasi
Sohrete Muhabbet Ne Harabiyet yahud . . Ceride-i Askeriye
Tasvir-i fraat Y. Nuri Istanbul 1298 | 1881 Matbaast
Riiya Oyunu. Manzum Komedya Ali Haydar Istanbul 1299 | 1881 Seyh Yahya Efendi
Matbaasi
“o : Ali Necib Pasazade ; Mahmud Bey
Mahiyet-i Ask - Sanki Ask Ahmed Hamdi Istanbul 1299 | 1882 Matbaas
Kis Masal Shsl\;ﬁ?g ?re’ Cev. Nadir Istanbul | 1299 | 1882 | Matbaa-i Esad Izzet
Bahtsiz Bala. 3 Perdelik Tiyatro Namik Kemal Bahgesaray 1882 Terctiman Gazetesi
Matbaast
Kahraman Kiz. Milli Dram 5 Perde Ahmed Fahri Istanbul 1300 | 1883 Mihran Matbaasi

Mustafa
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Sefkatsiz Valide. Dram 6 Fasil 6 Perde Cafer Istanbul 1300 | 1883 Ceride-i Askeriye
Matbaast
s . Grangé, Eugéne - . . Mahmud Bey
Iki Bebek. Mudhike 1 Perde Bernard, Victor Cev. Besir Fuad Istanbul 1300 | 1883 Matbaast
Griboiédov, .
Alildan Bela Aleksandr Gev. [Mizanci] istanbul | 1300 | 1883 |  Manmud Bey
. Mehmed Murad Matbaasi
Sergeyevic
. . Mahmud Bey
Binbasii Davet K. F. Mor Cev. Besir Fuad Istanbul 1300 | 1883 Matbaast
Sahne-i Meddah. Giiliinglii Mehmed Hilmi istanbul | 1300 | 1883 | ™Mekieb-i Sanayi-i
Sahane Matbaasi
Ibret yahud Tali'li Familya Ahmed Fahri - istanbul | 1301 | 1884 | Mihran Matbaast
Mustafa
Cengi yahud Danis Celebi. . . Terctiman-1 Hakikat
3 Perde Milli Oyun Ahmed Midhat Istanbul 1301 | 1884 Matbaast
Cerkes Ozdenler. 3 Perde Milli Dram Ahmed Midhat istanbul | 1301 | 1884 | Terciman-1 Hakikat
Matbaast
Fiirs-i Kadimde Bir Facia. Siyaviis Ahmed Midhat Istanbul 1301 | 1884 Terciiman-1 Hakikat
Matbaasi
Fedakdr Hoca yahud Ug Mechul Kardegler Ali Riza Dram 5 Perde Istanbul 1301 | 1884 Melﬁ;;aiz?ayl
Gemici Bertram yahud Oksiiz Cocuk Bouchardy, Joseph | Cev. Ahmed Neyyir Istanbul | 1301 | 1884 | Matbaa-i Osmaniye
. Bourgeois, Anicet - Cev. Yagcizade A. : Mahmud Bey
Asilmug Bir Adam, Dram 5 Fasil Masson, Michel Nuri Istanbul 1301 | 1884 Matbaas
Birinci Kat Cobb, James Cev. Besir Fuad Istanbul | 1301 | 1884 | Mihran Matbaasi
- AR ) o
Nankér yahud Zavall Tereze Dennery, Adolphe Gev. Ali Riza fstanbul | 1301 | 1884 | [El-Hac Hiseyin

Edmond, Charles

Efendi Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Menazirii'l-letaif. 1. Manzara Feraizcizade Feraizcizade
Inadci yahud Cépgatan Mehmed Sakir Bursa 1301 | 1884 Matbaasi
Menazirii'l-letaif. 2. Manzara Feraizcizade Feraizcizade
Icab-1 Gurur yahud Inkilab-1 Muhabbet Mehmed Sakir Bursa 1301 | 1884 Matbaasi
Menazirii'l-letaif. 3. Manzara Feraizcizade Feraizcizade
Evhami Mehmed Sakir Bursa 1301 | 1884 Matbaasi
. . Grangé, Eugéne — .
Kurtlar Paskalyasi ya}%ud Bir Zevcin Tiboust, Lambert — Cev. Ali Riza Sarkili Raksli Komedi 3 1301 | 1884
Nedameti . - Perde
Emile de Najac
Mihnet yahud Iftirak-i Ask Muhtar Ahmed Istanbul 1301 | 1884 Mihran Matbaasi
Biiyiicii Kart yahud Teehhiil-i Cebri Mustafa Nuri Istanbul | 1301 | 1884 | Mihran Matbaasi
Magdur-i Kalb yahud Fedakar Validenin Sejour, Victor - . . .
Fedakdr Cocugu. Dram 5 Fasil 7 Perde Bresil, Jules-Henri Gev. Mehmed Fahri Istanbul 1301 | 1884 Mihran Matbaast
Ceride-i Askerf
Karnaval Kokozlar Istanbul 1301 | 1884 Matbaast /
M. Y. Caprasdciyan
Hilekar Kart yahud Hilekdrin Mumu Yatsiya A. Nuri [Yagerzade] Milli Dram. 5 Fasil, Biri istanbul 1302 | 1884 | Civelekyan Matbaast
Kadar Yanar Mukaddeme
I - Ahmed Fahri ; Mekteb-i Sanayi
Hiikm-i Beser yahud Iki Sevdazedeler Mustafa Istanbul 1302 | 1884 Matbaas:
A. K. Tozliyan
Hasim Bey yahud Miinasebetsiz Izdivac S. Vehbi Istanbul 1302 | 1884 Idare-i Sirket-i
Miirettibiye
Matbaa-i A. K.
Bedbaht Asiklar. 3 Fasil 3 Perde Ahmed Istanbul | 1302 | 1885 Tozliyan Idare-i
Sirket-i Miirettibiye
Katil-i Kerime yahud Bir Pederin Gaib Ahmed Fahri - . Mekteb-i Sanayi
Olan Eviadini Katl Etmesi Mustafa Istanbul 1302 | 1885 Matbaast




A%

Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Sevda Kurbanlar: yahud Hamiyetsiz Vicdan Ahmed Fahri Dram 4 Fasil 1 Tablo Istanbul 1302 | 1885 Mekteb-i Sanayi
Mustafa Matbaasi
Moésyo Prasper yahud Mesud Efendi de Nevarte, Gustave Cev. A. Cevded Istanbul | 1302 | 1885 | Matbaa-i Osmaniye
- Ikinci kismi Yalan -
Kirk Yalan Kése Feraizcizade Tiikendi bashig ile Bursa | 1302 | 1885 Feraizcizade
Mehmed Sakir Matbaasi
basilmistir
O. Cemaleddin/ A. . Mekteb-i Sanayi
Maskeli Adam Cemaleddin (iBB) Istanbul | 1302 | 1885 Matbaasi
Romeo ve Jiiliyet Faciasi Shak?s.p care, Cev. Mihran M. Istanbul 1302 | 1885 | Civelekyan Matbaasi
William Boyaciyan
Sehiv Komediyast Shakespeare, Gev. Mihran M. istanbul | 1302 | 1885 |Civelekyan Matbaast
William Boyaciyan
Verone'nin Iki Asilzadesi. Ingiltere Mesahir- Shakespeare, Cev. Mihran M. . .
i Udebasindan Sekspirin William Boyactyan Istanbul 1302 | 1885 | Civelekyan Matbaasi
Seytanin Cingiragi Soulié, Frédéric Cev. D. M. Tevfik Istanbul 1302 | 1885 | Civelekyan Matbaasi
Timoti'nin Hatiralar: / Hatalar Thiére, K. Cev. H_ahl Fehr.m / gayet mu.dhlk komedya, Istanbul 1302 | 1885 Matbaa-i M?ktEb-l
Halid Fehmi bir perde Sanayi
Eyvah Ahmed Midhat Dram [SZPeBrf:gl; 7-CUZ | joanbul | 1302 | 1886 | Kirk Anbar Matbaast
Eskici Kasim A. Cemil Komedi, 1 Perde istanbul | 1303 | 1886 | MeKWeb- Sanayi
Matbaast
Liileci Yekta Efendi yahud Iyilik Eden Iyilik F )
Bulur ve Garib Cocuk Hikayesi ve Eskici A. Cemil fstanbul | 1303 | 1886 | MeKteb-iSanayi
Matbaast
Kasim, I Perde
Kahpe yahud Bir Sefilenin Hasbihdli Abdiilhak Hamid manzum fstanbul | 1303 | 1886 | '<arabetve Kasbar

Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Ali Ferruh Tbnii'r- . Mahmud Bey
Husenk Resad manzum Istanbul 1303 | 1886 Matbaast
Ali Ferruh Ibnii'r- . s . Mahmud Bey
Sayan Resad manzum; TBEA'da siir Istanbul 1303 | 1886 Matbaast
Arslan Avelart yahud qu Yerini Bulur L. Thiboust - E. Cev. Ahmed Vefik istanbul 1303 | 1886 Ceride-i Askeriye
[Le Tueur de Lions] Lehmann Paga Matbaasi
] . Feraizcizade
Teehhiil yahud Ik Goz Agrist Mehmed Sakir Bursa 1303 | 1886 Matbaasi
S . Osman Tevfik . Mahmud Bey
Dahiye-i Ask yahud Hicran [Yalman] Istanbul 1303 | 1886 Matbaasi
A. Maviyan Sirket-i
Sénmez Bir Ates Petridi, Aleksandr Cev. Hiiseyin Istanbul | 1303 | 1886 Miirettibiye
Matbaast
Ma'suka yahud Muhafaza-i Ask TeP ede.len“AZ ade manzum Istanbul 1303 | 1886 | Ebiizziya Matbaast
Hiiseyin Kamil
Sahire yahud Iskogyali Yetim. de Ganj, Victor . . Dikran Karabetyan
3 Fasil 3 Porde Frédéric Cev. Ahmed Faik Istanbul 1303 | 1887 Matbaas
. Abdiilhalim manzum; Ali Seza . Mahmud Bey
Bedriye Memduh imzastyla Istanbul 1304 | 1887 Matbaasi
Mesture-i Ask yahzfd Muhabbetin Neticesi Ahmed Muhtar istanbul 1304 | 1887 Karabet ve Kasbar
Cinayet Matbaast
Emin (Rumeli-i
o Sarki
Kanun-u Ask yahud Iki Astklar muhacirlerinden Istanbul 1304 | 1887 Mihran Matbaasi
Zagra-i Atikli
Tarsus Kaymakami)
Yalan Tiikendi Feraizcizade Bursa | 1304 | 1887 |  eraizcizade

Mehmed Sakir

Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
. N ; ; Mehmed Cemal
Katiller yahud Ahz-i Intikam [zzet Istanbul 1304 | 1887 Efendi Matbaasi
Masukin Katl Idemeyen Kiz. Dram 5 perde nggrr;?;ggn’ Ermeni harfleriyle Istanbul 1887 Cezveciyan, D.
. . Ibret yahud Hak Yerini
lbret yahud Fden Bulur. Mehmed Tahir Bulur bigiminde de istanbul | 1304 | 1887 | Amire Matbaasi
Sekiz Fasildan Miirekkep Tiyatro Miinif S
kaydedilmistir.
hece vezniyle; 2. Baski;
Moliére, Jean . ilk basiminda uyarlayan . e
Tartuffe yahud Reyanin Encami Baptiste Cev. Ziya Pasa Ahmed Vefik Pasa Istanbul 1304 | 1887 | Matbaa-i Ebilizziya
biciminde kaydedilmistir.
Sehv-i Mudhik / Sehiv Komedyas: Shakespeare, Cev. Orikagasizade istanbul | 1304 | 1887 | Matbaa-i Ebiizziya
William Hasan Sirri
Dayt ile Yegen von Slg:]é:jls:i,c\]hohann Cev. Bollandzade Veli Istanbul 1304 | 1887 | Ebiizziya Matbaast
Dolandiriciligin Sonu ; -
(Fransizcadan Iktibas) Istanbul 1304 | 1887 | Miiriivvet Matbaasi
Mahzenii'l-uliim. Bu_yucu Oyunu Hazirlayan: Kunos, istanbul 1304 | 1887 Sirket-i Miirettibiye
(Theatre Populaire Turc) Ignace Matbaasi
manzum-mensur; 1304/
Zeyneb yahud Tecriibe-i Kader Abdiilhak Hamid Istanbul: ikdam Matbaasi, | Ingiltere 1305 1887
1909.
e ; Cemal Efendi
Igreti Sa¢ A F. Istanbul 1305 | 1888 Matbaasi
Kerem ile Ash Ahmed Fahri istanbul | 1305 | 18gg |  Cemal Efend
Matbaasi
Tesvik-i Vicdan veyahud Eytama Zulmeden Milli dram, 5 fasil, 5 ; Karabet ve Kasbar
iflah Olur mu? Ahmed Muhtar perde, 1 tablo Istanbul | 1305 | 1888 Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Kerbela Ali Ferruh [bni'r- ilk kismi manzum Paris | 1305 | 1888
Resad
Bi-haber Peder yahud Bir Giinde Ug Kisinin Davud Esad istanbul 1305 | 1888 Cemal Efendi
Vefati Matbaast
. Grangé, Eugéne - ; Mahmud Bey
Cocuk Hirsizi Bir Kart Tiboust, Lambert Cev. Abdullah Mazhar Istanbul 1305 | 1888 Matbaas
Labiche, Eugéne A. Maviyan Sirket-i
Iki Korkaklar 1 Perde Komedya Marc - de Michel, Cev. Hamid Istanbul | 1305 | 1888 Miirettibiye
Antoine Amedée Matbaast
Mezarda Bir Izdivac . . . .
Kazuni Ermeni harfleriyle Istanbul 1888 | Kafafyan, Hovsep
Ormanda Vuslat Miiddessir Sam | 1305 | 1ggg | Sam Matbaa-i
Vilayet
Kari Koca Uygun / Kari Kocaya Uygun Omer Faik 3 fasil; 2. Baski Istanbul 1305 | 1888
Hogsnisinan Nabizade Nazim Istanbul 11330(;56/ 1888
Bir Kiigiik Sehiv Angeli, Louis Cev. Mehmed Tahir Istanbul 1306 | 1889 | Matbaa-i Ebiizziya
Londrali Is¢i Kiz. Dram 5 Perde Hosten, Hippolyte Cev. Z. Nazif Istanbul 1306 | 1889 Kasbar Matbaasi
Katiller yahud Ahz-i Intikam Izzet Istanbul | 1306 | 1889 Matbaa-i Amire
Feryad S. Talat 2. Baski istanbul | 1306 | 1889 | Stleyman Efendi
Matbaasi
Thanet yahud Talihsiz Familya. Salihpasazade . Cemal Efendi
Tiyatro 4 Fasil 3 Tablo Abdullah Mazhar Istanbul 1306 | 1889 Matbaasi
A Terciiman Gazetesi
Bahtiyar Piyesinden Segilmis Par¢alar Mustafa Hilmi Bahgesaray 1889

Matbaasi
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Nedametle Oliim M. Asaf fstanbul | 1307 | 1ggp | Hfact Huseyin Efendi
Matbaasi
Zavally Jilber yahud Bir Mahkiimun Zevcesi Mehmed Sakir Istanbul 1307 | 1890 Ahter Matbaasi
Vatan yahud Silistre Namik Kemal 7. Baski 1307 | 1890
Aleksandr Stradella von Flotow, Cev. Ahmed Mithad TBEA'da telif istanbul | 1307 | 1890 | Tercuman-t Hakikat
Friedrich Matbaasi
Karnaval Kokozlar . . . .
Komedi. Sarkils Iki Perde Ermeni harfleriyle Istanbul 1890 Aramyan Canig
Gavo Minar ve Stirekast E. Gondinet Cev. Ali Trabzon 1307 | 1891
Encam-: Cefa. 3 perde Mustafa Sadi istanbul | 1307 | 1891 | Mekteb-i Sanayi
Matbaasi
. Alem Matbaas
Bir Facia Aurtus, Louis Cev. Mahmud Yesari Devami igin bak: Cani Istanbul 1308 | 1891 Ahmed Thsan ve
Stirekast
. . . Alem Matbaasi
Cani Artus, Louis Bir Fac'?ea‘llih kitabin | yoanbul | 1308 | 1891 | Ahmed fhsan ve
y Stirekast
[ . . . . . Terciiman-1 Hakikat
Sid'in Hiilasasi Corneille, Pierre Cev. Ahmed Midhat Ozet Istanbul 1308 | 1891
Matbaasi
Kegf-i Esrar K. Istanbul 1308 | 1891 Istepan Matbaast
Tahkire Mukabele yahud Cinayet Setr Mehmed Seyfi Istanbul 1308 | 1891 Istepan Matbaast
Olunur mu
. . Nisan Berberyan
Huznaver Ahmed Fehmi Istanbul 1310 | 1893
Matbaast
o . Italyancadan gev. H. ) . Sen Lazar
Metastasio Sairin Teliflerinden birkag Metastasio Yeremyan Ermeni harfleriyle; Venedik 1893 | (Peres Mekhitarists

Ruhani Kasideler

manzum

de San Lazarro)
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Edgar ile Beslemesi istanbul | 1311 | 1893 | 'Matbaa-iSafave
Enver
Yemen Taciri Ali Haydar Istanbul 1311 | 1894 | Karabet Matbaasi
- . Mehmed Sevket b. Diizelten: Mehmed . Mahmud Bey
Iddianin Sonu Cinayet Bekir Naci Vehbi Istanbul 1311 | 1894 Matbaas
Shakespeare'in ayni adla
Sehiv Komedyast Giridi Sirr1 Paga gevrll}n 19 oyunu Istanbul | 1312 | 1895 | Matbaa-i Osmaniye
bulundugundan yazar,
muhtemelen ¢evirmendir
Erkegin Fendi Kariyr Yendi. . . . .
Komedi 1 Perde Papazyan, Diran Ermeni harfleriyle Varna 1895 Oriental
Kiskang Koca [Papazyan, Diran] Ermeni harfleriyle Varna 1895 Hayeli
Alabet-i Tevekkiil Abdiilgani Seniy fstanbul | 1313 | 1896 | Kasbar Matbaasi
[Yurdman]
La Dam O Kamelya Dumas, Alexandre Cev. Ahmed Rasim Istanbul 1313 | 1896 Kasbar Matbaasi
n . . . Cev. Hac1 Alihafizzade Trabzon Vilayet
Miisaade Ediniz Madam... Eugéne, Labiche M. Celaleddin Trabzon 1314 | 1897 Matbaast
Magdur-i Kalb yahud Fedakdr Validenin Sejour, Victor - . Mekatib-i Riisdiyyenin .
Fedakdr Cocugu [Le Martyre du coeur] Bresil, Jules-Henri Cev. Mehmed Fahri Ikinci Senesine Mahsus Istanbul 1314 | 1897 Karabet Matbaast
A. Costagliola
Giyom Tel von Sch_lller_, Johann | Cev. AbdullahVCeVded > Baski Kahire 1314 | 1897 Matbaasi / A_nderya
Friedrich [Karlidag)] Gostagliola
Matbaast
Erkegin Fendi Kariy Yendi. Papazyan, Diran Ermeni harfleriyle Varna 1897 Oriental

Komedi 1 Perde
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Letafet. 3 Fasil Mudhik Opera Ali Istanbul 1315 | 1898
E. Granpe - V X _ Yovanaki
Kokona Yatyor ' ' Uyr. Ali 2. Baski Istanbul | 1315 | 1898 Panayotidis
Bernard
Matbaasi
Bagsda ebced harfleriyle K . .
) . . anun-i Esasi
Celaleddin Harizmgah Namik Kemal numaralanan 69 sayfa Kahire 1315 | 1898
" RN "y Matbaast
Mukaddime-i Celal"dir.
Kiskang Koca. Komedi Papazyan, Diran Ermeni harfleriyle Varna 1898 Oriental
Mahcubiyetin Miikafati. Komedi Papazyan, Diran Ermeni harfleriyle Varna 1898 Oriental
A. Asaduryan
La Dam O Kamelya Dumas, Alexandre | Cev. M. Nuri Seyda Istanbul | 1316 | 1899 | Sirket-i Miirettibiye
Matbaasi
Abdiilhalim . .
Nalan Memduh Ali Seza imzastyla
Sefalet-i Ask. 5 Perde Tiyatro Auf Istanbul
La Dam o Kamelya Dumas, Alexandre Ermeni harfleriyle
Vazife Aska Galebe Eder mi, yahud Ikmal-i
Namus I¢in Sehven Kerimesini Katlettiren Hugo, Victor Cev.B.S.F. Cinal Dram 5 Perde Istanbul Vatan Matbaast
Kambur Bir Peder
. Hiiseyin Fazil
Ahenk, Manzum Tiyatro [Yegenzade] manzum
Fanferlusi. Dram 5 Perde. Limonciyan, Ermeni harfleriyle
Kerovbe
Hiisrev ii Sirin M. R. On dért fasil Istanbul
Kiskang Herif Moliére, Jean Istanbul La Tiirki Matbaasi

Baptiste
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Yapit Bashigi Yapit Yazari Ceviren / Uyarlayan Aciklama Bas. Yeri | Hicri | Miladi Matbaa
Yorgaki Dandini Molicre, Jean Uyr. Ahmed Vefik fstanbul Matbaa-i Amire
Baptiste Pasa
Giilnihal Namik Kemal Istanbul
Intibah-1 Milli Remzi Ayintabi Samsun Sems Matbaasi
Bazileo ve Hom Klzf' {Q)mea.ll [ Perde. Rocco, William Ermeni harfleriyle Istanbul Miihendisyan,
Tiyatro Hikdyeleri Hovhannes
Naum'un Tiyatrosu'nda Bu Def'a Icra Scribe - Delavigne, . .
Olunan Seytan Rober'in Operasidir Germain Beste: Meyerbeer Istanbul
Venedik Taciri Shakespeare, istanbul
William
. . . Tasvir-i Efkéar
Felaket-i Ask Subhi 4 perde Istanbul Matbaast
Naum'un Tiyatrosunda
Cezalde Bu Def'a icra Olunan [Istanbul]
Cezalde Operasidir
Elzir. Leman Beldesinde Kiisman'in
Sarayinda Vaki Olan Hadise
Ester'in Sergiizesti. Tiyatro. Dram 3 Perde
Hiisn-i Cel?1al ile Meshur Olan Eline Kahire Bulak Matbaas:
Tiyatrosunun Fasli
Kendi Diisen Aglamaz Istanbul
Masnadieri. Obera Ermeni harfleriyle Istanbul
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Ek 36: Bashginda “Ask” Olan Modern Kurmaca Yapitlar

- Ceviren / Basim o I ..
Yapit Baslig1 Yapit Yazari Uyarlayan Agiklama Yeri Hicri | Miladi Matbaa, Yayinci, Dizi
A. V. yahud Netice-i Ask Lermina, Jules C.: Ahmed Faik roman Edirme | 1308 | 1891 Ceride Matbaasi
) C.: Ahmed : Kasbar Matbaast,
Ahzan- Ak Rasim roman Istanbul | 1313 | 1896 Asir Kiitiibhanesi Romanlarindan
Akibet-i Sevdi B. Sami Istanbul | 1311 | 1893 Matbaa-i Safa ve Enver
Altin Agiklar Ahmed Midhat roman istanbul | 1316 | 1899 Tarik Gazetesi Matbaasi
Amori yahud Heldak Eden Muhabbet ile TR ;
Heldlk Etmeyen Muhabbet [Amaury] Dumas, Alexandre C.: Ali Nihad roman Istanbul | 1303 | 1886 Mahmud Bey Matbaasi
Araba Sevdast Recaizade Mahmud roman, 1895 yilinda ) . )
Ekrem Servet-i Fiinun'da tefrika | Istanbul | 1314 | 1896 Alem Matbaasi Ahmed Ihsan ve Siirekési
edimistir
Asikla Masuk Diirbiinii Her Milletin Giizeli hikaye, 5 cilt Istanbul | 1289 | 1872 Cemiyet-i lmiye-i Osmaniye Matbaas1
Ask Sarikast de Kock, Henri C.:S.S. Istanbul | 1309 | 1892 Istepan Matbaas1
Ask ve Para A. M. [Alexandre C.: Mu.stafa roman istanbul | 1308 | 1891 A. Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaas,
Dumas] Refik Ufak Romanlar
C.: Panosyan, roman, 2 cilt, Ermeni ; ilk baski 1881,
Ask ve Sevda Cocuklar Eugene Sue - yan, ' iy Istanbul ikinci baski Manzume-i Efkar
Garabed harfleriyle 1886
Ask-1 Vatan Zafer Hanim roman Istanbul | 1294 | 1877 Kavafyan Matbaasi
Askin Bir Garibesi M. Nuri zmir 1303 | 1886 Aydm Vilayet Matbaast
Bahtiyar Familya yahud Tesadiifi Ask A. Hami Istanbul | 1298 | 1882 Ceride-i Askeriye Matbaasi
Balonda Bir Vak'a-i Asikane Ali Muzaffer Istanbul | 1317 | 1901 Kasbar Matbaas1
Bedbaht Asiklar. 3 Fasil 3 Perde Ahmed oyun istanbul | 1302 | 1885 | Matbaa-i A. K. Tozliyan ldare-i Sirket-i
Miirettibiye
S oo Usakizade Halid Ziya A ; Mihran Matbaast;
Bir Izdivacin Tarih-i Muasakast [Usaklgil] hikaye Istanbul | 1306 | 1889 Kiigiik Kitablar
Bir Korsanin Muasakast Ebu'l-Mukbil Istanbul | 1313 | 1895 Kirk Anbar Matbaast

Mehmed Kemal
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- Ceviren / Basim o I ..
Yapit Baslig1 Yapit Yazar Uyarlayan Agciklama Yeri Hicri | Miladi Matbaa, Yayinci, Dizi
Bir Muadele-i Sevda Hiiseyin Rahmi roman istanbul | 1315 | 1897 ikdam Matbaas:
[Giirpinar]
e A L. Dumas, Alexandre C.: Sezaizade . Ahter Matbaast,
Bir Riydzinin Muasakast yahud Kdamil Fils Ahmed Hikmet roman Istanbul | 1308 | 1891 Ahter Kitabhanesi Romanlart
Cenab-1 Ask de Montepin, Xavier | C.: H. Tolayan romar;],afrif;:‘;:g,yllirmenl Istanbul ilk baski 1882, Mecmua-i Havadis; ikinci baski 1886
Dafni ile Kloe [Daphnis et Chlo¢] nin Hikdye-i Longus C.: Mehmed hikaye fstanbul | 1290 | 1873 Tasvir-i Efkar Matbaast
Teassuklaridir Kamil
Dabhiye-i Ask yahud Hicran os[r:‘g’l‘g:r‘]’]f'k oyun, dram fstanbul | 1303 | 1886 Mahmud Bey Matbaast
L - I . . . . : 1288
Diirbin-i Ask ve Mahbube-i Milel Tilkiyan, Vigen hikaye, Ermeni harfleriyle | Istanbul /1289 1872 H.K. Tozliyan
Alem Matbaasi Ahmed Ihsan ve Siirekast;
Elvah-i Sevda Mehmed Celal roman Istanbul | 1308 | 1891 Asir Kiitiibhanesi Sahibi Kirkor;
Asir Kiitiibhanesi Romanlari, Aded: 15
. C.: Rifat ve
Eretos yani Sevda “Ali Refik 1289 | 1873
Esrar-1 Ask oyun Istanbul | 1291 | 1874 Hayal Matbaast
Esrar-1 Ask Limonciyan, Kerovbe roman, Ermeni harfleriyle | Istanbul 1f??81/ 1883 Terciman-1 Efkar
Feldket-i Ask Subhi oyun Istanbul Tasvir-i Efkar Matbaasi
Firakli Muhabbet Ali Nazmi oyun Istanbul | 1290 | 1873 Seyh Yahya Efendi Matbaasi
Gaston'un Muasakasi yahud Cesur Kiz du Terrail, Penson C.: Mustafa roman fstanbul | 1313 | 1896 Terciiman-1 Hakikat Matbaas1
Refik
Gizli Sevda T. Abdi Istanbul | 1292 | 1875 Siileyman Efendi Matbaasi
Hala Seviyor yahud [ftirak Mehmed Celal hikaye fstanbul | 1308 | 1891 Kasbar Matbaasi; Asir Kijtiibhanesi
Romanlarindan
Hatira-i Sevda yahud Ilk Géz Agrist. Vodinali Hasan . ;
Kiigiik Milli Bir Hikaye Remzi hikaye Istanbul | 1312 | 1895 Ahter Matbaasi
Hayal-i Sevda Coppée, Frangois C.: Ali Muzaffer Istanbul | 1312 | 1895 Alem Matbaas: Ahmed Ihsan ve Siirekas
Hiikm-i Beser yahud Iki Sevdazedeler Ahmed Fahri Mustafa oyun Istanbul | 1302 | 1884 Mekteb-i Sanayi Matbaast
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- Ceviren / Basim o I ..
Yapit Baslig1 Yapit Yazar Uyarlayan Agciklama Yeri Hicri | Miladi Matbaa, Yayinci, Dizi
Ibtila. Abelard ile Heloise'in Pek Meshur Olan . ;
Muasakalaryla Miikadebelerini Havidir C.: Ragib Istanbul | 1308 | 1891 Mahmud Bey Matbaasi
Iftirak-1 Ask Ahmed Muhtar Istanbul | 1301 | 1884 Mihran Matbaasi
Thanet-i Ask Ahmed Rasim hikaye-roman Istanbul | 1307 | 1890 Ebiizziya Matbaasi
Iki Kizin Sevdalist Istanbul Yovanaki Panayotidis Matbaasi
Iki Sevda yahud Vahsi. - . . ; ;
Tarihe Miistenid Feci ve Ibretimiz Hikayedir de Montépin, Xavier C.: M. Sefik roman Istanbul | 1307 | 1890 Istepan Matbaasi
Tki Sevdazede yahud Musademe-i Ask Mehmed Muhib dus kap akﬁta 1k1nc':1 ad istanbul | 1308 | 1891 Alem Matbaasi Ahmed Ihsan ve Siirekasi
Sademat-1 Ask'tir
Ik Sevgi Ahmed Rasim hikaye-roman Istanbul | 1307 | 1890 Mekteb-i Sanayi Matbaasi; Kostaki
. - - . Ah Vefik . 12 i
Infidl-i Ask [Le Dépit Amoureux] Moliére, Jean Baptiste U }r)r; Zg et oyun, komedi Bursa 128856/ 1869 Bursa Vilayet Matbaasi
Iraklis ve Olimpiyakos Agonas yahud C.: Kandiyeli ;
Sidk 1 Huliis ve Muhabbeti Hakiki Mehmed Rasid oyun Istanbul | 1289 | 1872 Camh Han Matbaast
Lzabel yahud Fedakir Ma'suka Marie, Jules C.: A. Kemal roman Istanbul | 1310 | 1893 Matbaa-i Hiiseyin Enver
Kamere Asik de Kock, Charles Paul C.I;/I?dhr:; te d roman Istanbul | 1303 | 1886 Terciiman-1 Hakikat Matbaas1
C.: Ahmed
Hamdi : S
Kanun-u Ask . Istanbul | 1299 | 1882 Matbaa-i Ebiizziya
Necibpasazade
Ali
Kanun-u Ask yahud Iki Asiklar Emin oyun istanbul | 1304 | 1887 Mihran Matbaasi
Koy Muasakalar Richebourg, Emile C.: Ali Nusret roman Istanbul | 1313 | 1896 Matbaa-i Ebiizziya; Roman Kitabhanesi
Lord Bayron'un Ilk Muagsakas: Forest, Eli G Mu.Stafa roman istanbul | 1309 | 1892 A. Asaduryan Sirket-i Mirettibiye Matbaas1;
Refik Ufak Romanlar
C.: Abahuni ve ) 1305 /
Lord Bekingemin Yedi Buseleri yahud Mahir Bir Zendost Dumas, Alexandre M. Bidar roman, Ermeni harfleriyle | Istanbul 1306 1888 Kafafyan, Hovsep
Arabactyan
Abdiilhak Hamid : 1289/ . .
Macera-y: Ask [Tarhan] oyun Istanbul 1290 1873 Camli Han Fehmi Efendi Matbaasi
Macera-y: Ask yahud Nella Marsil M. Memduh Istanbul | 1308 | 1891 Ahter Matbaast; Ahter Kitabhanesi




8G€

Yapit Baglig Yapit Yazar S;;I:Ir :;a; Agiklama BYa:_?l Hicri | Miladi Matbaa, Yayinci, Dizi
roman, Sabah gazetesinde
Madam Narman'in Hatasi. Tehlikeli Bir Muasaka Cahu, Thedor ¢ Fl;/é;lisl:afa ;;:;:1?;?;5;1?1132”;3 istanbul | 1312 | 1895 Mihran Matbaasi
olunmusdur.
Masdure-i Sevda ) }Il::l?lz/ler; dba azlr:lifa fi( ) Alem Matbaasi Ahmed ihsan ve Siirekast;
. 3 R L Safa Isma'il Trabzoni da ag . Istanbul | 1308 | 1891 Kainat Kiitiibhanesi Sahibi Leon;
Merhum Ismail Safa Bey'in Asir-1 Kalemiyesinden arkasinda isarat-1 esrariye - o . -
Edebiyat-1 Hakikiye Kiitiibhanesi, Aded: 1
ve bes bos yaprak vardir.
. . oyun, Sanki Ask adli
Mahiyet-i Ask Alkﬁxg Ee;ﬁfj?de oyunuyla beraber istanbul | 1299 | 1882 Mahmud Bey Matbaasi
basilmistir
Ma'suka yahud Muhafaza-i Ask -EE Seg;frl‘yéz;?f oyun Istanbul | 1303 | 1886 Ebiizziya Matbaasi
Magsukin Katl fdemeyen Kiz . . oyun, dram, Ermeni . 1304/ .
Limonciyan, Kerovbe harfleriyle Istanbul 1305 1887 Cezveciyan, D.
Mendzuri l-letallj;l é}%ﬁnﬁizalgggl Gurur yahud Mehmed Sakir oyun Bursa 1301 | 1884 Feraizcizade Matbaasi
Mesture-i Ask yahud Muhabbetin Neticesi Cinayet Ahmed Muhtar oyun Istanbul | 1304 | 1887 Karabet ve Kasbar Matbaasi
Mihnet yahud Iftirak-1 Ask Muhtar Ahmed oyun Istanbul | 1301 | 1884 Mihran Matbaasi
Muasaka Mehmed Cemal hikaye Istanbul | 1307 | 1890 | istepan Matbaasi; Hikdye Takimi, Aded: 1
Muhabbet Cocuklar Eugéne, Sue C.: Mahmud roman Istanbul | 1301 | 1884 Mahmud Bey Matbaasi
Sevket Paga
. R - : ilk baski1 1305 / 1888, Cemal Efendi Matbaasi,
Muhabbet Hastalar: yahud Latif Bey ile Liitfive Hanim M. Sami Istanbul figiincii baski 1310 / 1893, Matbaa-i Hiiseyin Enver
Miiteverrime Bir Kizcagiz yahud Sevdanin Neticesi H. Thsan hikaye Istanbul | 1307 | 1890 Istepan Matbaas1
Nalis-i Sevda Osman Hilmi roman istanbul | 1314 | 1897 Cemal Efendi Matbaasi
e Leskovikli Hayreddin R : A. Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaas,
Nedamet-i Asikdne [Gécen] hikaye Istanbul | 1308 | 1891 Kitab-1 Hayatdan Birkag Yaprak
Netice-i Muhabbet I\E[;:;:egelhciﬁn Istanbul | 1313 | 1896 Mahmud Bey Matbaasi




65€

- Ceviren / Basim o I ..
Yapit Baslig1 Yapit Yazar Uyarlayan Agciklama Yeri Hicri | Miladi Matbaa, Yayinci, Dizi
New Yorklu Mésyé Barn yahud - C.: Mustafa ; .
Korsikal Bir Kizin Muasakas: Giinter Refik roman Istanbul | 1309 | 1892 Mihran Matbaasi
Féval, Paul Henri roman istanbul | 1307 | 1890 | Alem Matbaasi Ahmed ihsan ve Siireka
Paris Sevdalar: Corentin C.: Birkiz stanbu em Matbaasi Ahmed Ihsan ve Siirekast
. Féval, Paul Henri C.: Arabaciyan, . . : 1307/ .
Paris Sevdalar Corentin Bidar M. roman, Ermeni harfleriyle | Istanbul 1308 1890 Berberyan, Nisan
.0 R C.: Mustafa :
Rekabet-i Asikane yahud Genglesmis Goniil Rameau, Jean Refik roman Istanbul | 1314 | 1896 Kirk Anbar Matbaasi
o C.: Abdullah :
Seni Seviyorum Mary, Jules Ziihdii roman Istanbul | 1307 | 1890
. oA ; Kasbar Matbaasi; Asir Kiitiiphanesi Sahibi
Sevda Nabizade Nazim hikaye Istanbul | 1308 | 1891 Kirkor; Asir Kitiiphanesi Hikayeleri
Sevda Facialar Selanikli Tevfik dort adet kiigiik Milli Istanbul | 1307 | 1890 Istepan Matbaas1
romani havidir.
. - . C.: Mustafa roman, 3 cilt, Para ; 1315/
Sevda Facialar de Montépin, Xavier Refik Kuwveti romaninin Zeyli Istanbul 1316 1897 Kirk Anbar Matbaasi
Sevda Kurbanlari yahud Hamiyetsiz Vicdan. Ahmed Fahri Mustafa oyun, dram Istanbul | 1302 | 1885 Mekteb-i Sanayi Matbaas1
. Lo C.: Leskovikli ; Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiye
Sevda yahud Kugu Nagmesi Ohnet, Georges Hayreddin Istanbul | 1308 | 1891 Matbaasi
Sevdamn Meyusiyeti yahud Inkisaf-1 Esrar Dumas,f;:;l:xandre G i‘f;?l};m an Istanbul | 1308 | 1891 Istepan Matbaast; Kitape1 Avadis
Sevda-y: Hakiki. Musavver Hissi Roman Bourget, Paul C.: Ahmed Thsan roman Istanbul | 1312 | 1895 Alem Matbaasi Ahmed Thsan ve Siirekas
Tahir Bey Matbaast;
Sevda-y: Masumane Mehmed Vecihi roman Istanbul | 1316 | 1899 | Malumat Gazetesi Sahibi Es-Seyyid Mehmed
Tahir
Sevda-y1 Miiebbed Caro [Madam Karo] | & Jemed fstanbul | 1314 | 1896 Yovanaki Panayotidis Matbaast
s . Tahir Bey Matbaast;
Sevda-y1 Nihan Yenisehirlizade Halid fstanbul | 1316 | 1899 | Malumat Gazetesi Sahibi Es-Seyyid Mehmed
yu Tahir; Malumat Kiitiiphanesi
Sevda-y1 Sermedi Ahmed Rasim hikaye-roman Istanbul | 1313 | 1896 Alem Matbaas: Ahmed Thsan ve Siirekasi




09¢€

- Ceviren / Basim o I ..
Yapit Baslig1 Yapit Yazar Uyarlayan Agciklama Yeri Hicri | Miladi Matbaa, Yayinci, Dizi
Sevda-y: Vahim Madam Dautencent C.: Mehmed Pul Mecmuast ilavesi Istanbul | 1314 | 1896 Alem Matbaas: Ahmed Ihsan ve Siirekasi
Ekrem
Son Ask Ohnet, Georges C.: Bogos roman Istanbul | 1305 | 1888 Karabet Matbaasi
Tahir Bey Matbaast;
Son Salon ve Ask Mustafa Resid hikaye-roman Istanbul | 1317 | 1900 | Malumat Gazetesi Sahibi Es-Seyyid Mehmed
Tahir; Malumat Kiitiiphanesi
Siddet-i Sevda Gautier, Louise Judith C.: A. Hagim modern Kosova | 1310 | 1893 Kosova Matbaasi
Simdiki Sevdalar Courcelles, Pierre de | <+ Menmed roman fstanbul | 1313 | 1896 Servet Matbaasi
Taassuk-1 Talat ve Futnat Semseddin Sami roman Istanbul | 1289 | 1872 El-Cevaib Matbaasi
Taassuk-1 Tezere ve Cozeb Liyonar G Sg;nns](ieddm Istanbul | 1290 | 1873 Hadika Matbaasi
Tabib-i Ask [I'"Amour médecin] Moliére, Jean Baptiste U Ah}r)r; zg Vefik oyun, komedi Bursa 11228878/ 1871 Bursa Vilayet Matbaasi
Tecriibesiz Ask Ahmed Rasim hikaye-roman Istanbul | 1311 | 1894 Alem Matbaasi Ahmed Thsan ve Siirekas
Tenbeller Muagsakast Sue, Eugéne C.: Ahmed Arifi Istanbul | 1300 | 1883 Mihran Matbaasi
Tesir-i Ask yahud Zahmetsiz Oliim Mustafa Hilmi oyun, trajedi istanbul | 1291 | 1874 Zartaryan Fabrikast
Timsdl-i Ask Asaf Serefeddin yazarin Netice-i .T.eaml Istanbul | 1308 | 1891 Alem Matbaasi Ahmed Ihsan ve Siirekast
adli romaninin i¢inde
. C.: Ismail Safa ve ¢ Nisan Berberyan Matbaast;
Vehametli Sevdalar Gonzales, Emmanuel ‘Ahmed Vefa roman Istanbul | 1310 | 1893 Arakel Kitabhanesi. Ceb romanlari
Volter 20 Yaginda yahud Ilk Muasakast Ahmed Midhat hikaye-roman Istanbul | 1301 | 1884 Terciiman-1 Hakikat Matbaas1
Yadigdr-1 Muhabbet Kltazz;iezz\é[lehmed roman Lefkose | 1312 | 1895 Kibris Matbaasi
Yadigdr-1 Muhabbet Mehmed Ihsan Istanbul | 1314 | 1896 Nisan Berberyan Matbaasi

[Fazli Necib]




Ek 37: 19. Yiizyilda Tiirkceye Cevrilen “Modern” Yazarlar Tablosu

Yazar Dogumu  Oliimii

Cervantes Saavedra, Miguel de 1547 1616
Bunyan, John 1628 1688
Fénelon, Frangois de Salignac de la Mothe 1651 1715
Defoe, Daniel 1660 1731
Kornaro, Vingenzo 17. yiizy1l

Swift, Jonathan 1667 1745
Lesage, Alain-René 1668 1747
Prévost, Abbé 1697 1763
Voltaire 1694 1778
Gibbon, Edward Charles 1737 1794
Saint-Pierre, Bernardin Jacques-Henri de 1737 1814
Sales, Pierre 1743 1815
Radclieffe, Ann 1764 1823
Goethe, Johann Wolfgang 1749 1832
Puskin, Aleksandr Sergeyevig 1799 1837
Chamisso, Adalbert de 1781 1838
Lermontoff, Michel 1814 1841
Topffer, Rudolphe 1799 1846
Soulié, Frédéric 1800 1847
Chateaubriand, Frangois-René de 1768 1848
Kiirk¢yannof [Hacadur Abovyan ?] 1805 1848
Poe, Edgar Allan 1809 1849
“Vidok™” [Vidocq], Eugéne Francois 1775 1850
D’ Arbouville, [Sophie de Bezancourt Loyré] 1810 1850
Schmid, Christoph von 1768 1854
Emile Souvestre 1806 1854
Sue, Eugene 1804 1857
Musset, Alfred de 1810 1857
Balzac, Honoré de 1799 1859
Duplessis, Paul 1815 1865
Lamartine, Alphonse de 1790 1869
Dumas, Alexandre Pére 1802 1870

361



Yazar
Meérimée, Prosper
de Kock, Charles Paul
Ponson du Terrail [Pierre Alexis]
Guerrazzi, Francesco Domenico
Gaboriau, Emile
Melas, Leon
Chevalier, Henri-Emile
Miitzelburg, Adolf
Sandeau, Jules
Enault, Etienne
Hugo, Victor
Navery, Raoul de
Gonzales, Emmanuel
Féval, Paul Henri Corentin
Augier, Emile
Collins, Wilkie
Dvval, Sarl [Charles du Val ?]
Karr, Alphonse
Feuillet, Octave
Belot, Adolphe
Jacolliot, Louis
Boisgobey, Fortuné du
Bouvier, Alexis
Delpit, Albert

Maupassant, Guy de
Ottocar, Baron Schlechta
[Ottokar Maria Schlechta von Wschehrd]

Zaccone, Pierre
Dumas, Alexandre Fils
Fernand, Hue

Pavie, Théodore

Houssaye, Arséne
Goncourt, Edmond de-
Goncourt, Jules Alfred de

Daudet, Alphonse
Richebourg, Emile
Tarbe, Edmond
Noir, Louis
Montépin, Xavier de

362

Dogumu  Oliimii

1803
1794
1829
1804
1832
1812
1828
1831
1811
1816
1802
1831
1815
1816
1820
1824
1846
1808
1821
1829
1837
1821
1836
1849
1850

1825

1817
1824
1846
1811

1815
1822
1830

1840
1833
1838

1837
1823

1870
1871
1871
1873
1873
1879
1879
1882
1883
1883
1885
1885
1887
1887
1889
1889
1889
1890
1890
1890
1890
1891
1892
1893
1893

1894

1895
1895
1895
1896

1896
1896
1870

1897
1898
1900

1901
1902



Yazar Dogumu  Oliimii

Chavette, Eugéne 1827 1902
Zola, Emile 1840 1902
Greville, Henry 1842 1902
Verne, Jules 1828 1905
Malot, Hector 1830 1907
Busnach, William Bertrand 1832 1907
Theuriet, Andre 1833 1907
Ninous, Pierre 1845 1907
Halevy, Ludovic 1834 1908
Coppée, Francois 1842 1908
Tolstoy, Lev Nikolayevig 1828 1910
Wilbrandt, Adolphe 1837 1911
Lermina, Jules 1839 1913
Claretie, Jules 1840 1913
(I?‘g(rjg[zgl I]\Eﬂc?r;{l?\lllzfikﬁ::r;nne”) 1837 1915
D’Ivoi, Paul 1856 1915
Carmen Sylva [Elisabeth de Roumanie] 1843 1916
Sienklewich, Henryk 1846 1916
Gautier, Louise Judith 1845 1917
Ohnet, Georges 1848 1918
Gastyne, Jules de [Jules Benoist] 1847 1920
Daudet, Ernest 1837 1921
Tinseau, Léon de 1844 1921
Mérouvel, Charles Chartier 1832 1922
Mary, Jules 1851 1922
Pierre Loti [Julien Viaud] 1850 1923
Burnett, Frances Hodgson 1849 1924
Flammarion, Camille 1842 1925
Richepin, Jean 1849 1926
Grison, Georges 1841 1928
Delcourt, Pierre 1852 1931
Bourget, Paul 1852 1935
Rosny, J. H. [Henri Honoré Boex ?] 1856 1940
Prévost, Marcel” 1862 1941
Rameau, Jean 1858 1942
du Freal” [Victor de Féréal] 19, yiizyil
[Madame de Suberwick]

“ EHB’de yanlishikla “Marcel Proust” olarak kayithdir.
363



Yazar Dogumu
“Algeard, Pierre” / “Alizear, Piyer”
“Arnold, Arthur”
Bertol-Graivil, Eugene-Eduard
“Blunar, A.”
“Boulabert, Jules” / “Bulayer, Jules”
“Breto”
Brisalle, Henry de
“Budin” / “Bvden”
“Buri, Gontran”
“Cahu, Thedor”
“Caro [Madam Karo]”
Chabrillat, Henri
“Chevalier, Emile”
Colas, Louis
Colombe, J.
Courcelles, Pierre de
“Dagon, My”
“Danryt”
Darmont, Henri
Desbeaux, Emile
“Diedmann”
“Doziac, Gustave Amar”
Dumas, Hanri [H. de Metz]
“Dvtn, J.”
“Ehrler, Joseph” / “Erier, Joseph”
Forest, Eli
Franzini, Henri
“Georgiadis, A.”
“Gremon, Paul de”
“Guyau”
“Giinter”
“Jules, Gros”
Kock, Henri de
“Konig”
“Kontes Utrede Laros”
“Lapointo, Arman”
“Liyonar”
“Madam Dautencent”

364

Olimii



Yazar
Marie, Robert-Halle
“Marlee, M. de”
“Marsil”
“Martin, Gilbert”
“Maryt”
“Meyra, Nicolas”
“Mistére”
“Monte, Edgar”
“Montifar, Mark de”
“Nohen, Frank”
“Oscar, M.”
“Pen, Hanri de”
Pouillet, Alexis

Pradele, Georges [Emmanuel Pradier]

“Prevost, Gabriel”
Richard, Adolphe
“Richard”

Ritter, Hans

“Ruket, Yulios” [Jules Rouquette]

“Sales, B.” [Pierre Sales ?]
“Schmid, S.” [Christopher von Schmid ?]

“Sigund, Henry”
“Stablo, Leopold”
“Venaf”

“Vilay, Fredric”

365

Dogumu

Olimii



99¢

Ek 38: Arap, Ermeni ve Yunan Harfli Ortak Ceviriler Tablosu (Modern Hikaye ve Roman)

?{ijli? Yapit Baghigi Yazar Ceviren Agiklama Basim Yeri Hicri Miladi Matbaa / Yayinevi / Dizi
ROBINSON KRUSOS HIKAYESI Defoe, Daniel Cev. Dlmlt.rakls Yunan harfleriyle Istanbul 1853 Yoanlsl Lazar.ldls
Celebi Tab'hanesi
g . Arapgadan Cev. : Takvimhane-i Amire
Hikdye-i Robenson Defoe, Daniel Ahmed Liitfi Istanbul 1280 1864 Matbaasi
Terciime-i Hikdye-i Robenson | Defoe, Daniel  Cev. Ahmed Liitfi Istanbul 1283 1867 Matbaa-i Amire
> Terciime-i Hikdye-i Robenson | Defoe, Daniel | Cev. Ahmed Liitfii Istanbul 1286 1870 Muhib Matbaasi
5 Hikdye-i Robenson Defoe, Daniel = Cev. Ahmed Liitfu Istanbul 1287 1871
© Terciime-i Hikdye-i Robenson. . Arapgadan Cev. ; o
§ Terciime-i Robensin Defoe, Daniel Ahmed Liitfii Istanbul 1291 1874 La Tirki Matbaasi
O Hikdye-i Robenson Defoe, Daniel | Cev. Ahmed Liitfii Istanbul | 1294 | 1877
c
§ Hikaye-i Robenson de Foe, Daniel Cev: T(.’palyan’ Ermeni harfleriyle Istanbul 1879 Hayasdanyats
= Hripsime K.
o 1 .
@ Robenson Defoe, Daniel Cev. Sems.eddm Fransizcadan Istanbul | 1302 | 1885 Mihran Matbaasi
Sami kisaltilarak
Terctiman Gazetesi
Hikdye-i Robenson Defoe, Daniel | Cev. Ahmed Liitfu Bahgesaray 1889 Matbaasi Kiitiibhane
Serisinden
Hikdye-i Robenzon de Foe, Daniel | Fransizcadan geviri Ermeni harfleriyle Istanbul 1892 Berberyan, Nigan
Yenovefa hikayesi... Yunan harfleriyle 1854
S YENOVEFA HIKAYESI. Isbu
= . . i .
o | hikaye Ahlak-i hamide ile mevsuf Cev. Evangelinos Yunan harfleriyle | Dersaadet [1854] Anadoli Matbaast
p ve haza nisa taifesinin ibret Misailidis
é almasina mahsus olmag ile...
% Yenoveva, Ahlaki Hamide ve Schmidt .
o Haza Nisa Tayfesinin Ibret Christopr;e Ermeni harfleriyle Istanbul 1855 Kiikciyan, Rupen

Olmasina Mahsus Hikdye




L9€

?{Zi;i? Yapit Baghigi Yazar Ceviren Agiklama Basim Yeri Hicri Miladi Matbaa / Yayinevi / Dizi
Yenovefa Hikayesi... Yunan harfleriyle 1864
Yenovefa Hikayesi... an harfleriyle 1867
Yenoveva Hikayesi Schmidt, 2ni harfleriyle Istanbul 1868 Kiikciyan, Rupen
Christophe i ’
Terciime-i Hikdye-i Jenevyev / Cev. Mehmed : Tatyos Divitciyan
Joneviyev Memduh Paga Istanbul ) 1285/ 1869 Matbaast
. Schmidt, Cev. Arabaciyan, . . .
Jeneviyev Christophe Bidar M. Ermeni harfleriyle Istanbul 1876
Ingilterra Diisesalarindan
Kenovape Nam Afife Kadinin Cev. B. Arabaciyan Ermeni harfleriyle Istanbul 1886 Kafafyan, Hovsep
Hikdye-i Garibesi
Kenovape yani Ahlak-1 Hamide Schmidt, Cev. Arabaciyan, . . :
ile Mevsufe Bir Kadin Christophe Bidar M. Ermeni harfleriyle Istanbul 1891 Kafafyan, Hovsep
Cev. Ahmed Midhat . Kasbar Matbaas1 Asir
Jenovefa [Resmolu Midhat Ibniil Ahmed ?] Istanbul 1311 1834 Kiitiitbhanesi Romanlari
YENOVEFA. FAZILETIN Smit Cev. Savopulos, E. Suma ve Siirekas1
MUZAFFERIYATINI MUBEYN | =2 Prodromos - Yunan harfleriyle  Dersaadet 1894 : “M tVb 1
GAYET FECI ROMAN Késeoglu, P. S. atbaas
TABIATDA ULUHIYETI
TANIMAKLIK YANI vunan harflerivle istanbul Ekdotikon Katastima Ger.
EIHENFESLI ERIKOS VE y stanbu Aleksandratii kai Sas
YENOVEFA HIKAYELERI
Yenovefa Hikayesi... Yunan harfleriyle
P L i Cev. Misirh Yusuf :
58 Terciime-i Telemak Fénelon . Istanbul 1275 1859
o O Kamil Pasa
D - A
5 Miiellif ad1 Ismail
>
g% Terciime-i Telemak Fénelon C"'VKI;’[nlfiirll,‘aY;SUf Hakki Uskiidarli diye ~ istanbul 1279 1863  Tasvir-i Efkar Matbaast
z § ¥ gecer
o . .
&5 Terciime-i Telemak Fénelon ooV Musili Yusuf fstanbul 1279 1863  Tabhane-i Amire

Kamil Pasa




89¢€

Ozgiin

Yapit Yapit Baghigi Yazar Ceviren Agiklama Basim Yeri Hicri Miladi Matbaa / Yayinevi / Dizi
Terciime-i Telemak . N
ereume Fénelon Cev. I}41§1r11 Yusuf Istanbul | 1283 | 1867 Matbaa-i Amire
Kamil Pasa
Terciime-i Telemak Fénelon Cev. 1}415.1r11 Yusuf Istanbul | 1286 | 1870 | Tasvir-i Efkir Matbaasi
Kamil Pasa
Terciime-i Telemak Fénelon Cev. 1}41§1r11 Yusuf Istanbul 1287 1871 | Mekteb-i Sanayi Matbaas1
Kamil Pasa
Terciime-i Telemak Fénelon ooV Misuht Yusuf istanbul 1204 1877 ~ >Sevh Yahya Efendi
Kamil Pasa Matbaasi
Telemak Terciimesi Fénclon  ©°V- A}Il,‘;;zd Vefik Bursa 1297 1880  Matbaa-i Hiidavendigar
Terciime-i Telemak Fénelon Cev. Kamil Pasa Bursa 1297 1880 = Hiidavendigar Matbaasi
Telemak Terciimesi Fénelon Cev. A}Il)?;d Vefik Bursa 1298 | 1881 Matbaa-i Hiidavendigar
Terciime-i Telemak Fénelon Gev. li/Ils:1r11 Yusuf Istanbul | 1299 | 1882 Ahter Matbaasi
Kamil Pasa
Telemak Terciimesi Fénelon Cev. A};:szd Vefik Istanbul 1302 1885 Civelekyan Matbaast
A 7 ) Fr. Cev. Pavlos 1. Yunan harfleriyle 2 . Tupois 1. Margaritd-Tupois
SER-GUZEST-I TELEMAK Fénelon Misailidis cilt Der Aliye 1887 A Maksfiri
Ciimel-i Hikemiye-i Telemak Fénclon | &°Y: Misirlt Yusuf 3. Baski fstanbul 1307 1800  Matbaa-i Ebizziya
Kamil Paga Kitabhane-i Ebiizziya
Télémaque Fenelon Fr.. Cev: B. Z. Ermeni harfleriyle Istanbul 1894
Garabedyan
. Misirlt Yusuf . L o
Terciime-i Telemak Fénelon Cev. Musirl Yusu Istanbul Hact Hiiseyin Efendi'nin

Kamil Paga

Matbaasi




69€

?(Zeﬁ;i? Yapit Baghigi Yazar Ceviren Agiklama Basim Yeri Hicri Miladi Matbaa / Yayinevi / Dizi
<
S5 GEROSTATHIS YANI . . . .
o] .. -
$2 | COCUKLUK KEMALETIMIN | Melas, Leon | “°" AIE,S“’GV“IOS’ F.| Yunan hé"irl?e"y'e 2 | Atina 11886667 Niko;’g?ﬁ::e}';b'ﬂﬁanesi
3 = VUKUATLERI Y
Yedi Miihlik Giinahlar Tembellik ©  Eugene Sue Fr. chérlggggsyan, Ermeni harfleriyle Istanbul 1868 Levant Herald
x .
S Sikemperveri. Oburluk Sue, Eugéne Cev. Mihalaki Istanbul 1299 1882 Matbaa-i Ebiizziya
S
S Fransa'min meshur
% hikayecilerinden Evzen Sui'nin Cev. Misailidis Evangelinos Misailidis
D Yedi oliimlii giinahlar unvani ile Sui, Evzen ) - ’ Yunan harfleriyle Dersaadet 1884 g
& e e S . Evangelinos Matbaasi
3 telif itdigi hikayatdan biri olan
A3 TAMA'KARLIKDIR.
GAZAP HIKAYESI Sui, Evzen Yunan harfleriyle Istanbol 1885 E. Misailidis ve
' y Mahdumleri Matbaasi
. Dumas, . . Ahmed Midhat'in Matbaasi
g Monte Kristo Alexandre Cev. Teodor Kasap 6 cilt Istanbul 1288 1872 ~ Cingirakli Tatar Matbaast
5 . Dumas, Fr. Cev. M. Ermeni harfleriyle 6 : .
% Monte Kristo Alexandre Nakkasyan cilt: i1k dort cilt Istanbul 1882 Papazyan, Mihran
25 Dumas e
=3 ’ ,
@ § . Aleksandros (?;g:sgf?j I yunan harflerivie 6 Grafikos Kosmos
Pl MONTE HRISTO (Fransa . cog . y Dersaadet 1882 = Matbaasi-Hipp. Margaritis
2 . Hippokratis G. cilt
IS mesahir-i .. . Matbaas1
S Margaritis (Nagirler)
O suarasindan)
(5]
- . Dumas, Fr. Cev. M. Ermeni harfleriyle 6 . .
Monte Kristo Alexandre Nakkasyan cilt: Son iki cilt Istanbul 1883 Papazyan, Mihran




0.E

Ozgiin

Yapit Yapit Baghigi Yazar Ceviren Agiklama Basim Yeri Hicri Miladi Matbaa / Yayinevi / Dizi
Cingene Klézrj\%%dmuazel de de y;\?it:rmn, Cev. Toloyan, H. Ermeni harfleriyle Istanbul 1876 Manzume-i Efkar
Cingdne Kizi. Madmuazel di de Mon_tepln, Fr. gev: H. Tolayan Ermeni ha}rflerlyle 2 istanbul 1879 Manzume-i Efkar
Kerven Xavier cilt
de Monténin Cev. Ali Riza Bey - ]
Cingene Kizi XavielP > Diizelten: Mustafa 1. cilt Istanbul 1306 1889 Cemal Efendi Matbaasi
Resid
de Monténin Cev.K. S. - Cemal Efendi Matbaasi -
Cingene Kizi XavielP > = Diizelten: Mustafa 2. cilt Istanbul 1306 1889 Sirket-i Miirettibiye
Resid Matbaasi
CINGANE KIZI. GAYET L .
MESHUR FECI VE MERAKLI | D¢ :l"sc::/t;ge"’ C‘Evv'al::g;‘i‘rllgjs's’ Yunan hgrl‘;'e"y'e 6 | Dersaadet 1894 Anadoli Matbaast
ROMAN OLUP.
Madam Blakgﬁ?;gahud Fitne-1 Cg:rl}égtgzul Cev. Mehmed Ata Istanbul 1295 1878 Mihran Matbaasi
FITNE-I CIHAN YAHOD Cev. Teodor. Yese . . .
MADAM BILAKIZIKOF De Kok, Pol Fetvacoglu Yunan harfleriyle Istanbol 1882 Anadoli Matbaasi
2 Manon Lesko Prevost, Abbe  Cev. M. Nuri Seyda istanbul 1207 180 MeKteb-i Sanayi-i Sahane
A~ Matbaasi
o9
_C' 8 Manon Lesko Prevost, A. Cev. 1. Panayotidis Yunan harfleriyle Istanbol 1898 Panayotidis Matbaasi
O —
< Cev. Hasan : Kasbar Matbaas1 Vatan
<
S Manon Lesko Prevost, Abbe Bedreddin Istanbul | 1317 | 1900 Kitabhanesi Sahibi O Eerid
(5] . . .
; TIPS Tucdan Kizlar de I\Q;citgfm’ Fr. ¢ev: H. Tolayan Ermeni h;lrtflerlyle 5 Istanbul 1880 Manzume-i Efkar
E E 3.8' de Montepin
i Tucdan Kizlar € ngi:rp " | Fr. Cev. H. Tolayan Ermeni harfleriyle Istanbul 1881 Manzume-i Efkar
_
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Ozgiin

Yapit Yapit Baghigi Yazar Ceviren Agiklama Basim Yeri Hicri Miladi Matbaa / Yayinevi / Dizi
Tucdan Kizlar de %Z\rlwit;pm, Cev. Tolayan, H. Ermeni harfleriyle Istanbul 1891
TUCDAN KIZLAR De Montepin, | Fr. Cev. Pavlidis, T. | Yunan harfleriyle 8 | o oo 1891 Anadoli Matbaast
Ksavyer S. (Nagir) cilt
de Montépin, Cev. Mehmed T : Artin Asaduryan Sirket-i
Tunctan Kizlar Xavier Tevfik Resimli 2 cilt Istanbul 1309 1892 Miirettibiye Matbaast
SEIRIN [La Siréne de Paris) ~ O¢ Mondepen, — Cev. Evangelinos o0 o flerivie  Dersaadet 182 Evangelinos Misailidis
Ksavyer Misailidis Matbaasi
MESHUR MONTE-HRISTO . . . .
HIKAYESININ Zeyli. LORD Dumas, Yunar_l harﬂe_rlyle 6 Asitane 1884 Dim. ve At. Nikolaidi
HOP. Aleksandros cilt; 1. cilt Matbaasi
MESHUR MONTE-HRISTO Dumas Yunan harfleriyle 6
HIKAYESININ Zeyli. LORD : o Iy Asitane 1884 | Manzume-i Efkar Matbaasi
HOP. Aleksandros cilt; 2-4. ciltler
MESHUR MONTE-HRISTO .
HIKAYESININ Zeyli. LORD Dumas, Yunan harfleriyle 6 | 5 gian 1885 Zareh Matbaast
HOP Aleksandros cilt; 5. cilt
MESHUR MONTE-HRISTO .
HIKAYESININ Zeyli. LORD Dumas, Yunan harfleriyle 6 | 5o 1885 |  P. Sotiryadis Matbaast
HOP. Aleksandros cilt; 6. cilt
= : De Montepin Fr. Cev.. Yunan harfleriyle 6 Evangelinos Misailidis
s ETMEKCI HATUN " | Emanuilidis, Ilyas . Dersaadet 1885
® Ksavyer M cilt Matbaast
T o~ .
o X . . .
% § Ekmek¢i Hatun de ggc.t:fm’ Fr. ¢ev: H. Tolayan Ermeni hca;lrfle”yle > Istanbul 1886 Bagdadliyan, Karegin
S .
o . de Montépin, = Cev. Ahmed lhsan ; A. Asaduryan Sirket-i
3 Ekmekei Kadin Xavier [Tokgoz] Istanbul 1306 1889 Miirettibiye Matbaasi
Simon ve Mari de Montepin, Cev. Alik, Andon Ermeni harfleriyle Istanbul 1885 Civelegyan, Dikran

Xavier
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Ozgiin

Yapit Yapit Baghigi Yazar Ceviren Agiklama Basim Yeri Hicri Miladi Matbaa / Yayinevi / Dizi
Simon ve Mari de ggcit:fm’ Cev. Alik, Andon Ermeni harfleriyle Istanbul 1887 Civelegyan, Dikran
Simon ve Mari de h)f;’\l;ifrpm’ Cev. E. Atik / Alik istanbul | 1306 | 1889 | Ceride-i Sarkiye Matbaas
SIMEONA ve MARYA... De Montepin,  Fr. Cev. Yoanidis, Yunan harfleriyle 1890
Ksavyer Yoanis
SEYTANIN AMUCA ZADESI ~ Buri, Gontran Cev. Misailidis, Yunan harfleriyle Istanbol 1885 ~ Evangelinos Misailidis
Evangelinos Efendi Matbaasi
Enol, Etienne : L .
Bir Serseri Judicis, | ¢Cv:Ahmed Ihsan istanbul | 1303 | 1886 | Cerided Askeriye
. [Tokgoz] Matbaast
Louis
Enault ) Alem Matbaast Ahmed
Viedan Facialar Lo Cev. Ali Muzaffer 2. Baski Istanbul 1311 1894 Ihsan ve Siirekas1 Asir
Etienne e 1A .
Kiitiibhanesi Hikayeleri
Madam Orelya Enol, Etien Cev. 1. Panayotidis Yunan harfleriyle
IFETLU VE ISMETLU MARTA. . . s
FAMILYALARA MAHSUS %ﬂﬁ‘s’aﬁl‘(’;g*‘ée]}éﬁgf Yunan harfleriyle  Dersaadet 1886 E"ange;/'[r;‘t’sa';"s'lsa"'d's
HIKAYE-I NEFISE
S 13 NOMEROLI AREPE De Mondepen, Yunan harfleriyle 1888
s} Ksavye
N
3 13 NOMEROLI AREPE De Mondepen, Yunan harfleriyle 1888
S Ksavye
c , . . . .
£ 13 Numarali Araba de l\)/([oqtepm, Cev. Halil Edib - Ali Istanbul 1307 1890 | Mahmud Bey Matbaasi
e avier Riza
w de Montépin [ .
9 13 Numarali Arabanin Zeyli ’ Cev. Halil Edib Istanbul 1307 | 1890 Mahmud Bey Matbaasi

Xavier
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Ozgiin

Yapit Yapit Baghigi Yazar Ceviren Agiklama Basim Yeri Hicri Miladi Matbaa / Yayinevi / Dizi
13 Numarali Araba de Montepin, Cev. Arabaciyan, | Ermeni harfleriyle Cilt Istanbul 1894 Biberyan, Garabed
Xavier M.B. 1-3
Yunan harfleriyle 6
hikaye igerir: A.
Georgiadis, "Taliin
Cilveleri"; Gabriel
Prevost, "Dasha";
ROMAN KUTUPHANESI CUZ o Raoul de Nabery, . Ant. Maksuris ve Vlasios
CUZ NESR OLUNUR Cev. Yorgiadis, A. "Kadinlar Cinayeti"; Istanbol 12 Filipidis Matbaas1
Emile Souvestre,
"Lefki Lorzi"; Emile
Chevalier, "Dul ve
Bakire"; Edgar Poe,
"Kara Kedi".
Yunan harfleriyle
PRENSES ANZOL Sue, Eugene | <oV, Yoanidis, Ay basilmadan Snce o o) 1892
Yoanis Anadoli gazetesinde
tefrika edilmistir.
Intikamer Lamar, yahod karimin -~ Ruket, Yulios Fr. Cev. Yoani
kiymeti. [Ce que cotitent les [Jules ’ Kalf “lou ¥ Yunan harfleriyle 1894
femmes, 1868] Rouquette] 08
Frangois
IN<GILIZ...> ANA BEL omas Marie unan harfleriyle
G ANA Th M Yunan harfleriyl
HIKAYESI] de Baculard Eksik niisha

d'Arnaud




Ek 39: Ermeni Harfli Tiirk¢e “Modern” “Telif” Yapitlar Tablosu

Yapit Bashigi Yazar Cilt Basim Yeri Yili Matbaa Ss.
Akabi Hikayesi fstanbul 1851 Muhendisyan, g
Hovhannes
Bosbogaz Bir Adem . .
(Lafazanlik ile husule gelen Istanbul 11852 Miihendisyan, 31
: . Hovhannes
Sfenaliklarin muhtasar risalesi) Vartanyan,
Hovsep .
Sark Muharebesi Hikayesi Ciltl istanbul 1878 AntuanZeli¢/ oag
Bogos Kirigciyan
Sark Muharebesi Hikayesi Cilt2 Istanbul 1879 Antuan Zelic 359
Veronika Hikayesi Oskanyan, Istanbul 1853 Noyan Agavni 32
i Hagadur y &
Karnig, Giiltiniya ve Digranin : Minasyan,
Dehgsetli Vefatlar: Hikayesi Balik¢iyan, Istanbul EEEE Harutyun 218
Hovhannes
Kayseri'nin Atik Kocabasilar (Liitf1) Istanbul 1883
Saadet-i Insaniye Istanbul 1883 Aramyan Canig
Bir Sefil Zevee Hovsep Marus istanbul 1868 Muhendisyan, 55,
Hovhannes
Giilinya yahut Kendi Goriinmeyerek : .
Herkesi Géven Bir Kiz Istanbul 1868  Vezir Han 540
. ; Miihendisyan,
Mezarliktan Yuvarlanan Eski Kafa Istanbul 1870 20
Hovhannes
Seda-i Nahak o stanbul 1870 Muhendisyan, g
Tilkiyan, Vigen Hovhannes
Diirbin-i Ask ve Mahbube-i Milel Cilt3-4 Istanbul 1872 H.K. Tozliyan 1382’
Coban Kizlar istanbul 1876 Sardizbanyan, e
Samuel
Madmuazel Amber yahud Baloda istanbul 1878 Miihendisyan, 32
Bir Vukuat Hovhannes
Esrari Kabristan Istanbul 1881 Terciman-1 Efkar
Esrar-i Agk Limonciyan, istanbul 1883 Terciman-1 Efkar 240
Kerovbe
Esrar-1 Baba Tom 2 cilt  Istanbul Clve_legyan,
Dikran
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Yapit Bagligi Yazar Cilt

Basim Yeri

Yil Matbaa Ss.

Iki Kapt Yoldaslar: yahod Hakk-1

Adaletin Zahiri Kurban, Hovsep

Kurban, Hovsep

Istanbul

1885 Berberyan, Nigan 971

Kafafyan, 212,

Hayin Bir Adem. Hikdye -i Garibe Arabaciyan, 2 cilt = Istanbul 1887 Hovsep 299
Bidar M.
Iki Kapu Yoldaslar Kurban, Hovsep 3cilt = Istanbul 1890
Horoz Kardes. Mawk Cocugum Sargavak Krikor Istanbul 1886 Kafafyan, 16
Tarihi Hovsep
S . Papazyan, Toros : Manzume-i
Kis Geceleri I¢in Kiigiik Hediyeler Istanbul 1887 N 39
G. Efkar
Zavallr Bir Ze-vce yahod Miinasebet Pamuketyan, H. istanbul 1888 Garabed ve 29
ile Alaka Kaspar
Hikayei Miintehabe yahud Tuhaf Krikoryan, : Civelegyan,
Eglenceli. Hazir Cevab Dikran Istanbul HEBES Dikran %
Hikayei Muntfhabl y.ahud Tuhaf Krlkoryan, fstanbul 1890 Berberyan, Nisan 96
Eglenceli Dikran

Misafir Abdal yahod Diinyada

Derdsiz Olmanin Caresi Pasayan, Hagop Istanbul 1889 Alem 62
Kart Blans Halepyan, Hagop Halep 4
Maryam Adinda Bir Kiiciik Kizin Nakliyeti Izmir 1844 Grifid Gulielmos 168

Mefistofel Hem Avci, Hem Canbaz, Hem Ciniviz
Piango ile Akd-: zdivag ve Bir Servet
Fener Kulesinin Hikdyesi
Tki Kuzu Hikayesi
Slumbah Nam Dinsizin Hikdyesi
Bilmece ile Akd-: fzdivac ve Bir Servet
Bir Gemicinin Oliimden Kurtulmast
Tip Levis ve Ciragi
Tip Levis ve Ciragi

Yadigar ve yahod Miihim Hikayeler

Divanenin Surrt 2 cilt
Iki Yetim Hikayesi
Sefalet-i Londra 2 cilt

Istanbul

Istanbul

Istanbul

Istanbul

Istanbul

Istanbul

Istanbul

Istanbul

Istanbul

Istanbul

(William Griffith)

1870 Kiikciyan, Rupen 61

1876

Boyaciyan,
1883 Arsak 38
1883 Aramyan Canig 24

Boyaciyan, 32

1884 rsak

1887 Mecmua-i Ahbar 34

Boyaciyan,
1889 Arsak 11
Boyaciyan,
1890 Arsak 223
Boyaciyan,
1892 Arsak 240
1893 Berberyan, Nigan
24
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Ek 40: 19. Yiizyilda Toplam Basim Sayis1 U¢ ya da Daha Fazla Olan

Telif Modern Kurmaca Yayimlamis Yazarlar Tablosu

e Yazar Dogum  Dogum | Oliim ~ Oliim ifa;;ltl ?gslfr:ln
No. Tarihi Yeri | Tarihi| Yeri Sopsn | S

1 | Ahmed Midhat 1844 | istanbul | 1912 | istanbul 60 74
2 Ahmed Rasim 1865 | istanbul | 1932 | istanbul 26 35
3 Mehmed Celal 1867 | Istanbul = 1921 istanbul 27 31
4 | Vecihi 1869 | istanbul & 1904 25 28
5 Halid Ziya [Usakligil] 1865 | Istanbul | 1945 | istanbul 14 18
6 Mustafa Resid 1861 | Edirne | 1936 | Istanbul 15 15
7 Namik Kemal 1840 | Tekirdag | 1888 | Sakiz 2 9
8 | Nabizade Nazim 1862 | istanbul = 1893 | Istanbul 9 9
9 Hiiseyin Rahmi [Giirpinar] 1864 | istanbul & 1944 | Istanbul 7 8
10 | Fatma Aliye 1862 | istanbul = 1936 | Istanbul 5 6
11 | Samakovlu Halil Riigdii [ Akir] 6 6
12 | Fenarizade M. 4 5
13 | Mehmed Thsan [Fazli Necib] 1864 | Selanik | 1932 | istanbul 5 5
14 | Halil Fahri 2 4
15 | Mehmed Tahir 2 4
16 | Safvet Nezihi [Omer Liitfii] 1871 | istanbul | 1939 | istanbul 2 4
17 | T. Abdi 2 4
18 | Ahmed Cemil 3 4
19 | Mehmed Cemal 3 4
20 | Recaizade Mahmud Ekrem 1847 | Istanbul = 1914  istanbul 3 4
22 | Ali Muzaffer 4 4
23 | Avanzade Mehmed Siileyman 1871 | istanbul | 1922 | istanbul 4 4
24 | Mehmed Rauf 1875 | istanbul | 1931 | Istanbul 4 4
25 | M. Sami 1 3
26 | Ali Kemal 1867 | istanbul | 1922  izmit 2 3
27 | Abdullah Ziihdii 1869 | istanbul & 1925 | Istanbul 3 3
28 | Fikripagazade Mehmed Miinci 3 3
29 | Hiiseyin Cahid [Yalgin] 1875 1957 3 3
30 I};y}]aliff‘l‘{iésljg)ﬁd‘ Faik Resad 1851 | istanbul | 1914 istanbul 3 3
31 | Mehmed Tevfik [Selanikli] 1871 1955 3 3
32 | Mehmed Tevfik [Caylak] 1843 | istanbul | 1892 | istanbul 3 3
33 | Sami Pagsazade Sezai 1859 | istanbul & 1936 | Istanbul 3 3
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Ek 41: Mezarda Bir Izdiva¢’in Kapag

Kazuni. Istanbul: Hovsep Kafafyan, 1888.
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Ek 42: Karnaval Kokozlari’nin Kapag

Komedi. Sarkil1 iki Perde. Istanbul: Canig Aramyan, 1890.

be k * t r s I: -

%i.u.c’l-m-
@8%@@.% ‘3]. &Ybﬂ“@ﬁ&a&@m% i

378



Ek 43: Esrar-1 Ask’in Kapag

Kerovbe Limonciyan. Istanbul: Terciman-1 Efkar, 1883.
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Ek 44: Iki Kapu Yoldaslar: yahod Hakk-1 Adaletin Zahiri’nin Kapag1

Hovsep Kurban. Istanbul: Nisan Berberyan, 1885.
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Ek 45: Yadigdr yahud Kraat-1 Ermeniyan Miihim ve Muhtasar
Hikdyeler’in Kapagi
Miitercimi: Hagop Acemyan. Istanbul: K. Magazciyan, 1872

; lwbml.tl-
i'bb")ﬂ ‘H.’Lb q» 'Uo trmu.guz:bm.

s

381



SECILMIS BIBLIYOGRAFYA

Ahmed Mithat. 2000 (1292 / 1875). Felatun Bey ile Rikim Efendi. Yay. haz. Tacettin
Simsek. Ankara: Ak¢ag Yayinlar.

—— 2003. Ahbar-i Asara Tamim-i Enzar (1307 / 1890): Edebi Eserlere Genel Bir
Bakas (1307 /1890). Yay. haz. Niiket Esen. Istanbul: iletisim Yayinlar1.

Akdeniz, Safiye. Giiz 2000. “Arap Harfli Yeni Tiirk Edebiyati Antolojilerinin (1839-
1928) Karsilastirmali Incelemesi”. Mugla Universitesi SBE Dergisi 1(2): 33-
52.

Akgoniil, Samim. 2007. Tiirkivye Rumlari: Ulus-Devlet Cagindan Kiiresellesme
Cagina Bir Azinligin Yok Olus Siireci. Fransizcadan gev. Ceylan Glirman.
Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Akinci, Giindiiz. 1954. Abdiilhak Hdamit Tarhan: Hayati, Eserleri ve Sanati. Ankara:
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayinlari.

Aksoy, Berrin N. 1998. “Teknik Ceviri”. Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi 15(2): 71-80.

Akyliz, Kenan. Ty. Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri: 1860-1923. 5. Baski.
Istanbul: inkilap Kitabevi.

Alpay, Meral. 1976. Harf Devriminin Kiitiiphanelerde Yansimas:. Istanbul: Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi.

Alver, Koksal. 2006. “Edebiyatin Sosyolojik Imkan1”. Edebiyat Sosyolojisi. Ed.
Koksal Alver. Ankara: Hece Yaymlari, 11-19.

And, Metin. 1972. Tanzimat ve Istibddt Déneminde Tiirk Tiyatrosu (1839-1908).
Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari.

——. 1983. Sair Evlenmesi 'nden Onceki Ilk Tiirkce Oyunlar. Istanbul: Inkilap ve
Aka Kitabevleri.

——. 1993a. “Tarhan, Abdiilhak Hamit”. McGraw-Hill Encyclopedia of World
Drama. Ed. Sybil P. Parker. New York: McGraw-Hill, 8-9.

382



——.1993b. “Turkish Drama”. McGraw-Hill Encyclopedia of World Drama. Ed.
Sybil P. Parker. New York: McGraw-Hill, 47-65.

——. 1994, Tiirk Tiyatro Tarihi. Cep Universitesi. Istanbul: Iletisim Yayinlar,

Andrews, Walter G. ve Mehmet Kalpakli. 2005. The Age of Beloveds: Love and the
Beloved in Early Modern Ottoman and European Culture and Society.
Durham ve Londra: Duke University Press.

Anhegger, Robert. 1988. “Temasa-i Diinya ve Cefakér u Cefakes Uzerine”. Seyreyle
Diinyayi (Temasa-i Diinya ve Cefakdr u Cefakes). Evangelinos Misailidis.
Haz. Robert Anhegger ve Vedat Giinyol. Istanbul: Cem Yayinevi, 643-64.

Anzerlioglu, Yonca. 2003. Karamanli Ortodoks Tiirkler. Ankara: Phoenix Yayinevi.

Arslan, Hiilya. Haziran 2005. “Kiiltiirlerarasi Iletisimde Ornek Bir Cevirmen
Kimligi: Olga Lebedeva”. Littera 16: 133-38. Internet.
<http://www.littera.hacettepe.edu.tr/ TURKCE/16_cilt/hulya.htm>

Arslan, Mehmet. 2000a. “Edebi Huviyet Tastyan Bir Vakfiye Omegi: Gelibolulu
Ali’nin ‘Vakifname’si’”. Osmanli Edebiyat-Tarih-Kiiltiir Makaleleri.
Istanbul: Kitabevi, 371-392.

———.2000b. “Klasik Tiirk Edebiyatt Manzum Dini Eserlerinden Bir Ornek,
Manzum Akaid Risalesi: Kaside-i Kadizade”. Osmanli Edebiyat-Tarih-Kiiltiir
Makaleleri. Istanbul: Kitabevi, 115-128.

Atatiirk Kitaphg Istanbul Kitapligi Boliimii Katalogu. 2 Ocak 2008. Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Kiitiiphaneleri Toplu Katalogu. Internet.
<http://katalog.ibb.gov.tr/Y ordamtk.htm>

Augustinos, Gerasimos. 1992. The Greeks of Asia Minor: Confession, Community,
and Ethnicity in the Nineteenth Century. Kent, Ohio ve Londra: The Kent
State University Press.

Ayaydin Cebe, Glinil. 5 Nisan 2008. “Anlat1 Ustas1 Bir Seyyahla Asirlar Arasi
Seyahat”. Uluslararasi Evliya Celebi ve Seyahatname Sempozyumu’nda
sunulan bildiri. Sempozyum kitabinda yayina hazirlanmaktadir.

Aykut, Altan. 2006. “Tiirkiye’de Rus Dili ve Edebiyat1 Calismalari, Rus
Edebiyatindan Ceviriler (1884-1940) ve Rusca Ogrenimi (1883-2006)”.
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 46(2): 1-27.

Baker, Mona. 2002. “The History of Translation: Recurring Patterns and Research
Issues”. Translations: (Re)Shaping of Literature and Culture. Ed. Saliha
Paker. Istanbul: Bogazici University Press, 5-14.

Balci, Sezai. 2006. “Osmanli Devleti’nde Terciimanlik ve Bab-1 Ali Terciime Odasi1”.
Yayimlanmamus doktora tezi. Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii. Internet. 4 May1s 20009.
<http://acikarsiv.ankara.edu.tr/fulltext/2376.pdf>

383



Balta, Evangelia. Subat 1989. “Karamanlica (Karamanlidika) Basili Eserler”. Cev.
Andonis Zikas. Tarih ve Toplum 11(62): 57-59.

—— Yaz 1998. “Karamanlica Kitaplarin Dénemlere Gére incelenmesi ve
Konularma Goére Smiflandirilmasi”. Fransizcadan Cev. Erol Uyepazarci.
Miiteferrika 13: 3-19.

Banarh, Nihad Sami. 1983. Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi: Destanlar Devrinden
Zamanimiza Kadar. Cilt 2. Istanbul: Milli Egitim Bakanligi.

Bardakjian, Kevork B. 1982. “The Rise of the Armenian Patriarchate of
Constantinople”. Braude ve Lewis, 89-100.

Barker, Francis ve diger, ed. 1985. Europe and Its Others: Proceedings of the Essex
Conference on the Sociology of Literature, July 1984. 2 cilt. Colchester:
University of Essex.

——ed. 1986. Literature, Politics and Theory: Papers from the Essex Conference
1976-84. Londra ve New York: Methuen.

Barsoumian, Hagop. 1982. “The Dual Role of the Armenian Amira Class within the
Ottoman Government and the Armenian Millet (1750-1850). Braude ve
Lewis, 171-84.

Basgdz, ilhan. Haziran-Temmuz 1998a. “Sézlii Anlatim Tiirlerinde Konudan
Sapmalar (Digression)”. Folklor / Edebiyat 14: 99-112. “Digression in Oral
Narrative: A Case Study of Individual Remarks by Turkish Romance
Tellers”. The Journal of American Folklore 99.391 (Ocak-Mart 1986): 5-23.

——. Haziran-Temmuz 1998b. “Tiirk Halk Hikayelerinin Yapis1”. Folklor /
Edebiyat 14: 85-98.

———.2002. “Giris”. Sibirya’dan Bir Masal Anasi. Mark Azadovski. Cev. ilhan
Basgoz. Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, 25-38.

Basli, Seyda. 2008. ““Ulusal Alegori’den imparatorluk Egretilemesine: Osmanli
Romaninda Cok-Katmanli Anlat1 Yapis1”. Yayimlanmamis doktora tezi.
Ankara: Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyat1 Boliimii.

Baysal, Jale. 1968. Miiteferrika 'dan Birinci Mesrutiyete Kadar Osmanli Tiirklerinin
Bastiklar: Kitaplar. Istanbul: Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Basimevi.

Berkes, Niyazi. 1973. Tiirkiye 'de Cagdaslasma. 1. baski. Ankara: Bilgi Yayinevi.

Beydilli, Kemal. 1995. Tiirk Bilim ve Matbaacilik Tarihinde Miihendishdne,
Miihendishdne Matbaas ve Kiitiiphanesi (1776-1826). Istanbul: Eren
Yayincilik.

Blamires, David. Ocak 1999. “The Later Texts in Gustav Schwab’s ‘Volksbiicher’:
Origins and Character”. The Modern Language Review 94(1): 110-121.

384



Boratav, Pertev Naili. 2000. /zahli Halk Siiri Antolojisi. istanbul: Tarih Vakfi
Yaymlari,

Boz, Sula. 15 Haziran 1990. “Paleologos / Misailidis / Favini: Ug Isim, Bir
Akrabalik”. Milliyet Sanat 242: 36-37.

Braude, Benjamin ve Bernard Lewis, ed. 1982. Christians and Jews in the Ottoman
Empire: The Functioning of a Plural Society. Cilt 1. New York ve Londra:
Holmes & Meier Publishing, Inc.

Budak, Ali. 2006. “Ermenilerin XIX. Yiizyilda Yeni Bir Hayatin ve Edebiyatin
Olusum Siirecine Katkilar1”. Akademik Arastirmalar Dergisi 30: 137-56.

——. 2008. “The Contribution of Armenians in the Creation of a New Social Life
and Literature in the 19™ Century”. Armenians in the Ottoman Society. Ed.
Metin Hiilagii, Sakir Batmaz ve Giilbadi Alan. Cilt 1. Kayseri: Erciyes
Universitesi Yaynlari, 143-167.

Burgoglu, Nedret Kuran. Mayis 2001. “Saray’dan [k Defa Kur’an-1 Kerim Basma
Iznini Alan Hattat: Matbaaci Osman Bey”. Tarih ve Toplum 209: 33-41.

Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi. 1986. Istanbul: Gelisim Yayinlari.

Biiyiik Tiirkce Sozliik. 23 Aralik 2008. Tiirk Dil Kurumu. Internet.
<http://tdkterim.gov.tr/bts/>

Clogg, Richard. 1996a. “Anadolu Hiwristiyan Karindagslarimiz: the Turkish-speaking
Geeks of Asia Minor”. Anatolica: Studies in the Greek East in the 18" and
19" Centuries. Hampshire: Variorum, 65-91.

——. 1996b. “Some Karamanlidika Inscriptions from the Monastery of the
Zoodokhos Pigi, Balikli, Istanbul”. Anatolica: Studies in the Greek East in
the 18" and 19™ Centuries. Hampshire: Variorum, 55-67.

——. 2008. A Concise History of Greece. 2. baski. Cambridge: Cambridge
University Press.

Cros, Edmond. 1988. Theory and Practice of Sociocriticism. Cev. Jerome Schwartz.
Minneapolis: University of Minnesota Press.

Cogenli, M. Sadi. 17 Ekim 2005. “Eski Harflerle Basilmis Tiirk¢e Sozliikler
Katalogu”. Akademik Arastirmalar Dergisi 7-8. Internet.
<http://www.academical.org/dergi/MAKALE/s7eskiharflerlebasilmis.htm>

Davison, Roderic H. 1982. “The Millets as Agents of Change in the Nineteenth-
Century Ottoman Empire”. Braude ve Lewis, 319-37.

Deligoniil, Mehmet. 1975. Yeni Tiirk Edebiyati. Ankara: Giines Matbaacilik T.A.S.
Demir, Rahime. 2001. “19. Yiizy1l Ermeni Harfli Tiirk¢e Metinlerde Cekimli

Sekiller”. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi. istanbul: Fatih Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dal.

385



Demircioglu, Cemal. 2005. “From Discourse to Practice: Rethinking “Translation”
(Terceme) and Related Practices of Text Production in the Late Ottoman
Literary Tradition”. Yayimlanmamis doktora tezi. Istanbul: Bogazigi
Universitesi.

——. 11-12 Mayis 2006. “Tuzaklar ve “Kapilar”: Osmanlida Ceviri Tarihini
Aragstirirken Nereden Baglamali?”” Ceviribilimde Yeni Ufuklar Uluslararast
Sempozyumu’nda sunulmus bildiri. internet. 27 Mayis 2009
<http://www.okan.edu.tr/UserFiles/File/YL_Okuma_Materyali.pdf>

Desan, Philippe, Priscilla Parkhurst Ferguson ve Wendy Griswold. 1989. “Editors’
Introduction: Mirrors, Frames, and Demons: Reflections on the Sociology of
Literature”. Literature and Social Practice. Ed. Philippe Desan, Priscilla
Parkhurst Ferguson ve Wendy Griswold. Chicago ve Londra: The University
of Chicago Press, 1-10.

Devellioglu, Ferit. 2002. Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat. Yay. haz. Aydin
Sami Giineygal. 19. baski. Ankara: Aydin Kitabevi Yayinlari.

Dino, Giizin. 1978 (1969). Tiirk Romaninin Dogusu. Istanbul: Cem Yaymevi.

Eisenstein, Elizabeth L. 1991. The Printing Press as An Agent of Change. Cambridge
ve diger: Cambridge University Press.

Emiroglu, Kudret. 2000. “Trabzon’da XIX. Yiizyildan XX. Yiizyila Kahvehane ve
Kitabevi Baglaminda Toplumsal Tabakalanma Kiiltiir ve Siyaset”. Kebikeg
10: 187-222.

Enginiin, Inci. 2006. Yeni Tiirk Edebiyati: Tanzimat tan Cumhuriyet’e (1839-1923).
Istanbul: Dergah Yayinlari.

Erdem, Yahya. Yaz 2007. “Hacadur Vosganyan ve Eseri: ‘Sultan ve Halk1’-1857”.
Miiteferrika 31: 37-54.

Erdogan, Tiirkan. 2006. “Tiirkiye’de Edebiyat Sosyolojisinin Gelisimi Uzerine
Diisiinceler”. Edebiyat Sosyolojisi. Ed. Alver Koksal. Ankara: Hece
Yaymlari, 211-249.

Erginci, Erkan. 2007. “Oteki Metinler, Oteki Kadinlar: Ermeni Harfli Tiirkce
Romanlar ve Kadm Imgesi”. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi. Ankara:
Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyat: Béliimii.

Escarpit, Robert. 1992. Edebiyat Sosyolojisi. Cev. Hiiseyin Portakal. Cep
Universitesi. Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Evin, Ahmet O. 1983. Origins and Development of the Turkish Novel. Minneapolis:
Bibliotheca Islamica.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri. 1940. “Tanzimatta I¢timai Hayat”. Tanzimat I. Yiiziincii
Yildéniimii Miinasebetiyle. Istanbul: Maarif Vekaleti, 619-59.

386



Finn, Robert P. 1984. Tiirk Romani (Ilk Dénem: 1872-1900). Cev. Tomris Uyar.
Istanbul: Bilgi Yaynlari.

Foley, John Miles. 1995. The Singer of Tales in Performance. Bloomington: Indiana
University Press.

Gergek, Selim Niizhet. 2002. Tiirk Matbuati. Der. Ali Birinci. Ankara: Gezgin
Kitabevi.

GittiGidiyor. 4 Mayis 2006. internet. <http://www.gittigidiyor.com>

Goldziher, Ignace. 1993. Klasik Arap Literatiirii. Qev. Azmi Yiksel ve Rahmi Er.
Yay. Haz. Mehmet Akif Kirecci. Ankara: Imaj Yayinlari.

Gokalp Alpaslan, Gonca. Ekim 1999. “Osmanli Tiirk Romaninin Baglangicinda Bes
Eser”. Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi Osmanli’'nin 700.
Y1l Ozel Sayist: 185-202.

———.2000. “XIX. Yiizy1l Tiirk Romaninda A¢ik Deniz Yolculuklari, Ada Imgesi ve
Akdeniz”. Zarf (KKTC-Dogu Akdeniz Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii dergisi) 1: 3-27. Metafor Yazi. internet. 5
Ekim 2005.
<http://www.formatd.net/metafor/yazi/11120r_xixyy_turk_romani.htm>

——. 2002. XIX. Yiizyil Yazili Anlatilarinda SozIlii Kiiltiir Etkileri. Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari.

Gokalp, Haltik. 2006. “Eski Tiirk Edebiyatinda Manzum Sergiizest-Nameler”.
Yayimlanmamis doktora tezi. Adana: Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ana Bilim Dali.

Griswold, Wendy. 2006. “Edebiyat Sosyolojisinde Son Gelismeler”. Cev. Fatih
Savasan. Edebiyat Sosyolojisi. Ed. Koksal Alver. Ankara: Hece Yayinlari,
169-85.

Hiiseyin Rami [Giirpinar]. 1327 [1909 / 1910]. Sipsevdi. Istanbul: Mihran Matbaast.

Issawi, Charles. 1982. “The Transformation of the Economic Position of the Millets
in the Nineteenth Century”. Braude ve Lewis, 261-85.

Isik, Ihsan. 2001. Tiirkiye Yazarlar Ansiklopedisi. Cilt 1-3. Ankara: Uyum Ajans.
Imge Sahaf. 15 Ocak 2008. Internet. <http://www.imgesahaf.com>

Inalcik, Halil. 2003. §dir ve Patron: Patrimonyal Devlet ve Sanat Uzerine Sosyolojik
Bir Inceleme. Ankara: Dogu Bat1 Yayinlart.

Ipekten, Haltik ve Mustafa isen. 1997. Basili Divanlar Kat[a]logu. Ankara: Ak¢ag
Yayinlari.

Iskit, Server R. 1939. Tiirkiye de Nesriyat Hareketleri Tarihine Bir Bakis. Istanbul:
Devlet Basimevi.

387



Ispirli, Serhan Alkan. 2005. “Divan Edebiyatinda Hamse ve Son Hamsemiz”. EJOS
VIli(4): 1-37.

Izgi, Omer. 2001. “Turks and Armenians: The Ottoman Experience”. The Armenians
in the Late Ottoman Period. Ed. Tiirkkaya Atadv. Ankara: Tirkiye Biiylik
Millet Meclisi Kiiltiir, Sanat ve Yayimn Kurulu, 1-21.

Kabacali, Alpay. 1981. Tiirkiye de Yazarin Kazanci: Tanzimat'tan Giiniimiize
Edebiyat Tarihimizin Bir Panoramast ve Tarihsel Akis I¢erisinde Yazarligin
Ekonomik Sorunu. Istanbul: Cem Yayinevi.

—.1989. Tiirk Kitap Tarihi 1: Baslangictan Tanzimat'a Kadar. 2. baski. Istanbul:
Cem Yayinevi.

——, haz. 1998. Cumhuriyet Oncesi ve Sonrast Matbaa ve Basin Sanayi. [stanbul:
Cem Ofset Matbaacilik Sanayi A.S.

Karaalioglu, Seyit Kemal. 1989 (1983). Ozetli / Ornekli Tiirk Romanlart. istanbul:
Inkilap Kitabevi.

Kegecizade Izzet Moll.a. Kis 2009. Giilsen-i Ask. Cevrimyazi: Barig Karacasu.
“Kececi-Zade Izzet Molla ve Giilsen-1 Ask’1”. Turkish Studies 4(2): 723-509.

Kocabasoglu, Uygur. 1991. “Tuna Vilayet Gazetesi”. OTAM (Ankara Universitesi
Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi) 2: 141-49.
Internet. 13 Haziran 2009.
<http://dergiler.ankara.edu.tr/detail.php?id=19&sayi_id=834>

——, der. Haziran 1984. “Osmanli Basini’nda Yiizyi1l Once Bu Ay”. Tarih ve
Toplum 6: 38-39.

—, der. Eyliil 1984. “Osmanli Basini’nda Yiiz Y11 Once Bu Ay”. Tarih ve Toplum
9: 6-7.

——, der. Ekim 1984. “Osmanli Basini’nda Yiiz Y1l Once Bu Ay”. Tarih ve
Toplum10: 56-57.

——, der. Kasim 1984. “Osmanli Basmi’nda Yiizy1l Once Bu Ay”. Tarih ve Toplum
11: 24-25.

Kologlu, Orhan. 1981. Takvim-i Vekayi: Tiirk Basininda 150 Yil (1831-1981).
Ankara: Cagdas Gazeteciler Dernegi Yaynlari.

Kudret, Cevdet. 1971 (1945). Tiirk Edebiyatinda Hikdye ve Roman I. Ankara: Bilgi
Basimevi.

Kurkjian, Vahan M. 2008. A History of Armenia. 1958. Los Angeles: Indo-European
Publishing.

Kut, Turgut A. 1985. “Ermeni Harfli Tiirk¢e Telif ve Terciime Konular1 I: Victor
Hugo’nun Magdurin Hikayesinin Kisalmis Niishas1”. Besinci Milletler Arasi

388



Tiirkoloji Kongresi Tebligleri Cilt I. istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 195-214.

——. Gz 1993. “Ermeni Harfleriyle Tiirk¢e Basilmis Sarki ve Kanto Mecmualar1”.
Miiteferrika 1: 19-43.

Levend, Agah Sirr1. 1972. Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri. 3. baski.
Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Lewis, Bernard. 1970. Modern Tiirkiye 'nin Dogusu. Ingilizceden ¢ev. Metin Kiratl.
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Lowenthal, Leo. 2006. “Edebiyat Sosyolojisi Uzerine”. Cev. Salih Ozer. Edebiyat
Sosyolojisi. Ed. Koksal Alver. Ankara: Hece Yayinlari, 83-100.

Mantran, Robert. Nisan 1985. “XVI ve XVII’nci Yiizyillarda Istanbul’da Azmliklar,
Meslekler ve Yabanci Tiiccarlar” . Cev. Mehmet Ali Kiligbay. Tarih ve
Toplum 16: 19-23. Ingilizce makale: “Foreign Merchants and the Minorities

in Istanbul during the Sixteenth and Seventeenth Centuries”. Braude ve
Lewis, 127-37.

Mardin, Serif. 1998. Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu. Cev. Miimtaz’er Tirkone,
Fahri Unan ve Irfan Erdogan. Yay. haz. Omer Laginer. Istanbul: Iletisim
Yayinlari.

Mengi, Mine. 1994. Eski Tiirk Edebiyati Tarihi: Edebiyat Tarihi-Metinler. Ankara:
Akgag Yaynlari.

Merrill, Francis E. 2006. “Edebiyat Sosyolojisi”. Cev. Gubse Uzun. Edebiyat
Sosyolojisi. Ed. Koksal Alver. Ankara: Hece Yayinlari, 115-26.

Merry, Bruce. 2004. “Melas, Leon”. Encyclopedia of Modern Greek Literature.
Westport, CT ve Londra: Greenwood Press, 268-69.

Michaud, Guy. 2006. “Bir Disiplin Olarak Edebiyat Sosyolojisinin Kurulmasi”. Cev.
Hilmi Ugan. Edebiyat Sosyolojisi. Ed. Koksal Alver. Ankara: Hece Yayinlari,
53-63.

Mignon, Laurent. 2003. “Tanzimat Dénemi Romanina Bir Onséz: Vartan Pagsa’nin
Akabi Hikayesi”. Elifbalar Sevdasi. Ankara: Hece Yayinlari, 67-76.

——. Kasim 2007-Mayis 2008. “Bir Varmis, Bir Yokmus... Kanon, Edebiyat Tarihi
ve Azmliklar Uzerine Notlar”. Pasaj 6: 35-43.

Misailidis, Evangelinos. 1988 (1871-1872). Temasa-i Diinya ve Cefakar u Cefakes,
Seyreyle Diinyay: (Temasa-i Diinya ve Cefakar u Cefakes). Haz. Robert
Angehher ve Vedat Giinyol. Istanbul: Cem Yaymevi.

Moran, Berna. 1997 (1983). Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakus 1. Istanbul: fletisim
Yaylari.

389



Moretti, Franco. Ocak-Subat 2000. “Conjectures on World Literature”. New Left
Review 1: 54-68.

——. Mart-Nisan 2003. “More Conjectures”. New Left Review 20: 73-81.

—— 2006a. Edebi Teoriye Soyut Modeller: Grafikler, Haritalar, Agaglar. Cev.
Ebru Kilig, Nurgin ileri ve Esin Diizel. Istanbul: Agora Kitapligi.

——. Eylil-Ekim 2006b. “The End of the Beginning”. New Left Review 41: 71-86.

——. Temmuz-Agustos 2008. “The Novel: History and Theory”. New Left Review
52:111-24.

Nadir Kitap.com. 15 Ocak 2008. Internet. <https://www.nadirkitap.com>

Nakracas, Georgios. 2003. Anadolu ve Rum Gogmenlerin Kokeni: 1922 Emperyalist
Yunan Politikas: ve Anadolu Felaketi. Yunancadan ¢ev. Ibram Onsunoglu.
Istanbul: Belge Yayinlar1.

Namik Kemal. 1996a (1300 [1882 / 1883]). “Mukaddime-i Celal”. Namik Kemal'in
Tiirk Dili ve Edebiyati Uzerine Goriisleri ve Yazilari. Haz. Kazim Yetis.
Istanbul: Alfa Basim Yayim Dagitim, 344-76.

—— 1996b (1 Nisan 1873). “Tiyatro”. Namik Kemal'in Tiirk Dili ve Edebiyatu
Uzerine Goriisleri ve Yazilari. Haz. Kazim Yetis. Istanbul: Alfa Basim
Yayim Dagitim, 88-92.

—— 1996¢ (10 Ocak 1873). “Tiyatrodan Bahseden Arkadaglara”. Namik Kemal'in
Tiirk Dili ve Edebiyati Uzerine Goriisleri ve Yazilar:. Haz. Kazim Yetis.
Istanbul: Alfa Basim Yayim Dagitim, 94-97.

Necatigil, Behget. 2000. Edebiyatimizda Isimler Sozliigii. 19. baski. Haz. Hilmi
Yavuz ve Enver Ercan. Istanbul: Varlik Yayinlari.

Noble, Trevor. Haziran 1976. “Sociology and Literature”. British Journal of
Sociology 27(2): 211-24.

Oguz, Ocal, ed. 2004. Tiirk Halk Edebiyat: El Kitabi. Ankara: Grafiker Yayicilik.

Okay, Orhan. 1985. “Edebiyatimizin Batililasmas1 Yahut Yenilesmesi”.
Baslangictan Giiniimiize Kadar Biiyiik Tiirk Klasikleri. Cilt 8. Istanbul:
Otiiken-Sogiit, 301-16.

———.2006. “Tanzimatgilar: Yenilesmenin Onciileri (1860-1923)”. Tiirk Edebiyati
Tarihi. Ed. Talat Sait Halman ve diger. Cilt 3. Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, 53-74.

Olcay, Tiirkan. 6 Mayis 2006. “Cumhuriyet Dénemi Oncesinde Rus Edebiyatindan
Tiirkceye Yapilan Ceviriler”. Ceviribilim. Internet.

<http://ceviribilim.com/?p=137>

Ortayly, ilber. 2005. Imparatorlugun En Uzun Yiizyili. Istanbul: Alkim Yaymevi.

390



Oxford English Dictionary. 28 Mart 2004. internet. <http://dictionary.oed.com/>

(")nertoy_Z Olcay. 1981. Tanzimat Déneminde Edebiyat Anlayisi. Konya: Selguk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari.

Ozen, Seda. 5 Mayis 2006. “Boylesi Kiitiiphanede Y ok: Kubbealt: Fotokopi
[Indeksi]”. Internet. <http://www.deepnot.com/deepmain.php?pKey=500>

Ozgiil, Kayahan. [1989]. Tiirk Edebiydtinda Siydsi Riyalar. Ankara: Ak¢ag
Yaynlari. Basim tarihi olarak kitabin “Sozbas1” boliimiiniin tarihi
gosterilmistir.

Ozkaya, Yiicel. 1985. “Arsiv Belgelerine gore XVIIIL. Yiizyil ve XIX. Yiizyillarda
Osmanli Imparatorlugu’nda Ermeniler’in Durumu”. Tarih Boyunca Tiirklerin
Ermeni Toplumu ile Iliskileri Sempozyumu. Erzurum: Atatiirk Universitesi
Yaynlari, 149-58.

[Oz&n], Mustafa Nihat. 1934 (1930). Metinlerle Muasir Tiirk Edebiyat: Tarihi. 2.
baski. Istanbul: Devlet Matbaasi.

——. Son Asiwr Tiirk Edebiyati Tarihi. 1941. Istanbul: Maarif Matbaasi.

Ozon, Mustafa Nihat. 2009. Tiirkcede Roman. Yay. haz. Alpay Kabacali. 2. baski.
Istanbul: letisim Yayinlar:.

Oztiirk, Selahattin. 17 Ekim 2005. “Osmanlica Egitim, Cocuk ve Genglere Yonelik
Siireli Yayinlar (Bir Bibliyografya Denemesi)”. Internet.
<http://edam.com.tr/kuyeb_Abstract/1(1)_13.pdf>

Pamukciyan, Kevork. Giiz 1993. “Ermeni Harfli Tiirk¢e Eski Bir Sark1 Mecmuas1”.
Miiteferrika 1: 51-55.

——. 2002. Biyografileriyle Ermeniler. Istanbul: Aras Yaymcilik.

Parla, Jale. 2002 (1990). Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romaninin Epistemolojik
Temelleri. Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Parlatir, Ismail. 1987. Tanzimat Edebiyatinda Kélelik. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari.

Perin, Cevdet. 1946. Tanzimat Edebiyatinda Fransiz Tesiri. Istanbul: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari.

“Princeton Collection of Islamic Manuscripts Garrett Collection Yahuda Series
Otttoman Turkish Texts”. 5 Mayis 2006. Internet.
<http://libweb.princeton.edu/libraries/firestone/rbsc/aids/islamic/GarrYahTur
kish.pdf>

Puckett, H. W. Subat 1916. “The ‘Genoveva’ Theme with Paticular Reference to
Hebbel’s Treatment”. Modern Philology 13(10): 609-24.

391



Sabev, Orlin. 2006. Ibrahim Miiteferrika ya da [Tk Osmanli Matbaa Seriiveni (1726-
1746): Yeniden Degerlendirme. Istanbul: Yeditepe Yayinevi.

Sakaoglu, Necdet. [Haziran 1985] “Halkin Okudugu Cenk Kitaplari-Ask Masallar1”.
Tarih ve Toplum 3.[18]: 37-39.

———.1999. Bu Miilkiin Sultanlari: 36 Osmanli Padisahi. Istanbul: Oglak Yaymcilik.

Salaville, Sévérien ve Eugene Dalleggio. 1958. “Avant Propos”. Karamanlidika.
Bibliographie analytique d’ouvrages en langue turque imprimés en
caracteres grecs I (1584-1850). Atina: Institut Frangais d’Athénes, VII-XI.

Sayers, David. Selim. 2005. “T1fli Hikayelerinin Tirsel Gelisimi”. Yayimlanmamis
yiiksek lisans tezi. Ankara: Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyat: Boliimii.

Selcuk, Bahir. Bahar 2009. “Nergisi’nin Megakku 'I-Ussdk’inda Osmanli Toplum
Hayatindan Yansimalar”. Bilig 49: 161-76.

Seviik, Ismail Habib. 1940. Avrupa Edebiyati ve Biz: Garpten Terciimeler. Istanbul:
Remzi Kitabevi.

——. 1944 (1940). Tanzimattanberi: Edebiyat Tarihi. 6. baski. Istanbul: Remzi
Kitabevi.

——. Ty. Tanzimat Devri Edebiyati. istanbul: Inkilap ve Aka Kitabevleri.

Seyitdanlioglu, Mehmet. 23 Subat 2008. “Yunan Ihtilali ve II. Mahmud’un
Politikalar1”. Internet.
<yordam.manas.kg/ekitap/pdf/Manasdergi/sbd/sbd12/sbd-12-06.pdf>

Seymen, 1. Liitfii. Giiz 1993. “Erbab-1 Miitalaaya Hizmet: I. Mesruiyet Kitapgilig1 ve
Arakel Tozluyan Efendi’nin Mektuplar1”. Miiteferrika 1: 67-111.

Sezer, Ayten. Ekim 1999. “Osmanli’dan Cumhuriyet’e; Misyonerlerin Tiirkiye’deki
Egitm ve Ogretim Faaliyetleri”. Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi 16.(Osmanli Devletinin Kurulusunun 700. Y1l Ozel Sayisi): 169-83.

Smitskamp Oriental Antiquarium: Turkey. 5 May1s 2006. Internet.
<http://www.antigbook.com/books/viewcat.phtml?0=00s&c=Turkey>

Standlijst collectie “Houtsma”. 6 Mayis 2006. Internet.
<http://repertorium.library.uu.nl/standlijsten/houtsma_list.ntm>

Stepanyan, Hasmik A. 2005. Ermeni Harfli Tiirkce Kitaplar ve Siireli Yayinlar
Bibliyografyasi (1717-1968). Istanbul: Turkuaz Yayinlar1.

Strauss, Johann. Giiz 1993. “Istanbul’da Kitap Yayimi ve Basimevleri”. Cev. Erol
Uyepazarci. Miiteferrika 1: 5-17. Ozgiin makale: “Les livres et I’imprimerie a
Istanbul (1800-1908)”. Turquie: Livres d’hier, livres d aujourd’hui. Ed. Paul
Dumont. Strasbourg ve Istanbul, 1992. 5-24,

392



——. Kasim 1995. “The Millets and the Ottoman Language: The Contribution of
Ottoman Greeks to Ottoman Letters (19™-20" Centuries)”. Die Welt des
Islams 35(2): 189-249. “Milletler ve Osmanlica: Osmanli Rumlarinin
Osmanli Edebiyatina Katkisi (19.-20. Yiizyillar)”. Cev. Ayten Sonmez. Kritik
2 (Giiz 2008): 98-145.

——. 2005. ““Kiitiip ve Resail-i Mevkute’: Printing and Publishing in a Multi-Ethnic
Society”. Late Ottoman Society: The Intellectual Legacy. Ed. Elisabeth
Ozdalga. Londra ve New York: RoutledgeCurzon, 225-53. ““Kiitiip ve
Resail-i Mevkute’: Cok Milletli Bir Toplumda Basim ve Yayincilik”. Cev.
Esen Ezgi Tascioglu. Miiteferrika 32 (Kis 2007): 3-33.

—. Bahar 2009. “Osmanl1 Imparatorlugu’nda Kimler, Neleri Okurdu? (19.-20.
Yiizyillar)?” Cev. Giinil Ayaydin Cebe. Kritik 3: 205-65. “Who Read What in
the Ottoman Empire (19th-20th Centuries)?”” Arabic Middle Eastern
Languages 6.1 (2003): 39-76.

Swingewood, Alan. 2006. “Edebiyat Sosyolojisine Yaklasimlar”. Cev. Kaya
Bayraktar. Edebiyat Sosyolojisi. Ed. Koksal Alver. Ankara: Hece Yayinlari,
101-113.

Semseddin Sami. 1964 (1289 / 1872). Taassuk-1 Tal’at ve Fitnat. Haz. Sedit Yiiksel.
Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Yayinlari.

Sen, Ayse, der. Mart 1986. “Osmanl1 Basini’nda Yiiz Y1l Once Bu Ay”. Tarih ve
Toplum 5(27): 46-47.

Seyh Galib [Seyh Mehmed Es'ad Galib Dede]. 1304 / 1887. Hiisn ii Ask. Istanbul:
Matbaa-i Ebiizziya.

Sinasi. 1960a (22 Ekim 1860). “Mukaddime” [ Terciiman-1 Ahval gazetesinin
onsozii]. Makaleler. Kiilliyat IV. Tenkidli Basim. Haz. Fevziye Abdullah
Tansel. Ankara: Diin-Bugiin Yaymevi, 1-4.

——. 1960b (28 Haziran 1862). “Mukaddime” [Tasvir-i Efkdr gazetesinin 6nsozi].
Makaleler. Kiilliyat IV. Tenkidli Basim. Haz. Fevziye Abdullah Tansel.
Ankara: Diin-Bugiin Yayinevi, 15-16.

Talat Oncii Ozel Kiitiiphanesi. 4 Mayis 2006. Internet. <http://www.oncu.com>

Tanilli, Server. Ekim 1984. “Bati’dan Yapilan ilk Edebi Ceviri”. Tarih ve Toplum
10: 26-28.

Tanpmar, Ahmet Hamdi. 2000. “Fuzuli’ye Dair”. Edebiyat Uzerine Makaleler.
Istanbul: Dergah Yayinlari, 155-65.

———.2001. 19uncu Asiwr Tiirk Edebiyat: Tarihi. Istanbul: Caglayan Kitabevi.

Tanzimat 'tan Bugiine Edebiyatcilar Ansiklopedisi. 2003. 2 cilt. Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari.

393



Tarih Cevirme Kilavuzu. 2 Subat 2006. Tiirk Tarih Kurumu. Internet.
<http://193.255.138.2/takvim.asp>

Tezcan, Nuran. 2001. “Giizele Bir Sehrengizden Bakis”. Tiirkoloji Dergisi XIV(1):
161-94.

Tietze, A. 1991. “Ons6z”. Akabi Hikyayesi. Vartan Pasa [Hovsep Vartanyan]. Haz.
A. Tietze. Istanbul: Eren Yayncilik, IX-XIII.

Timur, Taner. 1991. Osmanlii-Tiirk Romaninda Tarih, Toplum ve Kimlik. [stanbul:
Afa Yaynlari, 7-174.

Tuncer, Hiiseyin. 1994. Arayislar Devri Tiirk Edebiyati 1: Tanzimat Edebiyatt.
[zmir: Akademi Kitabevi.

Turkuaz Kitabevi. 4 May1s 2006. Internet. <http://www.sahaf-turkuaz.com>

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kiitiiphanesi. 7 Ocak 2008. Internet.
<http://www.tbmm.gov.tr/kutuphane/index.htm>

Tiizin, Derya. 2008. “Siirgiin Yolunda Bir Yenilesme Seriiveni: Mihnet-Kesan”.
Yayimmlanmamuis yiiksek lisans tezi. Ankara: Bilkent Universitesi, Tiirk
Edebiyat1 Boliimii.

Usakligil, Halid Ziya. 1936. Kirk Yil. Cilt 1. Istanbul: Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S.

Uyepazarc, Erol. Giiz 1993. “Arakel Efendi’nin Kitap Katalogu yahut Evlad-1
Arab’in Mertligi ve yahut ‘Esrar-1 Farmason’”. Miiteferrika 1: 57-61.

—— 1997. Korkmaywniz Mr. Sherlock Holmes: Tiirkiye'de Yayinlanmis Ceviri ve
Telif Polisiye Romanlar Uzerine Bir Inceleme (1881-1928). Istanbul: Gogebe
Yayinlart.

—— Kis 2005. “II. Abdiilhamid’in Cevirttigi Polisiye Romanlar”. Miiteferrika 28:
25-34.

——— Kis 2007. “II. Abdiilhamid’in Ozel Kiitiiphanesi”. Miiteferrika 32: 103-17.

Uyepazarci, Erol ve Rasit Cavas. Kis 2002. “II. Abdiilhamid’in Polisiye Roman
Meraki ve Cevirttigi Polisiye Romanlar”. Miiteferrika 22: 97-116.

Vartan Pasa [Hovsep Vartanyan]. 1991 (1851). Akabi Hikyayesi. Haz. A. Tietze.
Istanbul: Eren Yaymcilik.

Yetkin, Meliha, der. Subat 1989. “Osmanli Basimni’nda Yiiz Y1l Once Bu Ay”. Tarih
ve Toplum 11(62): 5-6.

——, der. Haziran 1989. “Osmanli Basini’nda Yiiz Y11 Once Bu Ay”. Tarih ve
Toplum 11(62): 4-5.

——, der. Agustos 1989. “Osmanli Basini’nda Yiiz Y11 Once Bu Ay”. Tarih ve
Toplum 12(68): 4-5.

394



——, der. Mart 1990. “Osmanli Basini’nda Yiiz Y1l Once Bu Ay”. Tarih ve Toplum
13(75): 4-5.

Zafer Hanim. 1994 (1294 / 1877). Ask-1 Vatan. Haz. Zehra Toksa. Istanbul: Oglak
Yaynlari.

Z¢’evi, Dror. 2008. Miisliiman Osmanli Toplumunda Arzu ve Ask (1500-1900). Cev.
Fethi Aytuna. Istanbul: Kitap Yayinevi.

Zekiyan, Bogos Levon. 2001. Ermeniler ve Modernite: Gelenek ve Yenilesme,
Ozgiilliik ve Evrensellik Arasinda Ermeni Kimligi. Istanbul: Aras Yayincilik.

395



OZGECMIS

Giinil Ozlem Ayaydin Cebe, 1978 yilinda, Ankara’da dogdu. Hacettepe
Universitesi Ingiliz Dili ve Edebiyat: Boliimiinden 1999 yilinda mezun oldu. Yasar
Kemal’in Istanbul konulu yapatlari iizerine yazdig1 “Yasar Kemal’in Istanbul’una
Cevreci Bir Yolculuk” baslikli tezle 2003 yilinda Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyati
Boliimiinden yiiksek lisans derecesini aldi. Ayaydin Cebe, basta Kebikeg, kitap-lik,
Milli Folklor, Pasaj ve Varlik olmak tizere Tiirk edebiyati alanindaki akademik
dergilerde makaleler yayimlamais, yurti¢i ve yurtdisinda diizenlenen ¢esitli

uluslararasi1 sempozyumlarda bildiriler sunmustur.

396



